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3% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0004-03/12

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DE CONSUMO. Foram
excluidas do débito apurado as Notas Fiscais
comprovadas pelo autuado. Infracdo subsistente em
parte.b) AQUISICAO DE BENS DO ATIVO PERMANENTE.

Autuado n&o contestoQ. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

O CONSUMO. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTOE
devido o imposto relativo a diferenca de aliqustasre

a entrada efetuada em decorréncia de operacao
interestadual, quando as mercadorias sao destiaadas
ativo e ao uso ou consumo do estabelecimento.tBefei
0s calculos para excluir notas fiscais comprovaeés
autuado, o débito originalmente apurado ficou
reduzido. Indeferido o pedido de pericia. Auto de
InfragAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado ems/01/2009 refere-se a exigéncia d&$490.883,88de ICMS,
acrescido da multa d®@%,em decorréncia das seguintes infracdes:

Infrac@oo1: Utilizacdo indevida de crédito fiscal devs referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento, no periodo éeqaie2006 a dezembro deoo7z. Valor do
débito:R$217.721,15

Infrac@o02: Falta de recolhimento dams decorrente da diferenca entre as aliquotas irgegna
interestaduais, nas aquisicdes de mercadorias tasaunidades da Federacdo, destinadas ao
consumo do estabelecimento, nos meses de janeagomabril, julho, outubro, novembro e
dezembro deoosg abril, junho, agosto, outubro, novembro e dezenae2007. Valor do débito:
R$55.013,15

Infrac@o 03: Utilizacdo indevida de crédito fiscal dems, referente a mercadorias adquiridas
para o ativo permanente do estabelecimento, nosshiEsjaneiro deoos a dezembro deoo~.
Valor do débitoR$218.149,58

O autuado, por meio de advogado com procuracaolaiflapresentou impugnacao (fis7a
169), informando que quitou parcialmente os iteres2 e integralmente a infrac@a. Alega que

0s anexo2 eB do Auto de Infracdo relacionam produtos dos goasfendente se creditou nas
entradas, os quais sao destinados a embalagem odot@rfinal da empresa, mas foram
considerados pela fiscalizacdo como sendo matddaliso e consumo. Diz que os itens,
ESTRADO DE MADEIRA, PALLET DE MADEIRA E TAMBOR DE £O CAP. 200L AzULs&o0 utilizados
para embalagem do produto final do recorrente, senttente que sdo utilizados no processo
industrial. Entende que nao assiste razdo ao fiscgue tais materiais sdo de uso e consumo e
nao tém qualquer vinculacdo com o processo indlistio defendente. Comenta sobre o
principio da ndo-cumulatividade, citando o &5t § 22da Constituicdo Federal, os aus, 20e 33

da Lei ComplementaB7/96 e 0 art.93 da Lei 7.014/96 Alega, também, que o0s autuantes
incorreram em flagrante equivoco em razdo da cghrdniCMS relativo a retorno de materiais
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enviados para industrializacédo, troca, consersigterindes, etc., desconsiderando a remessa
efetivada pelo defendente, em que houve débitang@sto na escrituracéo fiscal, ou mesmo o
estorno na apuracado do imposto. Citou exemploscando os numeros das respectivas notas
fiscais. Observa que nas remessas para indusigabzhouve destaque oims, as mercadorias
permaneceram fora do estabelecimento por maisaeias, e neste caso, a legislacdo impde a
tributacéo da operagéo. Mas os autuantes sometitaram os créditos escriturados por ocasido
do retorno da mercadoria, ignorando a remessaipduatrializacdo em que o recorrente pagou
0 ICMS devido. O mesmo alega em relacdo aos demais @éddocms escriturados pelo
autuado, relacionados a trocas, consertos, telstma@es. Em seguida, o defendente contesta a
multa exigida, apresentando o entendimento de guelta por infracdo ndo pode ter carater
indenizatério, ndo sendo condizente com os priosigle direito a cobranca de multas no
percentual indicado no Auto de Infragdo, por statrde verdadeiro atentado ao patriménio do
contribuinte. Por fim, o defendente pede o arqueatm do presente Auto de Infracdo, e caso
nao seja este o entendimento, protesta provargagdepor todos os meios de prova em direito
admitidos, tais como juntada de documentos e perici

O autuante presta informacao fiscal as3s/304dos autos. Quanto a primeira infragdo informa
que a exigéncia do imposto esta relacionada aodwyde os artigos deiCMSBA sobre a
matéria em questdo, vigentes a época dos fatoa. @it arts.93 e 124 do mencionado
Regulamento, e diz que os argumentos do autuaduajaas principios da nao-cumulatividade,
vedacado ao confisco, inadequacéo juridica dasq@ssraos créditos referentes aos langcamentos
efetuados, tais matérias ndo podem ser apreciad@asioito administrativo. Quanto a infragio

0 autuante informa que mantém a cobranca do impestoente a diferenca de aliquota por
entender que os produtos objeto da autuacdo n@meeadram na classificacdo de matéria
prima, sendo de uso e consumo. Em relacdo a infragdisse que o sujeito passivo reconheceu
a integralidade do débito apurado. Finaliza, peal@dnanutencéo integral da presente autuacéo
fiscal.

A fl. 315dos autos, o preserkaF foi encaminhado em diligéncia por estalJAara o autuante

se manifestar em relagdo aos documentos e notassfiacostadas aos autos pelo defendente.
Assistindo razdo ao recorrente, que fosse elabonado demonstrativo apurando o débito
remanescente. Também foi solicitado para que atiggafiscal intimasse o autuado em relacao
a nova informacéo fiscal, concedendo o prazo daeldezpara se manifestar, querendo.

Em atendimento, o autuante prestou nova informéeéal as fls.319/321do PAF, esclarecendo
que em relacdo aos materiais adquiridos pelo aojuz&l créditos fiscais foram lancados no
CIAP, independente de sua destinacdo. Cita exemplagz queé o autuado relaciona em sua
impugnacao notas fiscais referentes ao envio daspegra montagens e manutencao, ficando
caracterizado o uso dessas pecas na aplicacadaagosele manutencao, que nao dao direito ao
crédito fiscal. Salienta que o autuado se crediteuodas as compras, indiscriminadamente,
existindo apenas uma forma desBFAz identificar os produtos cuja finalidade € o uso em
manutencgdo, quando sua aplicacéo for evidenciaglde B manutencdo do presente Auto de
Infracéo.

Intimado da informacéo fiscal, o defendente se fasttu as fls342/343 alegando que em
relacdo aos créditos fiscais demMs nas operacdes com a empresa Pampa Montagens e
Manutencéo Ltda., trata-se de industrializacdesqgei® o estabelecimento autuado adquiriu
diversos produtos que foram posteriormente envipdos a referida empresa em Sao Paulo, que
realizou trabalhos para integracdo de equipameatanubilizado. Assegura que todas as
remessas para a empresa paulista foram tributpoi@gje ndo se aplica a suspensdo mencionada
no art.615, § 3°do RICMS/97, adotando-se as aliquotas interestaduais com pagamencms
devido na operacéo. O autuado se creditou do impastetorno das mercadorias constantes nos
documentos, conforme demonstrativos que elabormuqmanprovar a regularidade dos créditos
aproveitados na escrituracao fiscal.

ACORDAO JJF N° 0004-03/12 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A fl. 353do PAF esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o peepentesso em diligéncia a
ASTEC/CONSERpara que o diligente:

a) Verificasse e descrevesse 0 processo produtivoutleado, informando, detalhadamente,
gual a funcéo de cada material objeto da autuagsserprocesso produtivo;

b) Apurasse quais 0os materiais consumidos no proceskstrial e verificassen loco e
informasse os materiais objeto da autuacdo quensié&&pensaveis ao processo produtivo,
como alegou o autuado, ou seja, se esses matetesam o produto final, se sdo gastos ou
inutilizados em cada etapa do processo produtivede necessarios a producdo ou
composicdo do produto final. Em caso positivo, dogsem realizadas as necessarias
exclusdes do débito apurado.

c) Também foi solicitado para que o diligente apurassalegacdo do autuado de que foi
exigido ICMS relativo a retorno de materiais enviados parastrélizagéo, troca, conserto,
teste, brindes, etc., desconsiderando a remestaadée pelo defendente, em que houve
débito do imposto na escrituracgao fiscal.

ConformePARECER ASTEC Ne 70/201(fls. 356 a358 do PAF), o diligente visitou o estabelecimento
autuado, sendo atendido pelo Coordenador de Corefdragistica e pela Coordenadora Fiscal.
Foi explicado como funciona o processo produtivo,dligente informou que 0s processos sao
herméticos. Que compareceu ao local onde se emwaniros itens que foram considerados
como de uso e consumo, informando que o estradwadeira e o pallet de madeira sdo a mesma
coisa. Sao pecas de madeira que ficam embaixoadusotes de aco, de forma a permitir que
uma magquina recolha os tambores e deposite emdonsaminhdo para transporte até o destino
final, onde é feita a operacdo de descarga. Digseais pecas ndo sdo reaproveitadas, porque ao
final do percurso, ap0s o desembarque, continuanmo guporte dos tambores para facilitar o
manejo e, apés o uso do produto, sdo descartadosém informa que os tambores servem
para acondicionar o produto final fabricado peltuado, e sdo entregues aos clientes, que nao
os devolve, sendo descartados apoOs sua utilizagdo oc produto nele contido. O diligente
apresentou o entendimento de que tais itens napdmsm quimicamente o produto final, haja
vista que o tambor é o recipiente que armazenadufw final, ndo é devolvido pelo cliente,
inexistindo qualquer reaproveitamento. Os palletsestrados sdo acessorios facilitadores do
transporte dos tambores. Diz que se pode afirmaregtes itens sdo gastos ou inutilizados ao
final de cada etapa do processo produtivo, tendwista que acompanham o produto final até o
cliente do autuado, ndo sendo devolvidos ou reagsamlos. Em seguida, o diligente apresenta
respostas aos questionamentos feitos no pediddigéndia e diz que o contribuinte entregou
copias digitalizadas de notas fiscais dos exeidé2005a2008 sendo que a autuacao se refere
aos exercicios deo06/2008e as notas fiscais apresentadas como de devolecéentssa para
conserto e demais situacdes, ndo tém correlacdoocotmero das notas fiscais que foram
relacionadas no demonstrativo do autuante. Assiio,hrouve clareza por parte do autuado em
apresentar os documentos que justificam as alegagdensivas. Citou exemplos. Concluindo, o
diligente confirma que a realizacdo da primeiraepda diligéncia foi efetuada com a visita “in
loco” no estabelecimento autuado. Quanto as nidesis alegadas pelo defendente, diz que os
documentos apresentados para a diligéncia ndodéelag;do com a imputacao fiscal, haja vista
que nao aparecem no demonstrativo do autuante,ef as notas fiscais que foram
apresentadas, embora descrevam as operacbes alegadla foram consideradas no
levantamento fiscal.

O autuante Marco Antbnio Carvalho de Matos consigaofl. 370 dos autos que tomou
conhecimento dBARECER ASTEC N° 70/201e¢ da manifestacéo do contribuinte.

O defendente foi intimado quanto RARECER ASTEC N° 70/201€ se manifestou as fls74 a377

dos autos, aduzindo que diante do mencionado pagepessivel afirmar que as embalagens séo
utilizadas para a venda do produto final fabricpeto autuado, conforme alegacbes em sua
defesa e que os pallets ou estrados sdo acestmidadores do transporte dos tambores. Em
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complemento, o defendente esclarece que, sem aslagabs seria impossivel a venda do
produto final e que os pallets ou estrados sasedisaveis a manipulacdo das embalagens no
seu embarque e transporte. Quanto aos retornosatlrians enviados para industrializacao,
troca, conserto, teste, brindes, etc, desconsiderarremessa efetivada, com débito do imposto
na escrituracao fiscal, o defendente alega quafasriacées realmente sao dificeis de serem
identificadas e apuradas, mas se deve observana@levantamento fiscal sequer constam os
nameros das notas fiscais autuadas, o que difiaultantificacéo da infracdo. O impugnante diz
que apresentou notas fiscais2desa 2008 e a autuacdo se refere ao periodeodee 2007. Diz

que é possivel identificar através das informagdesidas no anexa do Auto de Infracdo, que

0 proprio autuante reconheceu que houve débitongosto na escrituracdo das notas fiscais de
saidas. Caso esta informagcdo nao seja suficiente aconvencimento e conclusdo dos
julgadores, requer que seja realizada diligéncia pae se faga uma andlise de todas as notas
fiscais que constam no Anexa, exceto aquelas que constam no campo observacoes
identificadas como embalagem, comprovando que hdéb#o nas saidas e o estorno na escrita
fiscal para os demais casos. Pede a improcedémgieedente Auto de Infracao.

A fl. 388 esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o peegeatesso em nova diligéncia a
Infaz de origem para o autuante ou Auditor Fiscasighado pela autoridade competente
adotasse as seguintes providéncias:

1. Intimasse o autuado a comprovar a alegacdo deayue luébito do imposto na escrituracao
fiscal em relagdo as mercadorias enviadas paratimalizacéo, troca, conserto, teste.

2. Elaborasse demonstrativo mensal da infragaandicando os respectivos créditos referentes
aos pallets, estrados de madeira, tambor de agodeb, além das notas fiscais de retorno de
materiais enviados para industrializacédo, trocasedo e teste, se comprovado pelo autuado
que foi efetuado o lancamento do débito na esfistal quando das saidas, em valor
correspondente ao crédito utilizado nas entradas.

3. Quanto a infragd®@2, também elaborasse novo demonstrativo mensalyiagol as notas
fiscais referentes aos brindes, bem como os dodosdiscais relativos aos retornos de
materiais enviados para industrializacao, trocasedo e teste.

ApoGs as providéncias acima, que a reparticédo fistiahasse o autuado, lhe entregasse copia da
nova informacao fiscal e dos demonstrativos queefmselaborados, com a indicagédo do prazo
de dez dias para o defendente se manifestar, gleeren

Em atendimento ao solicitado, o autuante prestéarnracéo fiscal as flss70/571dos autos,
dizendo que anexou aos autos a intimacdo e os démraivos elaborados pelo contribuinte,
juntamente com a cépia de cada uma das Notas $-ideagntradas e saida, além de coOpia no
livro RAICMS (fls. 390 a556 do PAF). Informa que elaborou os seguintes demonstrativos

a) Demonstrativo mensal original da infrac@a, indicando o0s respectivos créditos
referentes aos pallets, estrados de madeira, tad®@co e brindes, além das notas
fiscais de retorno de materiais enviados para indlizacdo, troca, conserto e testes (fls.
557 a562).

b) Demonstrativo mensal corrigido das infracoe® 02 (fls. 563 a 568), excluindo as notas
fiscais referentes aos brindes, bem como os dodosieelativos aos retornos de
materiais enviados para industrializacdo, trocasedo e testes, também referente a
pallets, estrados de madeira tambor de ago e lstindaforme solicitacdo des®IJIF

c) A fl. 572 do PAF, o autuado foi intimado da informacéo fiscal e dosos documentos
acostados aos autos pelo autuante, constando paiapidtimacdo a comprovacdo
assinada pelo representante do contribuinte, de rquebeu cépia da mencionada
informagao fiscal, respectivos demonstrativos e udwmntos. Decorrido o prazo
concedido, o defendente ndo se manifestou.
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VOTO

O autuado requereu a realizacdo de pericia emarelags fatos e documentos relativos as
infragcdeso1 e 02. Fica indeferido o pedido com base no a4, incisoll, do RPAF/99 sendo
desnecessaria em vista de outras provas produmm@sautos, inclusive, com a juntada de
documentos pelo defendente.

Infracdoo1: Utilizacdo indevida de crédito fiscal davis referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento, no periodo da&rqganle 2006 a dezembro de007.
Demonstrativo anexa, fls. 22 a28 doPAF.

De acordo com as alegagOes defensivas, o autuediochexe a procedéncia parcial da exigéncia
fiscal relativa a esta infracdo, exclusivamententuas operacdes de aquisicdo de produtos
relacionados no demonstrativo &adk. Em relacdo aos demais itens do levantamento fiscal,
alega que houve equivoco na autuacao.

O autuado alegou que o anexalo Auto de Infragcéo relaciona produtos dos qualsfendente

se creditou nas entradas, e que embora sejam atkstira embalagem do produto final da
empresa, foram considerados pela fiscalizacdo s@ndo material de uso e consumo. Diz que
0S itens,ESTRADO DE MADEIRA, PALLET DE MADEIRA E TAMBOR DE £0 CAP. 200L AZULS&0
utilizados para embalagem do produto final do mecte.

Observo que os insumos estdo diretamente vinculadggrocesso industrial e a quantidade
aplicada ou utilizada esta relacionada com a paugsendo essa quantidade necessaria para
obtencdo do produto final. Em relacdo ao produterinedirio, somente se considera como tal
se 0s materiais forem consumidos no processo mausiu integrem o produto final, na

condi¢cdo de elemento indispensavel a sua composioaforme estabelecesoledo art.93 do
RICMS/97.

O presente processo foi convertido em diligéncisBEC por esta Junta de Julgamento Fiscal,
sendo informado pelo diligente qoeestrado de madeira e o pallet de madeira sdaosenane
coisa. Sao pecas de madeira que ficam embaixoadusotes de aco, de forma a permitir que
uma magquina recolha os tambores e deposite emdontaminhdo para transporte até o destino
final, onde é feita a operacéo de descarga. Disseais pecas ndo sado reaproveitadas, porque ao
final do percurso, ap6s o desembarque, continuanmo guporte dos tambores para facilitar o
manejo e, apds o uso do produto, sdo descartadoshém informa que os tambores servem
para acondicionar o produto final fabricado peltuado, e sdo entregues aos clientes, que néo
os devolve, sendo descartados apoés sua utilizaga® @roduto nele contido.

Esta comprovado pela diligéncia realizada por p&pdaASTEC, que 0s pallets ou estrados sao
acessorios facilitadores do transporte dos tampqgresestes itens acompanham o produto final
até o cliente do autuado, ndo sendo devolvidoseaproveitados. Portanto, a utilizacdo do
crédito fiscal relativo a estes itens esta ampanadsi° do art.93 doRICMS/97.

Quanto as demais alegacdes apresentadas pelo egiendonforme diligéncia, demonstrativo
elaborado pelo autuante as fi57 a 562 e copias de notas fiscais acostadas aos autos, fic
comprovado que houve débito dovs quando das saidas, principalmente em relacdo aos
retornos de mercadorias para industrializacdo poceiros, devendo ser excluidas essas
operacdes do levantamento fiscal.

Relativamente aos brindes, o &5 do RICMS/97 estabelece que o contribuinte que adquirir
brindes para distribui¢céo direta a consumidor awats final o contribuinte deve lancar a Nota
Fiscal emitida pelo fornecedor no Registro de Hatsa com direito a crédito do imposto
destacado no documento fiscal. Neste caso, adegsiprevé o direito de o autuado utilizar o
crédito fiscal.

Observo que em atendimento a diligéncia encaminpadasta Junta de Julgamento Fiscal, o
autuante elaborou demonstrativo mensal corrigidoifaacte®1 e 02 (fls. 563 a568), excluindo
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as notas fiscais referentes aos brindes, bem ca@andooumentos relativos aos retornos de
materiais enviados para industrializagcéo, trocasedo e testes, também referente a pallets,
estrados de madeira tambor de aco, tendo sido dipwradébito conforme quadro abaixo,

constando os valores totais em cada més, de acordoo demonstrativo do autuante as fls.
563/564€ 567.

DATA DE OCORRENCIA DATA DE VENCIMENTO VALOR DO DEBITO R$
31/01/2006 09/02/2006 612,39
28/02/2006 09/03/2006 365,04
31/03/2006 09/04/2006 2.265,76
31/07/2006 09/08/2006 4.699,79
31/08/2006 09/09/2006 0,36
30/09/2006 09/10/2006 10,00
31/10/2006 09/11/2006 813,09
30/11/2006 09/12/2006 43.622,49
31/12/2006 09/01/2007 3.102,98
31/01/2007 09/02/2007 68,07
31/05/2007 09/06/2007 173,74
30/06/2007 09/07/2007 102,76
31/07/2007 09/08/2007 28,04
31/08/2007 09/09/2007 45,28
30/09/2007 09/10/2007 81,18
31/10/2007 09/11/2007 528,19
30/11/2007 09/12/2007 0,29
31/12/2007 09/01/2008 23.160,56
TOTAL - 79.680,01

Concluo que a irregularidade apontada esta caizader, sendo parcialmente procedente a
exigéncia fiscal desta infragé&we acordo conos valores do imposto apurados pelo autuante na
revisao efetuada as fl63/564e 567, totalizandaR$79.680,01

A infracdo 02 trata da falta de recolhimento dovs relativo a diferenca entre as aliquotas
interna e interestadual, nas aquisicdes de maat@iconsumo, nos meses de janeiro, margo,
abril, julho, outubro, novembro e dezembro2deg abril, junho, agosto, outubro, novembro e
dezembro deoo7. Demonstrativo anex®, fls. 29 a31 doPAF.

Relativamente a diferenga de aliquotas, a7loai/96prevé a incidéncia dems sobre a entrada
efetuada por contribuinte do imposto em decorrédeiaperacao interestadual iniciada em outra
unidade da Federacdo, quando as mercadorias foestmatas ao uso, consumo ou ativo
permanente (arte, incisoxv, da Lei7.014/99.

Nas razdes de defesa, o autuado reconhece a pmoe@@rcial da exigéncia fiscal relativa a
esta infracdo, exclusivamente quanto as operagdemqdisicdo de produtos relacionados no
demonstrativo a flo4a. Em relagdo aos demais itens do levantamento fistedla que houve
equivoco na autuacao.

Este item também foi objeto de diligéncia realizpdb autuante. Na ultima informacao fiscal
disse que elaborou demonstrativo mensal corrigide ifracbesol e 02 (fls. 563 a 568),
excluindo as notas fiscais referentes aos brirmgys, como os documentos relativos aos retornos
de materiais enviados para industrializacdo, trooaserto e testes, também referente a pallets,
estrados de madeira tambor de ago.

Conforme ja comentado no item anterior, no cas@qlésicoes de brindes para distribuicéo
direta a consumidor ou usuario final, a legislagéste Estado estabelece os procedimentos que
devem ser observados pelo contribuinte, e o autdaderia fazer a escrituracédo, referente aos
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diversos bens por ele adquiridos e destinadostabdisdo como brindes aos seus clientes e
funcionérios, conforme previsto no &5, incisos! e ll do RICMS/BA. Neste caso, ndo deve ser

exigido ICMS relativo a diferenca de aliquotas, pois, os brirelt80 sujeitos ao pagamento do
imposto pelo regime normal de apuragao do imposto.

Nos novos demonstrativos foi apurado o débito aoméoquadro abaixo, constando os valores
totais em cada més, de acordo com asdB566e 56800 PAF.

DATA DE OCORRENCIA DATA DE VENCIMENTO VALOR DO DEBITO R$
31/01/2006 09/02/2006 183,75
31/03/2006 09/04/2006 2.649,65
31/07/2006 09/08/2006 134,42
31/10/2006 09/11/2006 859,46
30/11/2006 09/12/2006 15.922,10
31/10/2007 09/11/2007 21,00
TOTAL - 19.770,38

Concluo pela procedéncia parcial da exigéncialfisesta infracdo2,de acordo coros valores
do imposto apurados pelo autuante ass/566e 568 do PAF, totalizandaR$19.770,38

De acordo com as razfes de defesa, o autuado nésiou a infracdo 03, tendo informado que
quitou integralmente o débito relativo a esta igéia Assim, considero procedente este item nao
impugnado, por inexistir controvérsia.

Face ao exposto, voto pelROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, conforme quadro
abaixo, devendo ser homologados os valores jahielosl.

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO
01 PROCEDENTE EM PARTE 79.680,01
02 PROCEDENTE EM PARTE 19.770,38
03 PROCEDENTE 218.149,58
TOTAL - 317.599,97

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 279464.0001/09-6lavrado
contraELEKEIROZ S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar onpag® do imposto no
valor total der$317.599,97acrescido da multa d®o% prevista no ar#2, incisosll, “f’e vil, “a@”,
da Lei n°7.014/96¢ e dos acréscimos legais, devendo ser homologedealores ja recolhidos.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de of&ipresente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do art69 inciso I, alinea “a”, doRPAF//99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99,alterado pelo Decreto m8.537/11 com efeitos a partir dm®/12/11.

Sala das Sessdes dONSEF, oale fevereiro deo12

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - JULGADORA
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