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EMENTA: ICMS. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. MATERIAL PARA USO

E/OU CONSUMO. FALTA DE RECOLHIMENTO.Cabivel a
exigéncia do imposto conforme a autuagao, haja vist
que pecas de reposicao tém a natureza de matdegiais
uso/consumo do estabelecimento. Infracdo subsestent
Mantida a Deciséo recorrida. Recurs®0 PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario em relacdo a Dedisér Junta de Julgamento Fiscal, que
julgou Procedente o presente Auto de Infragdoatiyiemi7/12/2010 onde exigiucMs no valor

de R$ 4.435,25 acrescido da multa d&%, em decorréncia de falta de recolhimentoidas
referente a diferenca entre as aliquotas interriateestaduais, nas aquisicdes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federacéo inadiest a consumo do estabelecimento, nos
meses de fevereiro a abril, junho, julho, setemdraovembro de2006, fevereiro a maio,

novembro e dezembro deo7,janeiro, fevereiro, abril, maio, julho e agosto2des,fevereiro de
2009.

A 12Junta de Julgamento Fiscal exarou a seguinte &ecis

“Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometitoele infracdo a legislacdo do ICMS atribuida aduado,
decorrente da falta de recolhimento do ICMS refezendiferenca entre as aliquotas internas e irder@uais,
nas aquisic6es de mercadorias noutras unidadeseatfefacéo destinadas a consumo do estabelecimento.

Verifico que o impugnante rechaca a acusacéo fissastentando que descabe a exigéncia de pagardento
imposto decorrente da diferenca de aliquotas, h&ta que as aquisi¢cdes dizem respeito a pecaamn@htos e
correias destinadas a reposi¢éo ou substituiciée para revenda.

Alega, ainda, que 0s equipamentos como camararffige ou motor fazem parte do ativo imobilizadesth
forma, o rolamento ou correia utilizados em sub8tdo aos usados continuam no ativo imobilizadadmapela
gual ndo sao material de uso/consumo, servindo paraentar a vida Util do equipamento, nao haveraizio
para exigir a diferenga da aliquota.

Certamente, labora em equivoco o autuado quandesgmta 0os argumentos acima aduzidos. Primeiro,ysorq

a autuacao diz respeito a exigéncia do ICMS referéndiferenca de aliquotas - cabivel no caso désagfio
interestadual de mercadorias destinadas a uso/aoosdo estabelecimento - e ndo ao ICMS devido por
antecipacao parcial — exigivel na aquisicdo de radarias destinadas a comercializacdo. Segundo, ymap
pecas de reposicdo sdo consideradas materiais dearssumo do estabelecimento, haja vista que aidiqsir
em momento posterior a aquisicdo do préprio bemgeipamento ou motor — mesmo que a substituicao
aumente sua vida util.

Na realidade, a exigéncia do ICMS referente a difiga de aliquotas somente ndo é cabivel nos caspsghs
sobressalentes, haja vista que estas ja acomparhéem quando de sua aquisigdo, inclusive constanado
contrato de compra/venda, diversamente das pecasmisicdo que séo adquiridas individualmente nicéa
do vendedor, razéo pela qual é exigivel o imposterente & diferenca de aliquotas, conforme a ajoa

No que concerne a alegacao defensiva de existéiecRrotocolo de Intengdes que desonera o impoftoerete
a diferenca de aliquotas, cabe-me observar queotopolo em si ndo tem forca de lei, ou seja, nadepser
acatado como um ato cujas clausulas possam sersitapchaja vista que ndo tem forca de lei.
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Verdadeiramente, trata-se de um acordo de inten¢gbasdireitos e deveres das partes, sendo queasm @o
ente tributante signatério, necessariamente, deesté submeter a matéria ao Poder Legislativoasdirma
de projeto de lei, a fim de que seja apreciadaedps o caso, transformado em lei.

Ademais, conforme muito bem consignado pelo awtuaat informacao fiscal, a exigéncia diz respeito a
diferenca de aliquotas na aquisicdo de bens de ais@onsumo, portanto, hipétese ndo contemplada pelo
préprio Protocolo de Intengcdes mencionado pelo adty pois este prevé claramente a possibilidade de
desoneracao do pagamento do ICMS referente a diferele aliquotas, exclusivamente na aquisicao tes be
destinados ao ativo imobilizado, o que néo é o caso

Portanto, como a autuacéo diz respeito a aquisigéanercadorias destinadas a consumo do estabeletme
ndo esta amparada pela desoneracéo aduzida pelogmgnte.

Vale observar que o Acérddao JIF N° 0036-04/09, imdww pelo impugnante ndo estabelece qualquer
vinculacdo a ser seguida por esta 12 Junta de Joégdo Fiscal.

Diante do exposto, considero integralmente subsista infragéo.
Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infra¢do.”

O autuado, ora recorrente, inconformado com a Becia12 Junta de Julgamento Fiscal,

interpds Recurso Voluntario, por ndo se conveneelinterpretacdo dos julgadores em nao
considerar as referidas pec¢as da infracao sereseuwdtivo Permanente, e por ferir e desprezar
um Protocolo de Intencdo autorizado pelo GovernattorEstado com os seu secretario,

argumentando que nao possui forca de lei, corrodora entendimento acerca da cobrancga do
ICMS.

De acordo com a peca recursal a aquisicdo de pegjagjentos, entre outros, ndo sdo para
revenda, sendo para a reposi¢do do equipamentwldstiia, portanto ndo devendo prevalecer a
infracdo e a exigéncia daMs, uma vez que a legislacdo sO exige a diferencdigeota de
mercadorias para circulagdo. Nesse sentido, reasglte resta comprovado que o material
adquirido ndo é para uso e consumo, mas sim, behtivitbpermanente ou Imobilizado.

Argumentou que juntou copia do Protocolo de Intergde consta a desonerag¢do da aquisi¢ao
dos bens de Ativo e Insumo e reiterou o entendindet que as pecas, os rolamentos, entre
outros sdo bens do Ativo Permanente, e ndo uscnsuem. Aduziu que a junta rejeitou o
referido Protocolo assinado pelo Governador e & twe, agindo com afronta e desobediéncia a
ordem legal e hierarquica funcional, uma vez queferido protocolo possuiria forca de lei.

Por fim, arguiu a nulidade da presente infracé@g@ereu a procedéncia do presente Recurso e a
improcedéncia do acdrdao proferido peldunta de Julgamento Fiscal.

Os autos foram encaminhados para Parecer opindai?GE/PROFIS De acordo com o Parecer
da I. Procuradora, Dr2. Maria Helena Cruz Bulcé®,razbes trazidas pelo recorrente séo
insuficientes para provocar modificacdo no julgaimeproferido pela primeira instancia
administrativa.

Quanto ao mérito destacou que as alegacdes am@asrgdo as mesmas presentes na defesa
inicial, ndo trazendo provas nem argumentos jur&licapazes de promover a modificacdo do
acordao proferido. Argumentou que de fato os nwtebjeto do lancamento sdo pecas de
reposicdo, mas nao bens do ativo como colocadasrpebrrente, sendo consideradas como
materiais de uso/consumo.

Por fim, opinou pelo Ndo Conhecimento e Improvimett Recurso Voluntario interposto.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntario, no qual o suje#ssivo repisa a defesa inicial, insurgindo-se
contra a unica infragdo da autuacéo, lavrada pEyeaiCMS no valor deR$ 4.435,25acrescido

da multa deso%, em face do n&o recolhimento proveniente da difereentre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicoes de nmraadorovenientes de outras unidades da
Federacdo e destinadas a consumo do estabelecimestoneses de fevereiro a abril, junho,
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julho, setembro e novembro deos, fevereiro a maio, novembro e dezembro20ez, janeiro,
fevereiro, abril, maio, julho e agosto ziwg fevereiro de009.

A questdo em combate cinge-se ao argumento daeetelgue os produtos, objeto da autuacgéao,
foram adquiridos para integrar o seu ativo perm@nebesse modo, ao ver do recorrente, 0
entendimento exarado no voto traJunta de Julgamento Fiscal fere o Protocolo dengdto
“autorizado pelo Governador do Estado com o0s sea®®eios.

Ora, ap0s compulsar os autos, constato que taiuifm® ndo podem ser albergados como ativo
imobilizado da empresa, na medida que constitipesgs de reposicdo de equipamentos, ou
seja, o rolamento ou correia, como 0 proprio resue reconhece, foram utilizados em
substituicdo aos usados na camara frigorifica @inpaira aumentar a sua vida util.

Portanto, em ndo sendo materiais do ativo imolibzao recorrente e, sim, de uso e consumo,
ndo podem ser albergados pelo Protocolo de Intefgdpue este prevé, explicitamente, que a
possibilidade de desoneracdo do pagamentans referente a diferenca de aliquotas, destina-
se exclusivamente aos casos de aquisi¢cao de bstnsades ao ativo imobilizado, o que ndo se
configura no lancamento de oficio em foco.

Portanto, com base nos documentos acostados e gmda¢éo vigente, voto pelolAo
PROVIMENTOdO Recurso Voluntario, para manter inalterada adaeaecorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da: Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julgowPROCEDENTE 0 Auto de Infracdm°® 269275.0013/10-0lavrado contraaAT
INTERNATIONAL LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar garpanto do
imposto no valor d&$4.435,25 acrescido da multa di®o, prevista no art42, 11, “f”, da Lei n°
7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 1de dezembro deo12.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PRAB
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