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ACORDAO CJF N° 0403-11/12

EMENTA: ICMS. ARQUIVOS MAGNETICOS. FALTA DE
ENTREGA QUANDO EXIGIDO MEDIANTE INTIMAGAO.
MULTA. Comprovado que o contribuinte apresentou,
dentro do prazo estipulado, os arquivos magnéticos
corrigidos das inconsisténcias, com excecdo dogsnes
de abril e maio deoo7. Exigéncia subsistente em parte.
Mantida a Decisédo recorrid®ecursoNAO PROVIDO.
Decisdounanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntério interpostdraca Decisdo proferida petaJunta de
Julgamento Fiscal (AcérdamF n® 0011-05/1), que julgou Procedente em Parte a presente
autuacao, lavrada em2/09/201] para exigir multa no valor d&s 39.168,98 sob a acusacédo de o
contribuinte ter deixado de fornecer arquivo(s) n&igo(s), exigido mediante intimagdo, com
informacdes das operacdes ou prestacdes realizafagentes aos meses de janeireos a
dezembro deoo7, conforme documentos as ftsa 129 dos autos.

A Junta de Julgamento Fiscal dirimiu a lide adntrats/a com base nos seguintes fundamentos,
in verbis

Inicialmente, deixo de acatar a preliminar de de&adia relativa aos créditos exigidos nos mesesdeiijo a
abril de 2006, sob a alegacdo de que os fatos geemdocorreram a mais de cinco anos do lancamegras
decorrente da previsdo legal contida no § 4° dagart50 do CTN, o qual dispBe que “Se a lei ndarfprazo
a homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos, a cog@aocorréncia do fato gerador...”, a legislagaoriyeente
no Estado da Bahia, insita no § 1° do art. 28 da h®3.956/81 (Codigo Tributario do Estado da Bghfixou
o primeiro dia do exercicio seguinte ao da ocoriéraa hipétese tributaria de incidéncia como o motoea
partir do qual se iniciaria a contagem do prazo aéencial para constituicdo do respectivo créditibutario.
Assim, quando da lavratura do Auto de Infracdo ei®2/2011, ndo havia operado a decadéncia do diréé
o Fisco baiano constituir o crédito tributario relao ao citado periodo.

No mérito, o proprio contribuinte confessa que oguévos magnéticos foram apresentados com iNnCETEIA,

a exemplo do enquadramento de um mesmo produtac@digos diferentes. No entanto, diz que, mesmo na
hipétese das inconsisténcias, estas se referemstupente apenas aos meses de novembro e dezembro.
Contudo, entende que, tal fato, foi erroneamepiédado como ndo fornecimento dos arquivos magosti

Por outro lado, conforme consignado no Termo deelfiamento de Fiscalizacéo, as fls. 121 a 129 ddssu

as diferencas encontradas nos levantamentos gatimtis decorreram da entrega dos arquivos sem el wig
detalhamento exigido na legislacdo, o que impolisibi a sua leitura de modo a determinar as reais
quantidades de movimentacdo das mercadorias, teraatuado o prazo de quarenta e seis dias, dodrdai
acdo fiscal, para corrigir as inconsisténcias apdas, tendo o contribuinte recebido os relatérios de
inconsisténcias de dados dos arquivos magnéticas edercicios de 2006 e 2007, para fins das devidas
correcgdes.

Assim, diante de tais fatos, aduz o autuante quenzissdes encontradas na auditoria de estoque owgonf
cobradas restando, entretanto, a obrigatéria cangtéio de crédito tributario de acordo com o quegwitua o

§ 6° do art. 708-B do RICMS/BA, por configurar condo fornecido 0s arquivos magnéticos entregues des
especificagcbes e requisitos previstos no Convé@iglS 57/95, sujeitando-se o contribuinte a penalead
prevista na alinea “g” do inciso XIII-A do art. 42la Lei n° 7.014/96, para o periodo de 01/01/2006 a
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31/10/2007 e da alinea “j", do mesmo dispositivgdg para o periodo de 01/11/07 a 31/12/07, em oadé
alteracdo proveniente da Lei n® 10.847/07.

Sendo assim, uma vez comprovado o descumprimeifarigacao tributaria acessoria, cujos dados espdis
sdo de importancia relevante para a SEFAZ no cdat® acompanhamento do contribuinte e da sua
arrecadacédo, submete-se a penalidade acima prevista

Porém, da analise das pecas processuais, verifise q contribuinte foi intimado para correcdo das
inconsisténcias dos arquivos magnéticos em 9/06/24. 9/10), contudo s6 em 1°/07/2011 lhe foieznte os
relatérios das inconsisténcias (fl. 14). Sendorassiislumbro que a contagem do prazo de trinta,diasvisto

no § 5° do art. 708-B do RICMS/BA, s6 deveria ami@ partir da consolidacdo da aludida intimacaonc@
entrega dos relatérios das inconsisténcias, pravisb § 3° do art. 708-B do RICMS/BA, ocorrida em
1°/07/2011. Em consequéncia, o prazo final paraespntagdo dos arquivos magnéticos corrigidos das
inconsisténcias seria de 02/08/2011.

Como o sujeito passivo apresentou, em 25/07/20a@damo, dento do prazo acima estipulado, retifidac
aditiva dos arquivos magnéticos, inerentes aos sésganeiro de 2006 a dezembro de 2007, conformeam

0os documentos as fls.158 a 204 dos autos, os quomsignam a recepcdo de todos o0s Registros “sem
Adverténcia”, com excecdo apenas dos meses de/Gabritom adverténcia nos Registros 50 e 54) e de
maio/2007 (com adverténcia no Registro 50), qudroatados com as listas das inconsisténcias, as383 e

358, se comprova a efetiva correcdo dos arquivogm@acos, com excecdo dos meses citados, cabe a
penalidade aplicada apenas nos meses de abril ® &i2007, nos valores de R$ 1.014,87 e R$ 1.696,74
respectivamente.

Contudo, verifico que existe um erro material nagante autuagéo, que deve ser corrigido nesta opiade,
referente a data da ocorréncia e de vencimento alesfacdo, pois, nos casos em que se atribuiu ao
contribuinte a falta de cumprimento de determinadéamacédo, aplicando-lhe a respectiva multa, s6 se
considera ocorrida a infragdo no primeiro dia Usilibsequente ao termo final do prazo fixado pelaraade
fazendaria competente, haja vista que, antes oardaro prazo, por Gbvias razdes, ndo ha descumptonda
intimacdo e, portanto, ndo ha infracdo. Nesse sentinclusive, dispde a Orientagdo Técnica da GEAFI
003/2005, item 6, a saber:

“6 — Caso o contribuinte ndo entregue o arquivoiGtddo ou o apresente ainda com inconsisténciased
ser lavrado Auto de Infracdo em razdo do ndo atexadito a intimacdo, conforme referido no item 2 @est
orientacao gerencia, hipdtese em que devera seraatzeao Auto de Infracédo a intimacao nado atendida.

6.1 — Na lavratura de Auto de Infracdo por falta al@resentacdo ou irregularidade do arquivo magraétic
0s campos data de ocorréncia e data de vencimentduwdo de Infracdo deverdo ser preenchidos com
indicagcdo da data correspondente ao primeiro dih siibsequente ao do término do prazo consignado na
intimacdo para apresentagdo do arquivo ainda ndoeapntado ou do arquivo com corregdo dos erros
indicados.

6.2 — Tratando-se de infragdo relacionada a omiss@oinformacdo ou divergéncia mencionadas nos
subitens 1.1 e 1.2, os campos ‘data de ocorréreidata de vencimento’ do Auto de Infracdo, deveséo
preenchidos com a data de envio do respectivo aoqui

Assim sendo, como o termo final da intimacao pamaecdo das inconsisténcias s6 ocorreu em 02/08/201
somente em 03/08/2011 considera-se existente ac#dy devendo esta data constar dos campos “data de
ocorréncia” e “data de vencimento” de toda autuagéo

Do exposto, voto o Auto de Infragdo PROCEDENTE EARPE, no valor de R$ 2.711,61, com data de
ocorréncia e vencimento de 03/08/2011.

Inconformado, o contribuinte interpés o Recursowvitdrio de fls386/38§ aduzindo, em sintese,
que, em25/07/2011 foram apresentadas retificacfes aditivas dos\argiumagnéticos dos meses
de abril e maio deoo7, conforme documentos de fls32/137e também anexados ao apelo, nédo
devendo persistir as penalidades aplicadas emvibesfa sujeito passivo.

Pugna, ao final, pelo provimento do Recurso ofertpdra que sejam julgadas improcedente as
multas referentes aos meses de abril e mazoate

A PGE/PROFIS no Parecer de fk02, opina pelo Ndo Provimento do Recurso Voluntaaio,
argumento de que a Junta de Julgamento Fiscatg@iap os elementos probatdrios constantes
dos autos e concluiu que, na entrega dos arquiagnéicos com as retificacfes, datada de
25/07/2011 constam ressalvas para os meses de abril e matozlo que motivou a manutencao
da exigéncia relativa a esses dois periodos.
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VOTO

N&o merece provimento o apelo do sujeito passivia vez que, ao reves do quanto sustenta, 0s
arquivos magnéticos retificados, concernentes aesesnde abril e maio dmo7, foram
apresentados com divergéncias nos regist@s4, sendo que no més de alrla divergéncia
constatada referia-se a ambos 0s registros e, sodm@naial7, apenas o registrao continha
divergéncia (fls189e 191).

Assim, ndo prospera a tese recursal de que todax@ssisténcias apontadas pelo autuante
foram corrigidas.

No que concerne a argumentagcdo de que entregaigerg&hcia ndo pode ser confundida com
falta de entrega, a tese recursal também ndo eacabtigo na legislacdo vigente a época da
autuacéo, em especial o ads-B, 8°, dORICMS/97, que dispunha:

§ 6° A entrega de arquivo magnético em atendimaritdimacao de que trata o caput deste artigo, fdes

especificacbes e requisitos previstos no convé@iMS 57/95, configura ndo fornecimento, estando o
contribuinte sujeito a penalidade prevista na adirig do inciso XlII-A do art. 915 deste Regulament

Ante o exposto, na alcatifa do opinativorizE/PROFISVOto peloNAO PROVIMENTO do Recurso
Voluntario, devendo ser mantidatotuma Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d# Camarade Julgamentadriscal doConselho dd-azendeEstadual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBediecorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdon°® 206825.0062/11-9lavrado contra
EUROEXPRESS COMERCIO E IMPORTAGCAO DE EQUIPAMENTOS E PRODUTOS HOSPITALARES
LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetaapagamento da multa por
descumprimento de obrigacao tributaria acessoritab derR$2.711,61 prevista no art42, Xlii-

A, “g’, daLei n°7.014/96 com 0s acréscimos moratoérios conforme previstoena©®9.837/05

Sala das Sessfes JONSEF 04 de dezembro den12.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

FABIO DE ANDRADE MOURA - RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA — RER. DA PGE/PROFIS
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