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22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0402-12/12

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO NO REGISTRO DE
ENTRADAS. Descumprimento de obrigacdo acessoria.
Multa de 10% do valor comercial das mercadorias nao
escrituradas. Feita prova pelo recorrente de quie pa
das notas fiscais se encontravam escriturbdastidaa
DecisdaecorridaRecurse®ROVIDO . Decisdainanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra a Decisdg*danta de Julgamento Fiscal que julgou
Procedente o Auto de Infracdo em epigrafe, lavead@0.03.2011 para cobrarcMs e multa no
valor ders 37.617.37relativo ao cometimento danfracdes.

Entretanto, as infracOese 3 foram reconhecidas pelo sujeito passivo e asgdés4 e 5 foram
julgadas improcedentes pelaioe Desse modo, restou somente em debate a infragéseguir
transcrita:

Infracdo 02 — Deu entrada no estabelecimento deatsrias (s) sujeitas (s) a tributacdo sem o devetpstro
na escrita fiscal. Total da Infracdo: R$ 8.231.32.

Consta na descricdo dos fatos do Auto de Infraggaagnfracéa se refere a:

“Multa pela falta de registro na escrita fiscal déversas notas de aquisi¢cdo de produtos tributattasexercicio
de 2009, conforme planilha”.

Foi apresentada defesa tempestiva asfta 117,e informacéo fiscal as fls91a193

Apo6s concluida a instrugdo, 3 JJF julgou parcialmente procedente o Auto de Infragéo
epigrafe, sendo a infracém julgada também parcialmente procedente, conformexab
colacionado:

“VOTO
(.)

O item 2° acusa falta de registro, na escrita fisde entradas de mercadorias relativas a operaggsitas a
tributacdo pelo ICMS.

O autuado alegou, e provou, que as Notas Fiscai®2le 110059 da Votorantim haviam sido canceladas.
Juntou “e-mails” do emitente dos documentos, pralmgue os documentos estavam cancelados.

O fiscal autuante nao deu importancia as provaseapntadas, argumentando que os documentos haviam si
emitidos em nome do autuado, como se isso fosastanbe para caracterizar a infracao.

Os elementos as fls. 126/133 provam que os docomédntam cancelados. Se os documentos foram
cancelados, as mercadorias ndo circularam comdaisumentos. Por conseguinte, ndo é correto afirquer o
autuado deixou de registrar a entrada das mercaorio seu estabelecimento, uma vez que tais me@ado
de fato ndo entraram em seu estabelecimento, eqgeguinte ndo houve falta de registro.

Quanto as demais Notas Fiscais listadas na pet¢a2® fobservo que:

a) a Nota Fiscal 31766 esta lancada no Registr&cdtradas, conforme fl. 135 — o documento encorndra-f.
148;
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b) a Nota Fiscal 33013 esta lancada no Registr&cdradas, conforme fl. 136 — o documento encorgra-fl.
152 (no demonstrativo o fiscal autuante se equivp@udicando o valor de R$ 10.036,04 (fl. 26), qi@ro
correto é R$ 10.360,08 (documento a fl. 152);

¢) a Nota Fiscal 33926 esta lancada no Registré&cd#adas, conforme fl. 137 — o documento encorgra-§.
149;

d) a Nota Fiscal 33927 esta lancada no Registr&cdradas, conforme fl. 137 — o documento encondra-f.
146;

e) a Nota Fiscal 35918 esta lancada no Registr&degadas, conforme fl. 138 — 0 documento encorgra-§.
150;

f) a Nota Fiscal 39472 esta lancada no Registraed&radas, conforme fl. 140 — o documento encondra-§.
153;

g) a Nota Fiscal 40796 esta lancada no Registr&cdtradas, conforme fl. 141 — o documento encordra-f.
154;

h) a Nota Fiscal 40797 esta lancada no Registr&cdradas, conforme fl. 142 — 0 documento encorgra-fl.
155;

i) a Nota Fiscal 43519 esta lancada no Registrcedd¢radas, conforme fl. 143 — o documento encorgra-fl.
156;

|) @ Nota Fiscal 44357 esta lancada no Registrcedéradas, conforme fl. 144 — o documento encorgra-fl.
157;

I) o Unico documento em relagcédo ao qual a defesaprévou estar escriturado foi a Nota Fiscal 35919
documento encontra-se a fl. 151.

Portanto, restou sem comprovacao apenas a NotaF85919. O documento, datado de 20.3.09, encadra-

fl. 151. Deve-se, contudo, corrigir o valor da naylpois o fiscal, equivocadamente, aplicou a mdkal0%,
quando a multa correta seria de 1%, por se tratar mercadoria enquadrada no regime de substituicdo
tributaria (cimento).

Alias, esse equivoco registra-se em relacdo a t@dablotas objeto deste item 2°, pois os documersdis.
146/157 demonstram que se trata de mercadoriagdione de substituicdo tributaria.

O demonstrativo do débito do item 2° devera saitefexcluindo-se as parcelas dos meses de feveadiril e
novembro, sendo que a parcela de marco de 2009rédazida para R$ 39,20, equivalente a 1% de R$
3.920,04, que é o valor da Nota Fiscal 35919 @).2

(...
Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infrag&o."

Inconformado com a Decisdo, o autuado interpde éstiyamente Recurso Voluntario, as fls.

246 a 248 contra a infracdq, pedindo pela sua improcedéncia no que ainda é&siticho pelos

julgadores daaInstancia.

Em relacdo a infracan diz que por equivoco, ©ONSEFNnAao identificou a escrituracdo da Nota
Fiscal n°359191 Para sanar este erro, diz que jumiais uma vez, a copia do livro de registro de
entrada (doco2) onde consta expressamente a escrituracao dedeafaota fiscal.

Também alega que em relacdo as infragdoes, reconheceu a procedéncias das mesmas e que
efetuou 0 pagamento en®052011, antes do julgamento do Recurso, para se benefiaa
reducdo deow do valor da multa, conforme o documentgue anexa.

Ao final, requer que seja reformado o acérddo agerreado, para que se julgue totalmente
improcedente a infracan

Apos, os autos forma remetidoBGE para analise.

A i. procuradora Maria José Coelho Lins de A. S&dorepresentante 8&EPROFIS depois de
uma breve sintese dos fatos acontecidosAroe do Recurso interposto pelo contribuinte, diz
que considera ausentes argumentos juridicos cagag@svocar a revisdo do acordao recorrido.

Fala que a copia do livro Registro de Entradasamdoprova a escrituracdo da Nota Fiscal n°
35919 “visto que, o procedimento utilizado pelo sujeitegdzo reside na reescrituracao do livro
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fiscal’, asseverando quen“documento colacionado pelo contribuinte ndo ade@com com a
copia do livro de Registro de Entradas, a 1Bs apresentado por ocasido do inicio da
fiscalizacdo, em razdo da divergéncia de numerds imcompatibilidade de datas

Frisa que os valores reconhecidos e recolhidos astmfracoesl e 3 devem ser objeto de
homologacéao.

Ao final, opina pelo Nao Provimento do Recurso Vitduio.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntario que tem com ceimgagnacao da infrac&que versa sobre a
falta de escrituracéo fiscal de algumas notas ddupos tributados. O recorrente alega que a
Nota Fiscal n359191estava devidamente apontada no seu livro de ReglstEntrada, o que
resultaria na improcedéncia total e ndo parciahfitacdo em comento.

Compulsando os autos, entendo que merece razaurdomte.

Em seu Recurso Voluntario, a empresa traz aos astéls.250 do present®AF, como Doc 02,
copia da fl.61 do seu livro de Registro de Entrada, com as esradorridas desde o di&03.09
(Nota Fiscal n917569 a 31.03.09(Nota Fiscah® 04178§. Entre elas, esta apontada o registro da
Nota Fiscal n359191 no dia30/03/09 com o valor d&$3.920,04

Alerto que o autuante ndo colacionou copia do ldeoRegistro de Entradas. Por sua vez, o
autuado, em manifestacdo antes da Decisde @eau juntou somente a cépia dasfl.do livro
Registro de Entradas (fls39 do present®AF), onde existe o registro das notas que entraram no
estabelecimento entes.03.09a28.03.09.A fl. 140 dos autos representa copia dafldo referido
livro, compreendendo o més de maio2dea Ou seja, pela analise dos autos, depreendo que
faltou a fiscalizac&o colacionar aos autos as sdgadivro de Registro de Entrada, em especial a
fl. 61, que comprovaria de plano a regular escrituracddata Fiscal n59191,que, por isso, hao

foi considerada no julgamento de piso pelanJk sob o argumento de falta de comprovacéao.

Diante do exposto, voto pelROVIMENTO do Recurso Voluntario interposto, para julgar o a
infracdo2 improcedente.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dzeCéamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEstddual, por
unanimidadePROVER 0 Recurso Voluntario apresentado para modificBxeeisédo recorrida e
julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracam° 299131.1113/11,9lavrado contraNOG
FERRAGENS E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO E [REPRESENTACOES LTDA.], devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamentonggmosto no valor total de$29.205,08,
acrescido das multas de% sobrer$28.426,22 70% sobrerR$778,86 previstas no art2,incisosl!,
“a” elll, da Lei m7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes JONSEF, 1a@e dezembro den12.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

RODRIGO LAUANDE PIMENTEL — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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