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EMENTA: ICMS. 1. ALIQUOTA. ERRO NA SUA
APLICACAO. LANCAMENTO DO IMPOSTQ Previsao de
reducdo total da base de célculo nas operagbes com
merluza — legislacéo da época. Se a base de cdculo
zero, seja qual for a aliguota que venha a secaajdi

ndo ha imposto a ser pago. Feita a revisdo do
lancamento, reduzindo-se o valor do crédito triboita

lancado2. CREDITO FISCAL a) UTILIZACAO INDEVIDA .

CREDITOS DE MERCADORIAS ADQUIRIDAS COM
PAGAMENTO DO IMPOSTO PELO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, DE OPERACOES ISENTAS E

DE BENS DO ATIVO IMOBILIZADO. Uma vez pago o
imposto por antecipacdo ou substituicdo tributéria,
ficam desoneradas de tributacdo as operacdesastern
subsequentes com as mesmas mercadorias, sendo, por
conseguinte, vedada, salvo excecdes expressas, a
utilizagdo do crédito fiscal pelo adquirente. A edef
silenciou com relacao as operacdes isentas. Qaasto
bens do ativo imobilizado, embora o fiscal autuadie
tenha declinado na descricdo do fato por qual razdo
glosou os créditos, o recorrente ndo trouxe asagrov
necessarias para desconstituir o lancamento dm.ofic

Mantido o langamentd) FALTA DE ESTORNQ SAIDAS
SUBSEQUENTES COM REDUGAO DA BASE DE CALCULO.
EXIGENCIA DO ESTORNO PROPORCIONALMENTE A

REDUGCAO. Em parte, pelos elementos constantes nos
autos, havia previsdo legal de manutencéo do oréslit
em relacdo a outra parte a previsédo de limite pénaé

do crédito é posterior aos fatos considerados wast&
Lancamento indevido. N&o acolhida a alegacédo de
decadéncia. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Recurso de Ofici?l AO CONHECIDO, em face da regra
prevista no artigae do Decreto n23.997 de17 de maio

de 2012. Recurso VoluntaricZNAO PROVIDO. Deciséo
unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recursos Voluntéario e de Oiitarpostos contra a Decisédo #taunta de
Julgamento Fiscal, que decidiu pela Procedénci®ane do presente Auto de Infracdo, lavrado
para imputar ao contribuinte o cometimento deitracdes, sendo objeto do Recurso de Oficio
as imputacdese 3, e do Recurso Voluntério, as infracdes2, conforme a seguir descrito:

INFRAGAO 1 - recolhimento dacms efetuado a menos em virtude de erros na aplicagdo d
aliquota, sendo langadoms no valor der$123.011,62com multa dé0,
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INFRACAO 2 - utilizacéo indevida de crédito fiscal davis referente a mercadorias adquiridas
com pagamento do imposto por substituicéo tribaitdem como referente a operagdes isentas e
a bens do ativo imobilizado, sendo “glosado” cedib valor der$58.859,26 com multa de&ov;

INFRACAO 3- falta de estorno de crédito fiscal id#/s relativo a entradas de mercadorias cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducao dadasédlo, proporcionalmente a reducdo —
utilizagc&o integral dos créditos relativos a leta p6 e margarina (redugédo da carga tributaria
para7%) e relativos a bebidas (reducdo da carga tritautdairais,009% —, sendo “glosado”
crédito no valor d&$7.149,55 com multa deé0%.

A Junta de Julgamento dirimiu a lide com os segsifilndamentos:

“O contribuinte suscitou uma preliminar que na vadg ndo é questao preliminar: provas constituenstfice
de mérito.

Foi requerida a realizacdo de diligéncia ou perigara esclarecer se 0 autuante se baseou na lggisla
vigente a época dos fatos e se no levantament figram incluidas mercadorias com reducdo de bdse
calculo ou aliquota, e, havendo, quais seriam edase o fiscal levou em conta tal situagdo. O requento diz
respeito ao item 1° do Auto.

Considero desnecessaria a realizacdo de pericigericia € um mecanismo de que se pode lancar m&asm

de necessidade de esclarecimentos técnicos espscife profissional de determinada area do conhewim
humano. Para se decidir se ha ou ndo necessidagedeia, deve o requerente indicar as razdes pqless
considera ser necesséria tal providéncia. Ndo basitaplesmente requerer. E necessario fundamentar o
requerimento. Neste caso — item 1° do Auto —, s&tmercadorias com reducdo de base de calculdiscal

nao levou em conta essa situacao, caberia a dédessificar os equivocos e aponta-los, para, ai, ser feita a
correcéo do lancamento. Alias, foi precisamente ipge a defesa fez com relacdo a merluza e fikbelduza,
demonstrando que o fiscal se equivocou, tendorestnhecido o erro ao prestar a informacao. Indefir
requerimento.

Passo ao exame dos aspectos de mérito da lide.

O item 1° acusa recolhimento de ICMS efetuado aomem virtude de erros na aplicacdo da aliquota. O
autuado protestou que a época dos fatos havia @atgtal da base de calculo nas operagfes intentan
merluza. O fiscal autuante, na informacao, recomiuec erro e excluiu as parcelas relativas aquelacaoria.
Realmente, seja qual for a aliquota que venha apbcada, se a base de calculo é zero, ndo ha stapa ser

pago.

Noto que o fiscal refez o demonstrativo fiscal§fl). E de bom alvitre que no futuro, em casosalessem, o
nobre autuante seja mais preciso e explicito naatestnacdo dos elementos da autuacdo. No demonatrati
fl. 60 estdo preenchidas apenas duas colunas, ummaos valores remanescentes, e outra com a indicega
meses correspondentes, constando em cada linhala die histérico as expressdes “total”, “total”, total”...
O més de outubro é identificado pelo algarismo “@.més de novembro é identificado pelo algarismib EL
dezembro, pelo algarismo “2”, sendo que na linhatdtal geral consta “al geral”. Lancamento de tritué
coisa séria. Aqui estdo em discussdo de um ladmtesesses individuais do contribuinte na defesasee
patrim6nio, e de outro o interesse publico na defds bem comum. Se do valor lancado sédo excluigi@zlias
relativas a operagdes com merluza, deveria ficaraclque, de fato, os valores excluidos dizem réespei
operagBes com merluza, com especificacdo do numerdocumento fiscal, valor da operacdo, valor do
imposto, etc.

Neste caso, como o contribuinte teve ciéncia dsdievdo lancamento e ndao se manifestou, deduzepara
ele os céalculos estéo corretos.

Acato, com estas ressalvas, o resultado da revisthjzindo-se o valor do imposto a ser lancadotamil®
para R$ 104.190,77. O demonstrativo do débito desger refeito com base nos elementos a fl. 60,uaoio
que as quatro uUltimas linhas dizem respeito, reip@mente, a outubro, novembro e dezembro de 2G6%lke
geral.

O item 2° cuida de utilizagdo indevida de crédiszdl de ICMS referente a mercadorias adquiridasnco
pagamento do imposto por substituicao tributariammbcomo referente a operagfes isentas e a bensivio a
imobilizado.

O autuado alega que teria direito ao crédito, apeda as mercadorias estarem enquadradas no regiene d
substituicdo tributaria, porque a empresa se debda saidas.

Na informacéo, o autuante contrap8e que, pela aealios arquivos, observou que o contribuinte teishasade
tais mercadorias tanto com débito do imposto, ceera débito.
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De acordo com o art. 356 do RICMS, uma vez pagopms$to por antecipacdo ou substituigdo tributafieam
desoneradas de tributacdo as operacfes internasesjitentes com as mesmas mercadorias, sendo, por
conseguinte, vedada, salvo exce¢Oes expressatizagdio do crédito fiscal pelo adquirente.

A defesa silenciou com relacao as operacdes isentas

Quanto aos bens do ativo imobilizado, o fiscal ante ndo declinou na descricdo do fato por qualdcaz
glosou os créditos. Os demonstrativos fiscaissaslfl/13 também nada explicitam em tal sentido. @ @orém,
a defesa ndo impugnou esse aspecto, concluo que lsoncordancia tacita.

Mantenho o langamento do item 2°.

No item 3°, o langamento diz respeito a falta deras de crédito fiscal de ICMS relativo a entradde
mercadorias cujas saidas subseqiientes ocorreram reslmcdo da base de calculo, proporcionalmente a
reducdo — utilizacéo integral dos créditos relatva leite em p6 e margarina (redugdo da carga tébia para
7%) e relativos a bebidas (reduc¢éo para 18,90%).

O art. 100 do RICMS prevé que o contribuinte desteraar (anular) o crédito fiscal relativo as entlas ou
aquisicBes de mercadorias sempre que estas forggtoate operacdo ou prestacdo subseqiente isentdiou
tributada (inciso 1) ou forem objeto de operacdo mmestacdo subseqiiente com reducao da base dela;alcu
hipétese em que o valor do estorno sera propordiamaducéo (inciso I1).

Por outro lado, o RICMS prevé hip6teses em que s&@plica o art. 100, autorizando expressamente a
manutencao do crédito, nos termos do art. 1034siies de imunidade e ndo-incidéncia), do art. Haégs de
isencao) e art. 105 (casos de reducéo de baseldelch

Na situacdo em exame neste item 3°, 0 nobre agwdou no Auto de Infracdo apenas o dispositivoégieo
do estorno de crédito (art. 100, Il, do RICMS), naformando os dispositivos especificos relativag@ucao
da base de calculo.

No caso das operac¢des com bebidas a reducéo dadeasélculo era prevista no art. 87, inciso XXVh art.
105, XVI, previa a manutencéo do crédito, senddgmio indevida a exigéncia de estorno.

Ja no tocante as operag8es com leite em p6 e maegaa questdo exige uma reflexdo maior, porque $&0
trata de reducdo da base de calculo, e sim de r@duda carga tributaria, o que é outra coisa. Embara
cabeca do art. 87 se refira a reducdo da base deutd os incisos relativos a operacdes com leite @ e

margarina, diferentemente de outras situacfes denmoeartigo em que € determinada qual a reducaoigteev
em relacdo as aludidas mercadorias é dito que remate leite em pd a reducao é de 58,825%, “de faquea

carga tributaria incidente corresponda a 7%” (inoisXXl), e no caso de margarina, que a reducdo étale
forma que a incidéncia do imposto resulte numa adriputaria de 7%" (inciso XXXI).

O art. 100 do RICMS prevé que se proceda ao estdmorédito quando a operagdo futura é isenta oa na
tributada ou tem redugéo da base de célculo. Coegiencaso a imputagdo diz respeito a reducdo da Hes
calculo, concentro-me nesse aspecto: reducéo de tasalculo.

Pode Parecer mera questéo se filigrana juridicarémo ndo se deve confundir redugdo de base de cabmrh
reducdo de aliquota e com reducao de carga triatar

Existe reducdo de base de calculo quando o legisladtera apenas o elemento de mensuracdo da base
imponivel.

Ha reducao de aliquota sempre que a alteracéo séicaeno percentual de célculo do imposto. A prspd
desse aspecto, cumpre notar que ndo existe preleég@b para estorno em caso de a aliquota da op@Evac
seguinte ser inferior a da operacdo precedente. &@mmplo, se a empresa adquire mercadorias nestel@&s
(aliquota de 17%) e vende para outro Estado (alfgute 12%), ndo existe previséo de estorno.

A terceira figura é a da reducdo de carga tributariReducdo de carga tributaria ndo é nem reducao de
aliquota, nem reducéo de base de célculo — é sBn@ate redugdo de carga tributaria, uma terceirtegaria.
A legislacé@o prevé estorno de crédito em caso deg&o de carga tributaria? Nao, nédo prevé. O aA0Ido
RICMS prevé estorno é em caso de isengdo ou n&#emga (inciso 1) ou de redugédo de base de cal¢ulciso

).

Por esse angulo de visdo, se de fato se tratassedigdo da base de calculo, no sentido estritcadgura
tributaria, realmente deveria ser feito o estorno drédito fiscal utilizado por ocasido da entrada d
mercadorias cujas saidas ocorreram com aquele lanefPorém, pelo visto, no tocante a leite em pé e
margarina, ndo se trata de reducéo da base de @&lcuas sim de reducdo da carga tributaria.

O legislador, percebendo essa lacuna — e portaet@mhecendo a distingao entre reducéo da baseldaloge
sim de reducdo da carga tributaria —, fez acresaero art. 29 da Lei n°® 7.014/96 o seguinte pardgra
estipulando limite percentual do crédito em casoathicdo da carga tributéria:
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“§ 8° Quanto a utilizacdo do crédito fiscal relativo aergco tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento, quando prevista reducdo de basgaldelo na operacédo ou prestacdo subsequente com
fixagdo expressa da carga tributaria correspondemtevera ser considerado como limite o percentual
equivalente a esta carga.” (grifei)

Esse paragrafo foi acrescentado pela Lei n° 11.88930.03.10, e, sendo posterior aos fatos em shsicy
ocorridos em 2007, ndo pode ser aplicado retroatieate.

Em suma, em relacdo a parte da exigéncia de estbenerédito do item 3° havia previséo legal de niamgéo
do crédito, e em relacdo a outra parte a previsdo lunite percentual do crédito é posterior aos fato
considerados neste caso.

As multas aplicadas, que a defesa considera ter@mreza confiscatéria e serem contrarias ao princiga
proporcionalidade, tém previséo legal. Ndo é rasdiscutir no &mbito administrativo o direito post

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infra¢do.”

Em atendimento ao artig9, incisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/99 a Junta de Julgamento
Fiscal recorreu de Oficio a uma das Camaras damelgto Fiscal.

Inconformado com a Decisdo de Primeira Instanciasugeito passivo interpds Recurso
Voluntério, alegando a improcedéncia das infraqdes, por ter sido decorréncia de presuncao
do fiscal autuante, ferindméo sé o principio da estrita legalidade e da segga juridica, mas
todo um conjunto de preceitos constitucionais, cammeonfiscd, pois o lancamento esta
“inundado de incertezas, imprecisbesportanto, ndo pode prosperar. Cita a doutin@speito
de presuncdes.

Argumenta que a infracép € improcedente, porquea“exigéncia docMs das imaginadas
saida$ foi feita “sem qualquer consideracdo da tributacdo a que estdmetida aquela
mercadorid.

Afirma que na planilha elaborada pelo agente fisséh indicado pallet madeiraPBR B-210
como ativo imobilizado da empresa, porém foi “gtlisao crédito integral, sem considerar o
direito a parcela de4savos por més.

Prossegue dizendo que parte gualets se quebra, sofre desgaste com o0 manuseio ou é
sinistrada e, por isso, nem chega a sair, situggémao implica o estorno do crédito, eis que se
trata de perda normal. Salienta que o artig® incisoVv, do RICMS/BA determina o estorno do
crédito nos casos de quebra anormal, circunstadciavidenciada no caso concreto. Transcreve
a ementa do AcOrdamrFn®1180/99

Alega, ainda, que € pratica comum o consertpalkets com defeito e até a reconstrucdo das
caixas com o uso de pecas retiradapalketsavariados, o que nao foi levado em consideracao
pela fiscalizacéo.

Diz que a outra parte dos produtos se refere aqmas de informatica $0ft adobe acrob.1’e
“WIND V HOME PREMIUNI) que estdo indicados no artig, inciso Vi, do RICMS/97, cOmo
sujeitos a reducédo de aliquota, situacéo que naaiteeo estorno integral do crédito.

Quanto a parcela da autuacgéo relativa a mercadaisridas com o pagamento de imposto por
substituicdo tributaria, pontua queawms foi debitado na saida subsequente anulando o @rédit
fiscal. Conclui que o Fisco deveria ter verificadodébito correspondente, mas o autuante
simplesmente relacionou as entradas cobrando ostmpDiscorre sobre o principio da néao
cumulatividade e diz que, sas' saidas foram tributadas, mesmo que as entrafdsgin sido
realizadas sob o regime da substituicdo tributagarédito é igualmente permitido por forca do
disposto no art155, II,e § 2°, I,da Constituicdo Federal, c/c art$9 e 20, da Lei Complementar
n°.87/96'.

Afirma que a exigéncia € improcedente, porém, aqui#anao o fosse, a multa € desproporcional
e confiscatdria. Ressalta que o Estado ndo solereldvmultas e sim de impostos e, em razdo
disso, a multa ndo tem carater remuneratorio, magiyo, e deve ser aplicada na proporcao da
penalidade cometida pelo infrator, uma vez queircimio constitucional que os iguais devem
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ser tratados igualmente e que os desiguais devetratmlos desigualmente. Transcreve alguns
julgados dos Tribunais patrios.

Diante disso, pede, sucessivamente a improcedéacexigéncia fiscal, que seja reduzida ou
mesmo afastada a multa aplicada.

Por ultimo, comenta que deve ser levado em coragjélero beneficio da duvida, de acordo com
a determinagdo contida no artigo2 do CTN, aplicando-se a interpretacdo mais favoravel ao
contribuinte.

Requer que seja determinada a realiza¢do de diley@/ou pericia para responder aos seguintes
guesitos:

1. o Fiscal considerou o direito ao aproveitamentccidmito de1/48 avos para os pallets, em
relacdo aos meses que ja haviam passado até tutavita auto?

2. 0s produtos listados na infrac&sao tributados pela empresa na saida?
3. ha perda normal daallets?

A PGE/PROFISOpina pelo Improvimento do Recurso Voluntario, solargumento de que o
contribuinte ndo trouxe aos autos nenhum argumeumttato que ja ndo tenha sido apreciado
pela Primeira Instancia administrativa.

Salienta que as multas aplicadas sdo adequadadragdes e encontram-se expressamente
consignadas no artige da Lei n°7.014/96

VOTO

Inicialmente, rejeito o pedido de realizacdo degéiicia ou pericia, pois entendo que 0s
elementos constantes dos autos s&o suficientesméadao do convencimento deste Orgdo de
julgamento administrativo (acorde o artigy,incisol, letra "a", doRPAF/99. Além disso, se ha
alguma prova ainda a ser apresentada, certamemevéniente de documentos que o proprio
sujeito passivo possui e, assim sendo, é dele s daurazé-los aos autos, sendo inadequada,
para tal finalidade, a diligéncia solicitada. Pion,fo recorrente ndo trouxe aos autos nenhum
outro elemento material capaz de demonstrar a sidegle de convertermaF em diligéncia ou
pericia.

O Recurso Voluntério foi dirigido a Decisao recdarireferente as infracbes 2, em que se
langou oICMS, respectivamente, por recolhimento a menos emdartle erros na aplicagcéo da
aliquota e por utilizacdo indevida de crédito fisaferente a mercadorias adquiridas com
pagamento do imposto por substituicdo tributarean lcomo referente a operacdes isentas e a
bens do ativo imobilizado.

Deixo de acatar o argumento recursal, de que dalébbrado nas infragfas 2 foi oriundo de
presuncédo do autuante e de que ihgertezas’e “imprecisée$ na autuagcdo, uma vez que 0S
valores foram apurados pelo Fisco apés andlisdéiwdos e documentos do contribuinte e foram
demonstrados nas planilhas impressas e gravadag&mmagnétic@cD), as quais se encontram
acostadas as flsa13e24dos autos.

Ressalto que o proprio autuante reconheceu algasargumentos defensivos e reduziu o valor
do débito originalmente apontado, o que foi acatmda Junta de Julgamento Fiscal.

Pertinente a infracég o recorrente alegou, em sintese, que o uso ddcféi legitimo, pois:

1. os programas de informaticas¢ft adobe acrots.1’’e “WIND V HOME PREMIUN) estdo
indicados no artig@z, incisoVl, do RICMS/97, como sujeitos a reducao de aliquota, situacao
gue ndo permite o estorno integral do crédito;
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2. quanto a parcela da autuacéo relativa a mercadad@sridas com o pagamento de imposto
por substituicdo tributéria, pontua quecwms foi debitado na saida subsequente anulando o
crédito fiscal;

3. os pallets de madeira sdo classificados como ativo imobibzad portanto, h4 o direito ao
crédito na proporcao de4gsavos por més, o que nao teria sido obedecido pefmpto fiscal,
ao “glosar” integralmente o crédito.

Os programas de informatica adquiridos pelo reateredo classificados como materiais de uso
e consumo e, portanto, ndo dao direito a utilizacdmo crédito fiscal, dacMs destacado na
operacdo de entrada, consoante o disposto no adige o artigo3s, da Lei Complementar
87/96 pelo menos até o dk/12/2019

Art. 20. Para a compensacédo a que se refere o artigo ameéiassegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado enragi#es de que tenha resultado a entrada de mer@dor
real ou simbdlica, no estabelecimento, inclusivdeatinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo pembenau

o recebimento de servigos de transporte interestbeintermunicipal ou de comunicacéo.

(.)

Art. 33.Na aplicacéo do art. 20 observar-se-a o seguinte:

| - somente darao direito de crédito as mercadoriagidadas ao uso ou consumo do estabelecimento nele
entradas a partir de 1° de janeiro de 2020;

A alegacdao recursal, de que teria havido reducaoasa de calculo daMs nas operacdes de
entradas, nada tem a ver com a acusacéo contigelaegamento de oficio.

As mercadorias enquadradas no regime de subsgttrib@itaria por antecipacdo tém o imposto
estadual apurado de forma sumaria, isto €, cafrila-débito apos a deducdo, como crédito
fiscal, do valor doicMs destacado na nota fiscal de aquisicdo, sendo veda$im, novo
creditamento por parte do adquirente, de acordo &@linea “b” do incisev do artigo97 do
RICMS/97, a N80 ser se expressamente previsto, 0 quem@asd dos autos:

Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas as dispesi@xpressas de manutencdo de crédito, creditar-se
do imposto relativo a aquisicdo ou a entrada, realsimbdlica, de mercadorias no estabelecimentm bemo
aos servicos tomados:

(.)

IV - quando a operacédo de aquisi¢cdo ou a prestacao:

b) tiver sido efetuada com pagamento do imposto pueapacdo ou substituicdo tributaria, salvo
excecdes expressas ( arts. 356 e 359);

Além disso, a alegacéo recursal, de que teria bavidébito nas saidas das mercadorias, ndo se
encontra comprovada.

Por outro lado, opallets de madeira, no ramo de atividade do autuado (swgyeado), sdo
utilizados para transportar mercadorias dentro dépria empresa ou para outros
estabelecimentos, havendo, ou ndo, o subsequénteaeCaso ndo haja o retorno, as caixas de
madeira devem ser classificadas como materiaisn@lagem, hipétese em que ha o direito ao
crédito do imposto destacado.

Caso haja o retorno ao estabelecimento remetesteei@adorias, que € a situacdo deste 0s
palletssdo contabilizados como bens do ativo imobilizadoterem durabilidade superior a um
ano. Nesta situacdo, ha o direito ao crédito fisakdulado na proporcado detg avos por més,
como previsto nos incisodi elil do § 5°do artigo2oda Lei Complementas7/96

Art. 20......
(..)

§ 5° Para efeito do disposto no caput deste artigo, tredemente aos créditos decorrentes de entrada de
mercadorias no estabelecimento destinadas ao pevmanente, devera ser observado:

| — a apropriagdo sera feita a razdo de um quarentate avos por més, devendo a primeira fracdo ser
apropriada no més em que ocorrer a entrada no es¢aimento;
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Il — em cada periodo de apuracéo do imposto, ndo semditath o creditamento de que trata o inciso I, em
relacdo a proporcdo das operagBes de saidas outgréss isentas ou ndo tributadas sobre o total das
operacdes de saidas ou prestagfes efetuadas noonpesiado;

Ill — para aplicacdo do disposto nos incisos | e Il dgsteagrafo, 0 montante do crédito a ser apropriado
sera obtido multiplicando-se o valor total do resfeo crédito pelo fator igual a 1/48 (um quareraito
avos) da relacdo entre o valor das operacdes ddasaé prestacdes tributadas e o total das operadées
saidas e prestacfes do periodo, equiparando-sghagadas, para fins deste inciso, as saidas etpgdes
com destino ao exterior ou as saidas de papelrthni a impressao de livros, jornais e periodicos;

Entretanto, o recorrente ndo logrou comprovar gaetaante “glosou” integralmente o crédito
fiscal.

Por tudo quanto foi exposto, deve ser confirmabeeséo recorrida em relagdo as acusagoes
e 2 deste Auto de Infragéo.

Referente ao argumento de que as multas aplic@asamfiscatorias, ressalto que elas estao
previstas na Lei n?.014/96para as hipoteses aventadas neste Auto de Infragaazabendo ao
CONSEFa apreciacdo de argumentos relacionados a inaaristiilidade da legislacéo estadual.

Quanto ao Recurso de Oficio concernente as impegagds, verifico que o valor desonerado
pela Decisao recorrida foi inferiorr$100.000,00Dessa forma, deve ser aplicada a regra prevista
no artigose do Decreto n?3.997 de17de maio de012, a seguir transcrito:
Art. 3°- Nao devera ser apreciado Recurso de oficio deidde proferida pela Junta de Julgamento Fiscal,
referente a débito exonerado com montante em waderior a R$100.000,00 (cem mil reais), interpoattes

da vigéncia do Decreto n°® 13.537, de 19 de dezemdr2011, em tramitacdo para julgamento na Camara d
Julgamento do CONSEF, sendo considerada definitibacisdo de primeira instancia.

Ante 0 exposto, voto pelwAO CONHECIMENTOdO Recurso de Oficio e peNAO PROVIMENTO
do Recurso Voluntario, mantendo a Decisdo recop&laPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de
Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO CONHECER 0 Recurso de Oficio interpostoNdO PROVER 0 Recurso
Voluntério apresentado e homologar a Deciséo rgleoque julgolPROCEDENTE EM PARTE O
Auto de Infragdon° 279463.0001/11-5 lavrado contraBOMPRECO BAHIA SUPERMERCADOS
LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetymgamento do imposto no valor total de
R$163.050,03 acrescido da multa d®%, prevista no art42, incisosll, “@ evil, “a’, da Lei n
7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 22 de novembro deo12.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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