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EMENTA: ICMS . 1. CREDITO FISCAL a) UTILIZACAO
INDEVIDA. a.1) SERVICO DE COMUNICACAQ O crédito
relativo a servicos de comunicagcdo por parte de
estabelecimentos industriais e extratores — estef@o

0 servico vinculado a atividade-fim da empresa,cpou
importa — somente podera ser utilizado a partircake
janeiro de 2020 Mantida a glosa do crédita.2)
IMPOSTO NAO DESTACADO EM DOCUMENTO FISCAL

Lancamento nulo. Falta de certeza e liquide3)
CREDITO UTILIZADO EM VALOR SUPERIOR AO

DESTACADO NO DOCUMENTO  FISCAL Fato
demonstrado nos autos. Mantido o lancameats).
MATERIAL DE USO OU CONSUMO Excluidos os valores
relativos a insumos da produ¢ao. Reduzido o vator d

imposto a ser langcadob) FALTA DE ESTORNQ
OPERAGOES  SUBSEQUENTES EFETUADAS COM

REDUGCAO DA BASE DE CALCULO Alegada a
inexisténcia de previsao legal do estorno, sustenta
defesa que o regulamento teria extrapolado a igra
art. 30 da Lei i 7.014/96 que apenas se refere a “nao-
incidéncia” e “isencdo”, e BICMS teria acrescentando
“reducdo de base de célculo”. Reducdo da base de
calculo nada mais é do que uma isencéo parcial.oCom
0 art.30 da Lei i 7.014/96prevé que no caso de isengao
deve ser feito o estorno do crédito anteriormente
utilizado, o regulamento, fiel a lei, fazendo o glage
instrumento detalhador do sentido da lei, repeaiel mp
caso de isencao fosse feito o estorno integraréttito
(RICMS, art. 100, incisol), e no caso de reducdo da base
de calculo (isencdo parcial) o estorno fosse feito
proporcionalmente a reducao, ou seja,
proporcionalmente a isencdo parcial (a0, incisoll).
Mantido o langamento2. NOTA FISCAL. FALTA DE

EMISSAO DO DOCUMENTO APROPRIADO — EMISSAO DE
NOTA FISCAL DE PRESTACAO DE SERVICO PARA

ACOBERTAR SAIDAS DE MERCADORIAS Consta que se
trata de valores relativos a “fretefdo se trata neste
caso de “prestacdo de servico de transporte”. &@st
de servigco existe € quando o transportador apemas s
encarrega do transporte de mercadoria vendida ou
remetida por outrem. Porém, quando é realizada uma
operacdo mercantil e no bojo desta € ajustado que o
transporte seja feito em veiculo do vendedor ouspar
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conta e ordem, o transporte constitui uma claudala
operacdo mercantil, e, por conseguinte, caso ¢ dalo
transporte ndo esteja incluso no preco da meragdori
parcela relativa ao transporte cobrado ou debita@o
adquirente constitui uma despesa acessoria e antegr
valor da operagao mercantil, nos termos dosayt, “b”,

do RICMS Mantido o lancamentos. DIFERENGCA DE
ALIQUOTAS. a) BENS DO ATIVO IMOBILIZADO. b) BENS

DE CONSUMO. Ultrapassadas as objecOes da defesa
quanto a inexigibilidade da diferenca de aliquqtas
falta de previsdo na Lei Complementarsmos O art.
146da Constituicdo especifica genericamente o papel da
lei complementar sobre matéria tributaria pararés t
niveis de governo. Relativamente aoCwMms,
especificamente — sem prejuizo do disposto na4si.

a Carta, no artiss, § 2° XIl, relaciona as matérias em
relacdo as quais cabe a lei complementar preordenar
disciplina a ser fixada pela legislacdo ordinara.
enumeracao feita pelo supracitado a6.deixa de fora
uma série de aspectos: aspecto temporal da inédénc
do tributo, meios e locais de pagamento, penalgjade
diferenca de aliquotas, a seletividade do imp&itn,0

fato de determinada matéria nao ter sido regulada p
lei complementar ndo impede os Estados de normatiza
la, fazendo uso de sua competéncia constitucional,
desde que ndo se trate de matéria que deva,
necessariamente, ser objeto de lei complementaeou
resolugdo do Senado. A diferenca de aliquotas €
prevista no art1s5, § 2°, Vill, da Constituicdo. @rt. 4,

XV, e 0 art.17, XlI, da Lei (estadual) °n7.014/96 tém
plena validade formal e material. Excluidos os redo
relativos a insumos. Reduzido o valor do impossera
lancado. Rejeitada a preliminar de nulidade dagéo

1. Decisdo ndo unanime. Nao acatada a preliminar de
decadéncia. Decisdo por maioria. Recurso de Oficio
NAO CONHECIDO. Decisdo unanime. Recurso
VoluntarioNAO PROVIDO. Decisao ndo unanime.

Versam os autos de Recurso de Oficio e Voluntamdaee do acérddo em referéncia que julgou
Procedente em Parte o Auto de Infracdo lavrado3®aios por imputar o cometimento das

seguintes infracoes

1. utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMSerente a servico de comunica¢do ndo vinculadmegsso
de industrializacdo, producéo agricola, geracaoedracao, de que resultem operacdes de saidagddas,
sendo glosado crédito no valor de R$ 2.653,54, cuiita de 60%;

2. emissdo de Notas Fiscais de Prestacdo de ®sryara acobertar saidas de produtos tributados pel
ICMS, deixando de recolher o imposto devido, sdadgado ICMS no valor de R$ 3.917,81, com multa de

60%;

3. falta de estorno de crédito fiscal de ICMS tigta a entradas de mercadorias cujas saidas sules#qs
ocorreram com reducdo de base de célculo, no vaderespondente a parte proporcional da reducéodsen
cancelado crédito no valor de R$ 17.999,69, contarig 60%;
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4. utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICM8ferente a imposto ndo destacado em documental, fisc
sendo glosado crédito no valor de R$ 1.269,52, cwita de 60%;

5. utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICM$) valor superior ao destacado em documento fisealdo
glosado crédito no valor de R$ 1.303,96, com mut&0%;

6. falta de pagamento da diferenca de aliquotas aquisicdes interestaduais de bens destinadostiao a
imobilizado do estabelecimento, sendo lancado itopus valor de R$ 7.762,39, com multa de 60%;

7. utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICM8&ferente a aquisicdo de material para uso e comsdm
estabelecimento, sendo glosado crédito no valdR$l®.659,12, com multa de 60%;

8. falta de pagamento da diferenga de aliquotasaguisicdes interestaduais de bens destinadosisuono
do estabelecimento, sendo lancado imposto no d@dr$ 9.828,94, com multa de 60%.

A JJFproferiu julgamento lastreando-se no voto condptoferidos nestes termos :
“Este Auto de Infracdo compreende 8 lancamentos.
(...)Passo ao exame do mérito.

O item 1° deste Auto de Infragdo refere-se a atjip indevida de crédito fiscal de ICMS referenseevico de
comunicacdo ndo vinculado a processo de industagkio, produgdo agricola, geracdo ou extracdo, de g
resultassem operacgdes de saidas tributadas.

O fato foi enquadrado no art. 97, Il, “c”, c/c arL24 do RICMS.

Os fiscais ndo deixaram clara a raz8o de terem idemado que os servicos de comunicacdo ndo estariam
vinculados a processo de industrializacéo de queeltem operacdes de saidas tributaveis. O autuadma
pedreira, e como tal ndo ha como o servigo de cdragéo ser utilizado em outra atividade que ndaua.s
Isto, contudo, se torna irrelevante, haja vista queerne da questédo é outro. Comentarei o dispesitiado
como infringido pelos autuantes, e em seguida gioeique o cerne da questao é outro.

O contribuinte, ao defender-se, calcou seus arguosgorecisamente no dispositivo indicado pelos auniies, 0
art. 97, Il, “c”. Esse dispositivo tem a seguinedacao:

“Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas disposicbes expressas de manutencdo de crédito,
creditar-se do imposto relativo a aquisicdo ou atrada, real ou simbdlica, de mercadorias no
estabelecimento, bem como aos servigos tomadosuguajue seja o regime de apuracdo ou de pagamento
do imposto:

Il - quando, salvo disposigdo em contrario, no casotdizagao de servico de transporte interestadual
ou intermunicipal ou de comunicagéo, o servico eéiiver vinculado:

a) a prestacdes seguintes da mesma natureza, tribsifaela imposto;
b) a operacdes de comercializacao tributadas;

c) a processos de industrializagdo, produgdo agropdauderacdo ou extragdo, dos quais resultem
operacdes de saidas tributadas;”

Nos termos do art. 97, Il, “c”, a vedagdo do crédié quando o servico de comunicagdo “ndo estiver
vinculado” a processo de industrializacdo ou exffagA contrario sensu, seria legitimo o crédito qda o
servico de comunicacao “estiver vinculado” a prosegle industrializacdo ou extracdo, sendo o prodinal
tributado pelo ICMS.

Porém o fulcro da questdo é outro. O dispositivorapdo pela fiscalizagdo é uma regra geral, porédste
uma regra excepcional que restringe o direito nmge, pois a lei complementar que regula o imposio v
protelando o uso do crédito relativo a servicoscdenunicagdo. As regras especiais derrogam as regeaais.

Refiro-me ao art. 93, Il e lI-A, do RICMS.

Na redagéo originaria, o art. 93, Il, do RICMS pi&va partir de 1°/11/96, o direito ao crédito faao valor
do imposto anteriormente cobrado, relativo (... a®rvicos de comunicagdo tomados, quando utilzado
comercializagdo, na industrializacdo, na producée, extracdo, na geracdo de energia ou na prestaigio
servico de transporte interestadual ou intermuratipu de servico de comunicacéo:

“Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabghlaento, para compensacdo com o tributo devido em
operacdes ou prestacdes subsequentes e para fiaputagdo do imposto a recolher, salvo disposicao e
contrério:
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Il - a partir de 01/11/96, o valor do imposto antemente cobrado, relativo as aquisicdes de energia
elétrica usada ou consumida no estabelecimento ® ssovicos de comunicagdo tomados, quando
utilizados na comercializagéo, na industrializacée, producéo, na extracdo, na geracdo de energia ou
na prestagéo de servigo de transporte interestaduahtermunicipal ou de servigo de comunicagéo;”

Porém, por meio da Alteracdo n° 21 (Decreto n° 8/88), o art. 93 passou a ter um inciso Il-A, quéda
especificamente do crédito relativo a servi¢os ai@unicacao, estipulando a partir de quando seraiddmo
crédito dos servigos de comunicagao utilizados pstabelecimento.

“Art. 93. Constitui crédito fiscal (...):

[I-A - o valor do imposto anteriormente cobrado, relatam recebimento de servicos de comunicacao
utilizados pelo estabelecimento (Lei n° 7710):

a) a partir de 1° de novembro de 1996:
1- quando tenham sido prestados na execucaordiec® da mesma natureza,

2 - quando sua utilizacdo resultar em operacao de saiggrestacdo para o exterior, na proporgao
desta sobre as saidas ou prestacdes totais;

b) nas hipoteses de recebimento de servicos de coagdmaitilizados pelos estabelecimentos nédo
indicados na alinea anterior:

1- de 1°de novembro de 1996 a 31 de dezem26Gi:
2 - apartir do prazo previsto na Lei Complementar Fatle® 87, de 13 de setembro de 1996;”

O deslinde da questdo em exame esta no item 2imkzadib” do inciso II-A. A redacao atual desse it@rfoi
dada pela Alteragdo n° 141 (Decreto n° 12.534/R0partir da Alteracdo n° 21 (Decreto n° 7.886/08)]ata-
limite de fruicdo do “beneficio” foi sucessivamemestergada pelas Alteracdes n° 38 (Decreto n°30R) e

93 (Decreto n° 10.195/06). Por fim, ficou assentgqde no caso de “recebimento” de servigos de conagéio
utilizados pelos estabelecimentos ndo indicadosaliaea “a” (e esta € a situagdo ora em exame) fica
autorizado o crédito somente a partir do prazo v na Lei Complementar “federal’” n° 87, de 13 de
setembro de 1996.

A matéria é tratada no art. 33 da referida Lei Cdempentar n° 87/96:

“Art. 33. Na aplicacdo do art. 20 observar-se-aegainte:

IV — somente dara direito a crédito o recebimen® skrvicos de comunicacdo utilizados pelo
estabelecimento: (inciso incluido pela LC n° 102/00

a) ao qual tenham sido prestados na execugdort&se da mesma natureza;

b) quando sua utilizagdo resultar em operacéo ddasau prestacdo para o exterior, na proporgao
desta sobre as saidas ou prestacgfes totais; e

c) a partir de 2 de janeiro de 2020 nas demais hipdteses.” (redatdata pela LC n°® 138/10)

Por conseguinte, o crédito relativo a servicos @enanicacdo por parte de estabelecimentos industréi
extratores — esteja ou ndo o servigo vinculadoigigade-fim da empresa, pouco importa — somenteg@oser
utilizado a partir de 1° de janeiro de 2020 — casm venha a ser prorrogado mais uma vez...

Mantenho por isso a glosa do crédito.

O 2° langamento diz respeito a emissao de NotasaBisle Prestacdo de Servigos para acobertar saittas
produtos tributados pelo ICMS.

A defesa suscitou uma preliminar, ja ultrapassa@aanto ao mérito, nada disse.

Nao acato a alegagcdo de que os fiscais ndo disseyaal a mercadoria que teria sido objeto de saidas
acobertadas por Notas Fiscais de Prestagdo de &esyhaja vista que nos demonstrativos as fls.8l6dhsta
a relacdo das Notas Fiscais correspondentes.

Nao se trata neste caso de “prestacdo de servicdralesporte”. Prestacdo de servico existe é quamdo
transportador apenas se encarrega do transportendcadoria vendida ou remetida por outrem. Porém,
guando é realizada uma operag¢édo mercantil e no defta € ajustado que o transporte seja feito douledo
vendedor ou por sua conta e ordem, o transportestiton uma clausula da operagdo mercantil, e, por
conseguinte, caso o valor do transporte ndo esi@juso no preco da mercadoria, a parcela relatiza
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transporte cobrado ou debitado ao adquirente couistima despesa acessoria e integra o valor da agfy
mercantil, nos termos do art. 54, |, “b”, do RICMS.

Mantenho o langamento.

O 3° langamento refere-se a falta de estorno dditrdiscal de ICMS relativo a entradas de mercaa®rcujas
saidas subsequentes ocorreram com redugdo de lkas@allo, em valor proporcional da reducéo.

Também neste caso foi suscitada uma preliminaylf@passada, e quanto ao mérito a defesa nadaediss
sendo que, em pronunciamento posterior, alegouestee imputagéo foi feita com fundamento no art., 100
do RICMS, porém tal dispositivo ndo encontra cqrogslente na Lei n°® 7.014/96, pois o art. 30 desitague
prescreve as hipoteses de estorno do crédito, miempla a situacdo ‘reducdo da base de calculo”, e
portanto o regulamento teria extrapolado a previsggal, ampliando as excec¢des ao creditamento godho.

Prevé o art. 100 do RICMS:

“Art. 100. O contribuinte estornara ou anulard o crédito fisaalativo as entradas ou aquisicbes de
mercadorias, inclusive o crédito relativo aos seo@ a elas correspondentes, ressalvadas as dis@Essic
expressas de manutengdo do crédito, quando as dmiaea ou 0s servi¢os, conforme o0 caso:

| - forem objeto de operagéo ou prestacdo subseqisemea ou ndo tributada, sendo essa circunstancia
imprevisivel na data da entrada da mercadoria owtbzacao do servigo;

Il - forem objeto de operacéo ou prestacédo subseqiemereducéo da base de célculo, hipdtese em
que o valor do estorno sera proporcional a reducéo;

Note-se que o art. 100, inciso |, prevé que se taeatorno ou anulagdo do crédito fiscal relativentradas
ou aquisicdes de mercadorias, inclusive do crédilativo aos servicos a elas correspondentes, qozasl
mercadorias ou os servicos forem objeto de operamdiprestacdo subsequiiente “isenta ou néo tributada”
ressalvadas as hipéteses expressas de manutengiédito.

Ja no inciso Il — que é o dispositivo que intereesapresente caso —, € previsto o estorno ou aéolap
crédito quando na operacgao ou prestacdo subseqirenteer reducéo da base de célculo. A defesa daséen
tese de que o regulamento se refere a “reducdoate le calculo”, porém a Constituicdo (art. 1552% | e
II), a Lei Complementar n® 87/96 (art. 21, I) e ailestadual n° 7.014/96 (art. 30) apenas vedamédlit
guando a operacao subsequente é efetuada com pél@Tia ou isengado.

Se, de fato, o Regulamento tivesse criado diramimnestaria coberta de razao a defesa. Porém alRegento
nada mais fez do que desenvolver o enunciado ddd&lhando-a por outras palavras, mas sem acréace
direito novo.

A lei fala em “ndo-incidéncia ou isencéo”. Nao-idéincia € género, compreendendo a imunidade, a néo-
incidéncia delimitativa, a ndo-incidéncia pura engles e a propria isencao.

A defesa alega que a Lei n® 7.014/96 apenas seeraféndo-incidéncia” e “isen¢do”, e o RICMS teriao
além da lei, acrescentando “reducdo de base deutdlc Cumpre nesse sentido frisar que a reducadodae
de calculo nada mais é do que uma isengdo par€aimo o art. 30 da Lei n°® 7.014/96 prevé que no ckso
isencdo deve ser feito o estorno do crédito anterémte utilizado, o0 Regulamento, fiel a lei, fazendapel de
instrumento detalhador do sentido da lei, repetie qo caso de isengao fosse feito o estorno intelgrarédito
(RICMS, art. 100, inciso I), e no caso de reducaobdse de célculo (isencéo parcial) o estorno fdes®e
proporcionalmente a reducao, ou seja, proporcioralie a isencao parcial (art. 100, inciso II).

Mantenho o langamento.

O 4° langamento cuida da glosa de crédito fisca tgria sido utilizado indevidamente, referentenpdsto ndo
destacado em documento fiscal.

O autuado argumenta que o crédito se refere a agfies de 6leo lubrificante, tendo em vista a atidil
extrativa de substancia mineral, constituindo usumo aplicado no maquinario utilizado diretamente ®ua
atividade extrativa. Toma por fundamento o art. 193¢”, do RICMS.

Por sua vez, os fiscais autuantes observam queotasNriscais ndo contém destaque do imposto. Aluem
necessidade de regulariza¢éo dos documentos meddanssdo de Nota Fiscal complementar.

Tanto os autuantes quanto a defesa divagam absteaige sobre o fato, sem precisar 0os pontos essendia
defesa alega que se trataria de aquisicdes de ad@s de 6leo lubrificante. Os fiscais ndo negaso.i®orém,
analisando-se os demonstrativos as fls. 50/52, gierese, pelo nomes dos fornecedores, que se tmratsua
maioria possivelmente de fornecedores de pegasmpanentes de veiculos. Os fiscais ndo juntarandp®s
das Notas Fiscais.
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E provavel que se trate de aquisicdes de pecambém de lubrificantes. Tais mercadorias integranegime

de substituigdo tributaria, o que significa dizereg em principio, uma vez antecipado o imposta,ditcerrada

a fase de tributagdo. Dai certamente a razdo del@sumentos fiscais terem sido sem destaque do mpos
Porém, nos termos dos arts. 355 e 359 do RICMS sa&ncerra a fase de tributacdo quando as mercaslor
sdo destinadas ao emprego como matéria-prima odyimintermediario do destinatéario.

Nada disso foi pontuado pelos autuantes na deserdd fato e muito menos na informacéo prestada. Nos
demonstrativos fiscais ndo é dito sequer quaisaseas mercadorias. E ndo juntaram as Notas Fiscais.

Por outro lado, a defesa sustentou o direito aalté o que é inegavel, porém néo provou que tevessndido
aregra do art. 359, § 2°, do RICMS.

Uma diligéncia a esta altura é inaplicavel, poigiinaria exames e avalia¢cdes que teriam de ter f&ios por
ocasido da acgdo fiscal, ndo sendo correta a inverdds procedimentos, autuando-se para depois fesoal

Trata-se neste caso de empresa que se dedicaag@atde mineral (pedra). Nos termos do art. 35RHIOMS,
no caso de mercadorias enquadradas no regime detifibdo tributaria por empresas que as adquirirpara
aplicacdo ou emprego na viabilizagdo ou desempefzhatividade de extragdo, elas tém direito ao deédio
imposto relativo as aquisi¢cdes desses insumos10d® art. 359 disciplina a forma como devem settidos 0s
documentos fiscais pelos fornecedores. Caso ogdedores ndo emitam os documentos na forma do @ 1°,
adquirente pode utilizar o crédito procedendo cqurevé o § 2°. Mesmo que o contribuinte ndo hajaedido
como prevé o § 2°, isso nédo significa que ndo tehirato ao crédito, pois o principio da ndo-cuntiNadade
ndo pode ser obstado por mera inobservancia decaspdormais. As regras dos 88 1° e 2° do art. f8%fn a
facilitar a checagem por parte da fiscalizacdo, né@® significam que, ndo sendo atendidas ao pétia b
contribuinte perca o direito ao crédito. Deveriam @autuantes ter verificado se o crédito foi utiieea mais, ou
utilizado o crédito relativo a mercadorias ndo adglas com Notas. Recomendo que em nova acao fszal
seja verificado. A reparticao verificard se existetementos que justifiguem a renovacéo do procetinem
relacdo a este item. E evidente que se o contribuiantes no inicio de nova ago fiscal, sanar aigu
pendéncia porventura existente, inclusive medidateincia espontanea, se exime de sangdes.

E nulo o langamento do item 4° por falta de cereelguidez.

O 5° langamento refere-se a utilizag8o indevidadlito fiscal de ICMS, em valor superior ao deathe em
documento fiscal.

Também foi suscitada neste caso uma preliminaglj@passada, e em pronunciamento posterior a @defes
alegou que parte do valor apurado foi langado comdimento no art. 100, 1l, do RICMS, porém tal dssfvo
ndo encontra correspondente na Lei n° 7.014/96; paart. 30 desta lei, que prescreve as hipétesesstbrno
do crédito, ndo contempla a situacéo “reducéo dadde célculo”, e portanto o regulamento teria apwlado

a previsdo legal, ampliando as excecdes ao creditamdo imposto.

Nao acolho essa tese, pelas razdes expostas m@sten@ tocante ao item 3°. Alids, os fiscais dewerier
corrigido a mencgéo ao art. 100, I, do RICMS, ptikdispositivo nada tem a ver neste caso, hajewisie 0
fundamento correto € o art. 93, §8 2° e 5° conéooonsta no Auto, ja que a imputacdo diz respeiteédito
utilizado em valor superior ao destacado nos doaupeefiscais.

Mantenho o langamento.

Quanto aos itens 6°, 7° e 8°, examinarei os langaoseem conjunto, tendo em vista a natureza dos hen
serem investigados, pois, como os langcamentos digspeito a exigéncia do pagamento da diferenca de
aliquotas e a glosa de créditos fiscais, cumprereémar se se trata de bens do ativo imobilizado eumateriais

de uso ou consumo, ou se sdo insumos da atividamtlitva. O item 6° cuida de falta de pagamento da
diferenga de aliquotas nas aquisicdes interestaglude bens destinados ao ativo imobilizado do
estabelecimento. O item 7° refere-se a glosa dgitorscal que teria sido utilizac@o indevidamemr&ferente a
aquisicdo de material para uso e consumo do estabekento. E o item 8° diz respeitdaita de pagamento da
diferencga de aliquotas nas aquisi¢des interestagldaibens destinados a consumo do estabelecimento.

A analise do item 6° é dificultada pela forma cdwielaborado o demonstrativo fiscal (fl. 55), onmtfo consta
quais sdo os bens adquiridos, apenas sendo meminenas nomes dos emitentes das Notas. Além disso, 0
fiscais ndo anexaram as copias das Notas Fiscais.

Ja no caso dos itens 7° e 8°, embora nos demaomssafiscais sejam indicadas as espécies dos bans o
materiais (fls. 56/61 e 62/66), falta a descric@sdia fungéo, isto €, da finalidade para a qual aéquiridos e
da forma como efetivamente séo empregados pelaesapr

Foram feitas duas diligéncias e os fiscais afin@gtaram esclarecimentos que permitem ao julgadonér o
seu juizo de valor sobre cada bem ou material. Gandiligéncias vieram aos autos as cépias das Notas
Fiscais.
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Antes, porém, de apreciar 0s aspectos materiaidatgmmentos, cumpre notar que com relagdo aos it€re
8° que cuidam da falta de pagamento da diferengaatiquotas, a defesa questiona a legalidade dos
lancamentos, alegando que a Lei Complementar r#%687&0 abriga tal previséo.

De fato, o Convénio ICMS 66/88, que tinha a naturde lei complementar, nos termos do § 8° do drtd@
ADCT da Constituicdo de 1988, previa a ocorréncia fdto gerador na entrada, no estabelecimento de
contribuinte, de mercadoria oriunda de outro Estadestinada a consumo ou ativo permanente. O citado
convénio teve vigéncia limitada no tempo, até gsed editada a lei complementar especifica. Oaqueea Lei
Complementar n® 87/96, que foi editada em tal dentmitiu na definicdo dos fatos geradores da gdgéio
tributaria a diferenca de aliquotas na entrada, estabelecimento de contribuinte, de mercadoriarataide
outro Estado destinada a uso, consumo ou ativo peemte. Curiosamente, a lei complementar cuida da
diferenca de aliquotas em se tratando de servi¢itizacdo, por contribuinte, de servico cuja pregia se
tenha iniciado em outro Estado e ndo esteja virtala operacdo ou prestacdo subseqiente: art. T¥anXlll

— aspecto temporal da norma), porém o legisladatigeceu” de dispor acerca da diferenca de aliquetasse
tratando de bens de uso ou consumo ou ativo pemtené que o relator da lei complementar foi umutego
paulista, o deputado Kandir, que, possivelmentegoonente se preocupar com o seu Estado, uma ve2aque
Paulo praticamente ndo adquire nada de outros Esdado copiar os termos do Convénio ICM 66/88 igoor

a disciplina relativa a diferenca de aliquotas natrada, no estabelecimento de contribuinte, de adwoa
oriunda de outro Estado destinada a uso, consumativo permanente.

O art. 146 da Constituicdo especifica genericamenpapel da lei complementar sobre matéria tribistgrara
os trés niveis de governo. Relativamente ao ICIgaficamente — sem prejuizo do disposto no 4.4 a
Carta, no art. 155, § 2°, XII, relaciona as matériam relagdo as quais cabe a lei complementar peraar a
disciplina a ser fixada pela legislacéo ordinariA.enumeragéo feita pelo supracitado art. 146 delgafora
uma série de aspectos: aspecto temporal da incidéhe tributo, meios e locais de pagamento, peiaalas,
diferenca de aliquotas, a seletividade do imposto, O fato de determinada matéria nao ter sidatada por
lei complementar ndo impede os Estados de normktj#azendo uso de sua competéncia constituciateside
que ndo se trate de matéria que deva, necessariamser objeto de lei complementar ou de resolugdo
Senado. A diferenca de aliquotas é prevista nol&, § 2°, VIII, da Constituicdo. @rt. 4°, XV, e o art. 17, X,
da Lei (estadual) n° 7.014/96 tém plena validadenfd e material.

Passo entdo ao exame dos elementos materiais elos éim questdo — itens 6°, 7° e 8° — e do direittes
aplicavel.

A analise do que seja insumo ou material de consu@iopode ser feita exclusivamente a partir de edos
abstratos. E preciso saber, em relacdo a cada lmengue forma é empregado pelo estabelecimento.rBeme
partir do conhecimento da fungdo de cada bem negs®o produtivo ou fora do processo produtivo é spie
pode saber se o fato imputado se subsume ou némzariegal.

No caso em exame, a acusagao fiscal apenas deszr@te genericamente, e a defesa é igualmenterigané
Assim, acusacao e defesa em nada contribuem pahacaacéo do problema. Na informacéo fiscal osresb
autuantes basicamente apenas declararam “ratificadida um dos langamentos. Foram necessarias duas
diligéncias a fim de dissipar as dividas.

A Deciséo sobre esses lancamentos ha de comegaap&liacdo da legitimidade dos créditos fiscaikmtigos
aos bens considerados matérias-primas e outrosmnsy para, por oposi¢do a tais conceito, defingue séo
bens de uso ou consumo ou bens do ativo permanente.

Os critérios juridicos para a compreensédo do queditéito ao crédito encontram-se no § 1° do art. di8
RICMS, segundo o qual déo direito ao crédito osshemateriais ou servigos “vinculados” a atividadeifda
empresa ou que em tal atividade sejam “empregados”.

Na fase de instrugéo, foram determinadas diligéngara que a ASTEC, “in loco”, verificasse e desesse a
aplicagdo dos materiais no processo produtivo. @tgbuinte tomou ciéncia do resultado das dilig&scie
sobre elas se manifestou, e também os fiscais @migsige pronunciaram sobre elas, prestando esdfasgtos
adicionais.

Para mim ndo paira a menor divida de que os mater@npregados e desgastados ou consumidos na
perfuracdo das rochas, bem como no seu transppaeguaisquer meios, até os britadores, e tambémues

sdo empregados e desgastados ou consumidos ngdifgpeneiramento e classificacdo das britas cesti
tipicos produtos intermediarios.

A perfuratriz, a qual é acoplada a ponta de per@#@, € um equipamento de vida longa, como ocorreegna
com todos os bens do ativo imobilizado. Sua furghsiste em dar o movimento giratorio a ferramenia vai
entrar em contato fisico com a rocha. Porém o qimal, perfura a rocha ndo é a perfuratriz, mamsas
brocas e as pontas de perfuracdo. Estas se consdalinetamente no processo de extra¢do, em contadbode
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imediato com a rocha, que é a matéria-prima panreducéo da brita. Material que se consome no pseoe
de extragao ou producao é insumo. Da direito a ito&dDA.

As brocas e as pontas de perfuragdo, a medida §aeperfurando a rocha, vao “cegando”, e a certauadt
precisam ser substituidas. Essa substituicdo n&tepgevar o intérprete a classificar agueles matsrieomo
“pegas de reposi¢do” (bens de uso). Materiais gaedesgastam ou se consomem em virtude do contato di
com o produto em elaboracédo sdo conceituados cawdufos intermediarios, que sédo insumos. Tal éspca
das peneiras, telas, mandibulas, etc., descritaspegas que instruem estes autos. Em relacéo a lestes, é
legitimo o uso do crédito fiscal relativo a sua msigao. Quanto a diferenga de aliquotas, esta apendevida
com relagdo aos bens do ativo imobilizado e aosltEnuso e consumo, sendo inexigivel em se trat@dedo
insumos.

O conceito de bens do ativo imobilizado é o masocla luz dos critérios fixados pela Lei das Sdaides por
Agbes. Maiores indagacdes exigem do intérpretepicador da norma é quando se trata de tracar did¢dio
entre insumo e material de consumo. O critério nsgguro € verificar, caso a caso, o que é utilizado
empregado ou consumido direta e imediatamente poesso produtivo (insumos), em contraposicdo ao que
seja utilizado, empregado ou consumido noutrosrestque néo direta e imediatamente naquele proogssts

de uso ou consumo).

Se, por um lado, é fora de duvida que os bensido ehobilizado d&o direito ao crédito do impostambém é
evidente que materiais empregados direta e imediatde na atividade produtiva ndo podem ser conaatbes
materiais de consumo, quer do ponto de vista cdangier do ponto de vista econdmico, quer do palEwista
juridico-tributario, e dao igualmente direito aoéaito. Materiais que participem direta e imediatarteedo
processo produtivo integram o custo direto de fedgdio. O direito ao crédito é assegurado, com toa®s
letras, pela legislacéo.

E velha essa discusséo do crédito fiscal de pradintermediarios. Na década de 80, & época do ar@,
havia uma distincdo entre os chamados créditosdssie créditos financeiros. Créditos fisicos eram o
correspondentes a bens que se incorporassem fisit@nmao produto final (matérias-primas) ou que éoss
consumidos em contato direto e imediato com os riamede que resultasse o produto final (produtos
intermediérios). Por outro lado, créditos finanaesr eram aqueles que representassem dispéndio®salbei
processo produtivo, como, por exemplo, despesas jooos de financiamento, aquisicbes de patentes,
investimentos, etc. Como a legislagcdo do antigo i@ era precisa na fixagdo dos critérios de idégdaizao
desses fatores, a Procuradoria da Fazenda, atraléseu presidente aquela época, o prof. Johnsobd3ar
Nogueira, elaborou o tdo famoso Parecer Normati?dlf81, o qual passaria a orientar a fiscalizacA@®
demais 6rgéos fazendarios acerca do conceito dduysmintermediario.

Entretanto, quando, em 1989, a Lei n° 4.825/89 edau o ICM em ICMS, houve uma mudanca substancial
nesse aspecto, pois essa lei, em vez de deixaatgsaormativos inferiores se ocupassem da forndolaips
conceitos em torno da questdo — matéria de restgal, indelegavel —, chamou para si essa atribajca
definindo, para efeitos de crédito fiscal, quaisrsumos que d&do ao sujeito passivo o direito @elitar-se do
imposto.

Idéntico critério foi adotado pela lei atual do IGVa Lei n° 7.014/96, e pelo seu Regulamento. Geito,eo
RICMS/97 regula de forma cabal o regime de compgitsdo imposto. Quando o Regulamento chamou para si
a responsabilidade de definir quais os insumos d@r direito ao crédito, derrogou o Parecer Normatn®
1/81. Os critérios pelos quais deve pautar-se érprete, a partir do RICMS/97, devem ser os tragagdelo
proprio Regulamento.

O aludido Parecer normativo considerava “produtotermediario” aquele que fosse consumido direta e
imediatamente no processo produtivo, exigindo arsmavagéo ao cabo de cada ciclo, lote ou “fornada’
expresséo “direta e imediatamente” era inspiradaguncepcao entdo reinante do chamado “crédito éisic

Porém, ao ser editado o RICMS/97, o legisladorxaedo de lado a importancia em se definir o quarsej
“insumos” ou o0 que sejam “produtos intermediariogreferiu, acertadamente, especificar, em detalbepje
e em que casos da direito ao crédito. Isso é f@t§ 1° do art. 93 do RICMS/97.

O grande equivoco que se repete amilde na detegondos materiais que déo direito ao crédito esidato
de as pessoas interpretarem a nova legislacéo amsa ha legislacéo passada. Nao faz mais sentido-$& na
distingdo entre créditos fisicos e créditos finarae O direito brasileiro ndo cuida disso. Crédiftsico e
crédito financeiro séo coisas que podem interesenEuropa, nos paises que adotam o IVA (imposteesob
valor agregado). No Brasil, ndo. Em nenhum momenBonstituicdo, a lei complementar, a lei ordinada o
regulamento do imposto se referem a créditos fisizoa créditos financeiros.

Nessa discusséo, ha quem chegue a dizer que deteloninaterial, embora seja um produto intermediani@o
dé& direito ao crédito porque “néo integra o produtoal”. Ora, os produtos intermediarios (em seimtiéstrito)
ndo “integram o produto final’, o que integra o piato final sdo as matérias-primas. Qualquer produto
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intermediario que integre o produto final deixa sler conceituado como produto intermediario (em ident
estrito) e passa a ser matéria-prima.

Observe-se que exigéncias do tipo “consumidos alieeimediatamente” ou “exigindo-se sua renovagdo ao
cabo de...” ndo séo feitas na lei. Repito: taistrigfes ndo constam na lei n° 7.014/96. Nem tampaa@
RICMS/97. Trata-se de coisa do passado, do tempextioto ICM. Neste voto, estou empregando a egfaces
“direta e imediatamente” para ndo me afastar abraptente de certa jurisprudéncia que vigorou por muit
tempo e insiste em sobreviver.

A regra da ndo-cumulatividade assegura ao contribeiio direito de abater do imposto relativo as suas
operacdes ou prestacdes o montante cobrado nasaopes e prestacdes anteriores. O direito ao abatime
sai pronto e acabado da Constituicdo. Nao & porsacgue o legislador constituinte empregou o termo
“montante”. Por montante entenda-se o imposto tetata todas as operacdes e prestacdes anteriores
vinculadas ao negdcio objeto da tributagdo, envatie servigos, matérias-primas, produtos intermdadse
outros insumos.

A lei baiana, fiel a Constituicdo e a norma compamar a Constituicdo, define as situagbes em que o
contribuinte pode utilizar o crédito. Ndo h& comegar o direito ao crédito se os materiais consursido
processo industrial preenchem os requisitos presista lei. A fixacdo de critérios ndo estabelecidel lei
fere o principio da seguranca juridica e leva di&lém o principio da tipicidade cerrada.

Os produtos intermediarios ndo deixam de ser “materde consumo”, porém sdo consumidos nNo processo
produtivo. A conceituacdo técnica dessas figurasnportante, porém mais importante € a conceituagéo
estabelecida pela legislagéo.

A legislacdo baiana é perfeita na regulacédo do pifiio da ndo-cumulatividade. Fiéis a Constituicadei do
ICMS e o seu regulamento estabelecem o mecanisroondigensagéo ou regime de abatimento de modo a néo
dar margem a duvidas, especificando, em detalle$omina bastante didatica, quais os tipos de bersdfo
direito ao crédito. Lendo o § 1° do art. 93 do Rlagwento, fica mais que evidente que ndo tem maisagpo,
absolutamente, o Parecer Normativo n° 1/81. Esseed¢ta desempenhou no passado importante papel na
definicdo do que seriam produtos intermediariosyamtuando-os como produtos que se utilizam nogese

de industrializacdo de forma direta e imediata,gixdo a sua renovacdo ao cabo de cada participacéo.
Todavia, aquele Parecer, face a nova orientacdatedecida pela Lei n° 4.825/89 e pela Lei n° 7.964/
encontra-se derrogado.

O Regulamento do ICMS do Estado da Bahia, aproysdo Decreto n° 6.284/97, no § 1° do art. 93, sirde
nestes termos o regime do crédito fiscal, traduziaghositivagdo dos arts. 24 a 31 da Lei n° 7.064/9

“§ 1°. Salvo disposi¢do em contrario, a utilizacdo crédito fiscal relativo as aquisicdes de meraéan
matérias-primas, produtos intermediarios e matert®d embalagem, inclusive o relativo aos servigos
tomados, condiciona-se a que:

| - as mercadorias adquiridas e os servigcos tomados
a) estejam vinculados a comercializagdo, indust#gao, producao, geragdo, extragdo ou prestacao;
b) sejam consumidos nos processos mencionadosneaanterior; ou

c) integrem o produto final ou o servico na condigie elemento indispensavel ou necessario a sua
industrializacdo, produgéo, geracao, extragio oagtacdo, conforme o caso; e

Il - as operacdes ou prestacBes subsequentes dejamadas pelo imposto, sendo que, se algumas
destas operacdes ou prestagdes forem tributadastmsoforem isentas ou nao tributadas, o crédito
fiscal sera utilizado proporcionalmente as operag;de saidas e as prestacoes tributadas pelo imposto
ressalvados os casos em que seja assegurada p&tafdio a manutengéo do crédito.” (os grifos séo
meus)

Analisando o dispositivo acima reproduzido, emasiid com as demais normas regulamentares atineades
regime de compensagdo do ICMS, chega-se a conclis&me o direito ao crédito, dentre outros regosi
depende do atendimento a determinados pressup@assader: as mercadorias ou bens adquiridos e DScgEs
tomados:

a) devem estar vinculados a comercializagdo, indulsztagdo, producéo, geragao, extragcao ou prestagao;

b) devam ser empregados no processo de comercializagdicstrializacdo, producéo, geracdo, extracdo ou
prestacéo; ou

c) devam integrar o produto final ou o servico na dgad de elemento indispensavel ou necessério a
industrializacdo, produgéo, geracédo, extracdo oagtacdo, conforme o caso.
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Em face da conjungdo “ou”, no final da alinea “b"a(conjuncédo consta no texto do Regulamento), os
pressupostos indicados nas trés situagfes acimal@mativos, bastando o atendimento a um delea pae
se reconheca o direito ao crédito.

Os critérios acima servem para a definicdo do gée msumos. A partir dai, chega-se a determinacés d
materiais de uso ou consumo por exclusdo. Matedai€onsumo séo coisas que a empresa emprega dora d
processo produtivo, como, por exemplo, materiaislicpeza e gastos gerais do escritorio. Estes s§o o
exemplos mais 6bvios. Porém, consideram-se tambéamalou consumo materiais que, embora empregados o
consumidos no setor de produgdo, ndo tém vincula@@ba com o produto em elaboragdo, como é o dEso
pecas de reposicao e manutengéo, fardamento déoperbotas, luvas, capacetes, mascaras, etc.

Os insumos contabilizam-se como custos de producéo.
Ja os bens de uso e consumo contabilizam-se cospesies.

Isso tem implicagdes no que concerne ao créditonpomsto, segundo o mecanismo da compensagao visando
ndo-cumulatividade do tributo. O crédito fiscal n&onstitui um beneficio, um favor, uma benesse sgue
conceda ou negue livremente. Ao contrario, corigiitu direito: o ICMS é um tributo ndo cumulativevendo-

se compensar o valor devido pela realizacdo de aqfsys ou prestacdes com o montante cobrado nas
operacoes e prestagfes anteriores. Sendo vedadédia; o ICMS passa a ser um tributo cumulativaoen

isso ele perde sua principal caracteristica, estatida pela Constitui¢éo.

E fundamental, portanto, que a interpretacéo dalésie em conta a forma como os materiais adquirisis
contabilizados, haja vista que, como 0s insumosgiam o custo de producdo, na condigdo de custos
industriais, eles afetam a formac&do do preco fidal venda das mercadorias produzidas, terminando por
repercutirem na questio da cumulatividade ou ndondatividade da tributagéo.

Conforme ja foi assinalado, a contabilizagdo dogeriais de consumo e dos insumos € feita de mocosdi.

Os materiais de consumo séo contabilizados compeses. Ja os insumos séo contabilizados como cdstos
produgdo. Isso tem implica¢des importantes no teecao regime de apuracéo do ICMS, em fungdo dérait

da ndo-cumulatividade. Uma vez que os insumos adgatlos como custos de producéo, eles interferem
diretamente na formag@o do prego final de venda poduto acabado, pois representam dispéndios
relacionados diretamente com a atividade produtivéegrando o custo das mercadorias produzidas.sBes
modo, ao ser determinado o preco de venda dos prsedjue a empresa fabrica, nesse preco esta codgpata
parcela correspondente aos insumos empregadosapreducéo. Se esses insumos integram a base ddaal
das operagdes de venda com débito do imposto, @@oio deixar de ser reconhecido o direito ao ¢réda

sua aquisigdo, sob pena de ser violada a regra&@@acumulatividade.

Embora a énfase dada a distincdo entre insumosteriais de consumo tenha sido voltada para a quedta

crédito fiscal, o mesmo raciocinio aplica-se nairnlgfio do que deva ou ndo sujeitar-se ao pagameato
diferenca de aliquotas: ndo ha exigéncia da difeeede aliquotas nas aquisi¢gbes interestaduais denios,

mas apenas nas aquisi¢cdes de bens do ativo imediljbens de uso e materiais de consumo.

Atendendo a solicitagdo desta Junta, a Assessa@@ita (ASTEC) deste Conselho fez a descrigdohdetal
da funcdo de cada bem na atividade da empresdjvrataente aos langamentos em apreco: itens 6°87° e

Com relacdo ao item 6° (diferenca de aliquotas digigdes interestaduais de bens do ativo imobibzad
partir do demonstrativo a fl. 55 e em face dos ascimentos prestados pela ASTEC a fl. 271, passo a
examinar cada Nota Fiscal:

a) a Nota Fiscal 12442 da Duropema é referenteqaisicdo de uma bomba hidraulica de direcdo para o
caminhao-fora-de-estrada. A empresa considera quménsumo, e a fiscalizagdo diz que é um bemido at
permanente. N&do me parece ser nem uma coisa nea sahdo antes um bem de uso (pega de reposi¢do).
Como o item 6° cuida de diferenca de aliquotas, @stevida. Mantenho o langamento no valor de R$0D4

b) a Nota Fiscal 60901 da Hans Automoveis referé&sompra de um automével Renault Clio Hatch. @ant
a empresa quanto a fiscalizacdo consideram que éem do ativo permanente, e de fato €, sendo portan
devida a diferenca de aliquotas. Mantenho o langgmeo valor de R$ 2.330,00;

c) quanto a Nota Fiscal 29976 da Metso Mineraishem adquirido é descrito na Nota (fl. 119) como
“revestimento do soquete”. Esse bem é utilizaddoritador cénico utilizado para quebrar pedra. E dente
gue tal revestimento, utilizado num britador, seg#sta em raz&o do contato direto com as pedrgaocesso

de britagem, e, sendo desse modo consumido nogs@@eodutivo, é inegavel que se trata de um insdano
producdo. A empresa considera que é um insumofiscalizacdo diz que é um bem do ativo permanente.
Porém o que constitui ativo permanente é o britatfotico, bem duravel por sua natureza. O revestimeaue
segundo a ASTEC tem breve duracdo, de apenas 85fli271), ndo é ativo permanente, € insumo, ridwve

ser reposto durante o ciclo produtivo (90 dias)rtBoto ndo é devida a diferenca de aliquotas. Exda o
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valor correspondente ao bem, inclusive a parceltatiea ao Conhecimento de Transporte 284530 da
Transportadora Cometa correspondente ao frete @erido bem (R$ 3.774,39);

d) a Nota Fiscal 38574 da Soldering, de acordo carprimeira diligéncia da ASTEC, refere-se a uma
“concha utilizada na escavadeira para producéo”. (108). Na segunda diligéncia foi dito que esse léem
utilizado “na escavacéo de pedra”. Embora para scfilizagdo tal elemento seja um bem do ativo peemizn

a ASTEC informa que ele tem a duracdo de apenaa®y(fl. 271). Isso significa que deve ser repakiante

o ciclo produtivo (90 dias). Nao é ativo permaneitinsumo. Exclua-se o valor correspondente (R$8,00).

Sendo assim, remanesce no item 6° o imposto arsgmdo no valor de R$ 2.770,00, relativamente as d&
abril de 2001.

Do mesmo modo, com relacgéo ao item 7° (créditalfisenaterial de uso e consumo), a partir do dertratiso
as fls. 56/61 e em face dos esclarecimentos prestaela ASTEC as fls. 271/275, passo a examinaspécies
de bens considerados no levantamento fiscal, podimu@ que de fato sdo bens de uso e consumo engixclu
agueles que considero insumos da producéo.

S&o0 bens de uso ou consumo as pecas e partes teesracaminhdo-fora-de-estrada, carregadeira e
equipamentos em geral (pecas de reposicdo), taisocmlamentos, cones, capas, filtros, correias,has
anéis, reparos, interruptores, chaves, pinos, bachmangas, respiros, cilindros e outras partes eapedo
género. Em relagdo a estes bens deve ser mantiglasa do crédito, inclusive relativamente ao servilp
transporte dos mesmos. O demonstrativo do débitatedo 7° devera ser refeito com base nos seguintes
elementos:

a) 31 de maio de 2001: mantida a glosa do crédiativo a Nota Fiscal 1770 da Alpaque — pegas para
tratores e carregadeiras, no valor de R$ 47,05;

b) 31 de margo de 2002: mantida a glosa do créfikital dos seguintes documentos: Nota Fiscal 1414
Sopetra (R$ 50,36), Nota Fiscal 8199 de MaquinagafuR$ 78,01) e Nota Fiscal 9088 da Movesa (R869
— rolamento, cone e capa para o caminh&o-fora-deada, anel cébncavo para o britador e materiais par
carregadeira: R$ 147,83;

c) 30 de abril de 2002: mantida a glosa do crédiszal dos seguintes documentos: Nota Fiscal 6099
Comercial de Pneus Roma (R$ 123,42) e Nota Fista481 da Sopetra (R$ 71,13) — correias e rolameriR&s
194,55;

d) 31 de maio de 2002: mantida a glosa do crédaoNota Fiscal 9028 de Maquinas Furlan — cunha: R$
45,22;

e) 31 de julho de 2002: mantida a glosa do créd#oNota Fiscal 9770 de Maquinas Furlan — cunha: R$
56,12;

f) 29 de novembro de 2002: mantida a glosa doitwéiscal dos seguintes documentos: Nota Fisc&326
da Recil (R$ 19,04), Nota Fiscal 32858 da Trame® 1R, 90), Nota Fiscal 13046 da Movesa (R$ 42,94p&@
Fiscal 13264 da Movesa (R$ 523,43) — correia, ddfr anel, reparo, interruptor, chave e outros miater
destinados ao caminh&o-fora-de-estrada e a carregadR$ 602,88;

g) 30 de dezembro de 2002: mantida a glosa doitoréidcal dos seguintes documentos: Nota Fisc&9B8

da Bahema (R$ 51,17), Nota Fiscal 2601 da Rolpe2ZR$3), Nota Fiscal 33313 da Tramec (R$ 11,90¥aNo
Fiscal 13455 da Movesa (R$ 16,84), Nota Fiscal 2385 Tramec (R$ 6,12), Nota Fiscal 66311 da Thrrano
(R$ 10,88), Nota Fiscal 74 da Alcoolmaq (R$ 30,T@)ta Fiscal 3441 da Campinas (R$ 14,16), Nota &isc
13661 da Movesa (R$ 477,97) e Nota Fiscal 92382lecom (R$ 34,02) — pino, bucha, manga, rolamento,
filtro, respiro, cilindro e outras pecas para traf@aminh&o-fora-de-estrada e carregadeira: R$ 885,

Remanesce entdo no item 7° 0 imposto a ser langasimmeses de maio de 2001 e de marco, abril, rjudim,
novembro e dezembro de 2002, totalizando R$ 1.369,0

Seguindo o mesmo critério, no tocante ao item @r@hca de aliquotas — material de uso e consumpgrtir

do demonstrativo as fls. 62/66 e em face dos esutaentos prestados pela ASTEC as fls. 275/27%opas
examinar as espécies de bens considerados no &wanto fiscal, pontuando o que de fato sdo benssdee
consumo e excluindo aqueles que considero insumgsadiucdo. Varios langcamentos referem-se a seswilgo
transporte desses bens. Ha inclusive glosa de toréaiativo ao transporte de brindes, e brindes r&io
consideram materiais de consumo do estabeleciméiémn da exclusdo dos valores relativos a insumos e
brindes, devem também ser excluidos os valoresvetaaos fretes de tais bens.

S8o bens de uso ou consumo as pecas e partes teesracaminhdo-fora-de-estrada, carregadeira e
equipamentos em geral (pecas de reposicdo), taisocmlamentos, eixos, engrenagens, rolete de cddga,
motor, correias, rebites, anéis, mangueiras de &cdhna, rotor, camaras, arruelas, buchas, mangotestajs,
cunhas e outras partes e pegas do género. Em mlac&stes bens deve ser mantido imposto relativo a
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diferenga de aliquotas, inclusive relativamentesaovico de transporte dos mesmos. O demonstrativd@tdito
do item 8° devera ser refeito com base nos seguaiéenentos:

a) 30 de junho de 2001: mantido o imposto relafivdiferenca de aliquotas do Conhecimento Aéreat522
da Varig — transporte de pecas para trator e carémhR$ 6,77;

b) 30 de julho de 2001: mantido o imposto relatvdiferenca de aliquotas da Nota Fiscal 7864 deaLu
Com. de Pecas para Tratores — pecas para tratoregadeira: R$ 40,50;

c) 29 de outubro de 2001: mantido o imposto retath diferenca de aliquotas dos seguintes docureento
Nota Fiscal 8439 da Cedisa (R$ 8,00), Conheciment®sTransporte 488658, 272343, 463559, 463562,
464635, 475033 e 474934 da Cometa (R$ 4,07, R$ 893,99, R$ 16,92, R$ 4,10, R$ 7,08 e R$ 8,52,
respectivamente), Conhecimento Aéreo 136554 daCaigo (R$ 15,97), Conhecimento Aéreo 996963-0 da
Vasp (R$ 3,48) e Conhecimentos Aéreos 195839, 05659100 e 515507 da Varig (R$ 3,46, R$ 8,62, R$
32,77 e R$ 6,69, respectivamente) — transportendpa expandida, rolamentos, eixo de entrada, eragem,
rolete de carga, kit de motor, correias, rebitesehde vedagdo e mangueira de borracha para traiR:
127,60;

d) 28, 29 e 30 de novembro de 2001: mantidosrazalaentos dos dias 28, 29 e 30 de novembro de 8681,
valores, respectivamente, de R$ 22,59, R$ 14,9 24/, com base no demonstrativo a fl. 63, redatignte a
aquisicao e transporte de rotor e ao transporte@amentos e pecas para tratores: R$ 40,90;

e) 30 de dezembro de 2001: mantido o impostoivelat diferenca de aliquotas dos seguintes docursent
Nota Fiscal 58919 da Carajas (R$ 59,54), Conhectoede Transporte 566292, 573701 e 577265 da Cometa
(R$ 4,47, R$ 4,16 e R$ 5,28, respectivamente), €nmiento de Transporte 14507 da S&o Geraldo (R$) 28
Conhecimento Aéreo 785605 da Varig (R$ 15,15) rsprarte de pecas para tratores e caminhdes (cAmaras
arruelas, buchas, mangotes, juntas): R$ 91,43;

f) 31 de dezembro de 2001: mantido o langamentalido31 de dezembro de 2001, conforme parte do
demonstrativo a fl. 64, relativo ao Conhecimentoe@é270502 da Varig, atinente ao transporte de rotm
valor de R$ 3,86;

g) 31 de janeiro de 2002: mantido o langamenta@o31 de janeiro de 2002, conforme demonstrativb a
64, relativo a Nota Fiscal 49262 da Svedala, atteencompra de bucha-da-aranha, no valor de R$806,

h) 31 de margo de 2002: mantido o imposto relaéivdiferenca de aliquotas dos seguintes documeNioist
Fiscal 111014 da Sopetra (R$ 107,91) e Nota Fi8d&l9 de Maquinas Furlan (R$ 167,16) — rolamentase&
cdncavo: R$ 275,07;

i) 30 de abril de 2002: mantido o imposto relativaliferenca de aliquotas dos seguintes documehlota
Fiscal 60399 da Comercial de Pneus Roma (R$ 264e46lota Fiscal 115481 da Sopetra (R$ 152,42) —
correias e rolamentos: R$ 416,88;

i) 31 de maio de 2002: mantido o imposto relatvadiferenca de aliquotas da Nota Fiscal 9028 de
Maquinas Furlan — cunha: R$ 96,89;

) 30 de junho de 2002: mantido o imposto relativaliferenca de aliquotas da Nota Fiscal 60296 da
Svedala — plastificacdo: R$ 30,80;

m) - 31 de julho de 2002: mantido o imposto retagivdiferenca de aliquotas da Nota Fiscal 9770 dgiMnas
Furlan — cunha: R$ 120,26;

n) 30 de setembro de 2002: mantido o imposto ivelad diferenca de aliquotas da Nota Fiscal 67848 d
Metso — plastificacédo: R$ 30,80;

0) 29 de novembro de 2002: mantido o imposto ivelad diferenca de aliquotas da Nota Fiscal 11784 d
Maquinas Furlan — cunha: R$ 30,14;

p) 31 de dezembro de 2002: mantido o impostoivela diferenca de aliquotas da Nota Fiscal 92383 d
Abecom — rolamentos e correias: R$ 72,90.

O imposto remanescente do item 8°, a ser lancadaneses de junho, julho, outubro, novembro e depedeb
2001 e de janeiro, marcgo, abril, maio, junho, jullsetembro, novembro e dezembro de 2002 totaliza R$
1.541,60.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infrad¢@mnologando-se a quantia ja paga.

Ao final do voto alJFpor forga da imposicao legal do arés, incisol, alinea “a”, itemi, do
RPAF/99 recorreu de oficio para umas das Camaras dendeida Fiscal desteONSEF.
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Em sede de Recurso Voluntario (490/413, o0 sujeito passivo inicia por relatar as infrac@e
agquelas que foram julgadas parcialmente procedeméssando a se reportar, especificamente,
sobre cada uma.

Assim, quanto a infracda, acentua que a Decisdo deve reformada por teraddtea
fundamentacdo do fato imponivel. Destaca queFaeconheceu a vinculagdo dos servicos de
comunicacao com a atividade que exerce, 0 que giss@or ai so ja era o bastante para concluir
pela improcedéncia de infragdo. Transcreveu trabbhgulgado. Alega que ao modificar o
lancamento tributario, a instancia de base altesobstancialmente a infracdo imputada,
transcrevendo o trecho. Disse ser patente o absguelo acordao incorreu, isto porque embora a
autuacao esteja tipificada como utilizacdo indewddacrédito fiscal decms referente a servico

de comunicac¢do ndo vinculado a processo de indlis&igdo, producdo agricola, geracdo ou
extracdo de que resultassem operacdes de sahl#ades, ndo ha que se falar em restricdo do
direito a utilizacéo dos créditos no tempo.

Logo, como alega, diante dessa divergéncia, oy dejarsa da constante na autuacdo, enseja a

nulidade do Julgado, face & ma qualificacdo juaidios fatos, o que diz ter prejudicado o
exercicio de sua defesa, arguindo a disposicaotnsaV do RPAF-BA.

Transcreve ementa d& JJFdeste CONSEF proferida emPAF diverso, pela nulidade quando
houver contradigéo entre o fato constatado e od@s$arito no Auto de Infragao

No tocante as infracOes 7 e 8, considera equivocado o entendimento do autuanteudeos
produtos intermediarios utilizados no processoatixts do recorrente seriam bens do ativo fixo
ou materiais de uso e consumo como constou doacdueerreado.

Assinala que aJF reconheceu com acerto a natureza do produto iatkamo de diversas
mercadorias constante da autuagédo tanto que jylgtau procedéncia parcial, transcrevendo
trecho da Decisao.

Defende que todos os materiais sdo auténticos m®thtermediarios que se desgastam durante
0 processo de extracdo e beneficiamento da roehdpspreciso haver a respectiva reposi¢céao
dentro de curtos periodos de tempo, por se desgasteapidamente por suportarem o
carregamento continuo de toneladas de pedras, ompliea dizer que se nao se trata de pegas
de reposicao, pois delas o veiculo necessita pantéemse em funcionamento.

Menciona as diligéncias realizadas pekreC de fls. 267/268e o Parecer de flslo5/107 a
evidenciar que todos os produtos séo utilizadasnsuwmidos em cada ciclo produtivo, que tem
duracdo média deo dias, conforme fluxograma de producéo dedt a tornar nitido o carater
de insumo desses bens materiais.

Especificamente quanto a infragéajue se refere a cobranca de diferenca da aliqeotsemnls
destinados ao ativo fixo, alegou queJ# reconheceu como Unica dessas mercadorias, 0
automovel Renault Clio Hacht, a qual deve subsistigando-se pela improcedéncia total das

7 e8com esta excecgao.

Manifesta-se sobre as infragdese 5, transcrevendo o artloo, I, RICMS-BA que disse
corresponder ao aro da Lei n°7.014/96 esta cujo dispositivo ndo prevé as hipotesestberms

de crédito e ndo traz em seu rol — que reproduzausituacdo da reducdo da base de calculo.
Pontua que a legislacdo estadual, atento ao qu&eimpF quanto a ndo — cumulatividade do
ICMS, ndo excepciona o direito ao creditamento do quaetolhido a titulo decms nas
operagfes anteriores exclusivamente nas hipotesesia incidéncia ou isencdo do imposto
sobre as saidas subsequentes ao teor dé®an2, Iell dacCF, e que é harmonizado ba 87/96,n0

seu art21, 1,0u seja que o sujeito passivo deve efetuar o estwrcrédito relativo a operagéo
antecedente quando a subsequente néo for tribatagd#nta, a concluir, como acentuou, que a
previsdo contida neicMs carece de fundamento legal, ja que a lei quetumnsto ICMS neste
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matéria, prevé que o estorno é devido nessas bhgmte ndo faz previsdo quanto a saida
subsequente com a reducdo da base de calculondiodzor requerer pela improcedéncia de
ambas as infracgdes.

Prossegue manifestando-se sobre a decadéncia agiiaed infracd®, eis que o crédito
tributario relativo ao pretenso fato gerador oaoren31/ 03/ 2000e 0 lancamento de oficio foi
realizado @6/04/05 quando foi notificada, apds, pois, passados B@ims.

Pugna, por fim, pela nulidade/improcedéncia dasgdles supra referidas.

Por existir arguicdo de decadénciap@E/ PROFIS a fl. 418 remeteu os autos ao Procurador
Geral, 0 qual, as fk20, acolheu a sugestdo da Procuradora Chefa no caidider elaborada
minuta de projeto de lei alterando o aoz -B, 5 doCOTEB, para elidir a divergéncia entre esta e
O CTN.

Adiante, as fls.421/423 consta o Parecer opinando pelo provimento pardeal Recurso
Voluntario ressaltando que, se ordenamento jurip@tdo ndo tem paradigma para o regime de
crédito financeiro, ndo sendo possivel o creditdamdr todos 0s custos agregados ao processo
produtivo ou de comercializagcdo da mercadoria, apenas daqueles incorporados fisicamente
ao produto, face ao principio da ndo-cumulatividade

Pontua que a nota essencialidade néo se revesteqdwsito prefacial para apropriacdo de
créditos fiscais, considerando, inclusive, quecaa3ss/ioestabeleceu o ano de20 como marco
temporal para utilizagdo do crédito financeiro rovigo de comunicagdo, ndo sendo possivel,
como concluiu, acolher a tese recursal.

No que toca as infrac6es7e 8, destacou que as razdes recursais ndo merecego abriquanto

0s bens descritos como supostos produtos internexige tratam, claramente, de bens de uso e
consumo ou ferramentais, como se extrai da minacio®rmacéao fiscal de fls300/359 e
diligéncia ASTEC de fls. 267/26§ ndo havendo falar de crédito em relacdo a maidas
mercadorias, a excecdo do produto ‘cone bits esalmual é pacifica a posicado ONSEFde

ser legitima a utilizacdo do crédito fiscal, motpelo qual considerou pelo acolhimento parcial
do pleito neste item da autuagao.

Da relagdo a infracdo de falta de estorno de crédis saidas com reducdo da base de calculo,
destacou que esteONSEF harmonizando-se com a trilha conceitual defipados tribunais
superiores, posiciona-se no sentido de que seanatducdo da espécie de isen¢do parcial que se
aplica imediata e integralmente a regra constihadia@lo estorno para ndo haver ofensa ao
principio de ndo-cumulatividade e criacdo de emdgquento sem causa do contribuinte.

Rechacou a tese suscitada sobre a decadénciaweweatg de que somente aplica-se 013,
4,doCTN, quando ha pagamento antecipado, 0 que nao ocarepdiese desteAF.

Em concluséo, opinou pelo provimento parcial paamgiir o creditamento do produto “cone
bits”.
A fl. 433 consta renutncia do advogado Rafael Barbosa dealBarFigueiredo quanto aos

poderes que lhe foram conferidos no documento.desdl Na sessdo o0 recorrente apresentou
memorial reiterando os termos do seu apelo.

VOTO VENCIDO (Quanto a preliminar de nulidade e, nomérito, quanto as infracdes 3, 5, 6, 7 e 8)

Mediante Recurso Voluntario e de Oficio devolvexsstaCIFo exame e julgamento da matéria
acima relatada. O Recurso de Oficio resta prejddiean virtude do valor da desoneracao ser
inferior ao piso estabelecido no Decretal®®97de 17/05/2012 que alterou o Art169, |, “a”, do
RPAF/BA. Permanece o0 Recurso Voluntario dentro do quesesido invocado pelo contribuinte a
guisa de razdes recursais nas quais ha a argwegaualidade. Passo a examinar.
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Suscita 0 Recorrente que se defendeu da imputagémnstante no lancamento de oficio
enquadrada no adz, II, ¢, RICMS-BA, que trata sobra a vedacéo do crédito quandova;sate
comunicacao nao estiver vinculado a processo desindlizacdo ou extragao. A descricdo dos
autuantes é, também, nesse sentido, de que ogosendo estariam vinculados.

A JJF considerou que a infragcdo cometida pelo sujeissipa tem outro fulcro, pois o Fisco
enquadrou em dispositivo de regra geral quanddeerigie regra excepcional que prepondera
sobre aquele, ou seja, o0 @3, 1, e Il A do RICMS-BA, tendo se posicionado os Julgadores da
instancia de base de que, esteja ou ndo o serwicalado a atividade-fim da empresa, 0 que
afirmaram nada importar, somente poderia ser atibza partir del° de Janeiro deo020
entendendo, assim, que a restricao era exclusivartemporal.

Por certo que assiste razdo ao Recorrente umaweenajcurso deAF foi surpreendido com a
Decisao de primeiro grau que fundamentou a infraigimodo diverso sobre o qual ndo houve
defesa, a macular sem duvida alguma o amplo dmeitmontraditério e a defesa ampla.

Acolho a preliminar de nulidade ante a evidenterdigancia que enseja o vicio arguido em sede
de Recurso, pertinentemente, o que atrai a apbodgaegra do arg9, 1ll do RPAF, que impde a
descricdo dos fatos clara e precisa. Ndo ha comeasa Considero nula a infracdo, vez que,
como visto, no Julgado foi alterado o préprio cedaeacusacao fiscal e a descricdo do fato
imponivel, e, pois, a substancia contida no langamee oficio sobre o qual foi exercida a
defesa do contribuinte.

Se ultrapassada a preliminar por maioria, no mémtntenho a infragdo confirmando a posi¢ao
daJJk No que pertine a infracd) cuja defesa arguiu exclusivamente a decadérmiag supra
ralatado, comungo do entendimento esposadoP@E#ROFISNO sentido de que nao é cabivel a
aplicacdo da norma do atto, § 4°,doCTN ante a auséncia de pagamento antecipado. Mantenho.
Nada a reformar.

E adentrando o exame das infracess relativas a falta de estorno de crédito nas opesade
saida de mercadorias com reducéo da base de cakedtho a linha dos argumentos de defesa,
por considerar que o0 ago do RICMS-BA ndo contém disposi¢cdo quanto a reducédo da base de
calculo em conformidade com o que reza, vale pontuart.155, § 2°, lell daCF, como também

aLC 87/96 no seu art21, I. Altero a Decisao guerreada para julgar pela icgnténcia de ambas

as infracdes sob foco.

Por fim, quanto as infrac6@s7 e 8, posiciono-me acolhendo a tese recursal, pois geswtou

do ParecensTEC de fls.105/107 admitiu-se que todos os produtos sdo utilizadosnsumidos
em cada ciclo produtivo, com duragcéo em torneadgias, evidenciado que foi pelo fluxograma
de producdo de fl280, a demonstrar se tratarem de bens que tem cal@tarssumo, que
participam diretamente do processo produtivo senuass obstaria o préprio funcionamento da
atividade, néo se tratando de bens de uso e con®efarmo a Decisao recorrida e posiciono-
me para declarar a insubsisténcia das infrag0ess.

Do exposto, voto pelpPROVIMENTO PARCIALdO Recurso Voluntario.

VOTO VENCEDOR (Quanto a preliminar de nulidade da infracdo 1 e o mérito das infracbes 3, 5, 6, 7 e 8)

Discordo da nobre Relatora quanto a Decisdo déaa@epreliminar de nulidade suscitada pelo
Recorrente em relacao a infragaois nao vislumbro a irregularidade processuahtgua.

Foi lancado oiCcMs, na imputacdal, sob a acusacdo de que o contribuinte teria utdizad
indevidamente de crédito fiscal referente a serde@omunicacado nao vinculado a processo de
industrializacdo, producdo agricola, geracao owagdib, de que resultem operacdes de saidas
tributadas. O fato foi enquadrado no artégpli, “c”, c/c artigo124do RICMS/97, cOmo transcrito
abaixo:
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“Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas as dispesi@xpressas de manutencéo de crédito, creditar-se
do imposto relativo a aquisicdo ou a entrada, realsimbdlica, de mercadorias no estabelecimentam b@emo
aos servigos tomados, qualquer que seja o reginepdeacado ou de pagamento do imposto:

Il - quando, salvo disposi¢céo em contrario, no casotdizagdo de servico de transporte interestadual ou
intermunicipal ou de comunicacéo, o servigo nadvesvinculado:

a) a prestacdes seguintes da mesma natureza, tribsijaela imposto;
b) a operacbes de comercializagéo tributadas;

c) a processos de industrializacdo, producdo agropgayderacdo ou extracdo, dos quais resultem
operacdes de saidas tributadas;”

Isso porque, para que se admita o creditamentveeka aquisicdo de servicos de comunicacgao,
faz-se necessario, segundo a jurisprudéncia desteer, que tais servicos estejam relacionados
com a prestacdo de servicos da mesma naturezao(dencacdo) prestados pelo proprio
contribuinte (da mesma natureza).

Essa interpretacdo resta patente quando se examiear do artigo 93, inciso II-A, e suas
alineas, d®ICMS/97, abaixo transcritos:
“Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimentarapcompensacdo com o tributo devido em

operacdes ou prestacdes subsequentes e para fiepuwlagdo do imposto a recolher, salvo disposicéo e
contrério:

(.)

II-A - o valor do imposto anteriormente cobradolatevo ao recebimento de servicos de comunicagéo
utilizados pelo estabelecimento (Lei n° 7710):

a) a partir de 1° de novembro de 1996:

1 - quando tenham sido prestados na execucéo de sesviigpmesma natureza
2 - quando sua utilizagdo resultar em operacéo aléa ou prestagdo para o exterior, na proporgaotdes
sobre as saidas ou prestagdes totais;

b) nas hipoteses de recebimento de servigos dentoagdo utilizados pelos estabelecimentos néo autis
na alinea anterior:

1 - de 1° de novembro de 1996 a 31 de dezembroQfe 2
2 - a partir do prazo previsto na Lei Complemeritaderal n® 87, de 13 de setembro de 1996;”

Conforme salientado pelo 6rgdo de primeira instgria partir da Alteracdo n21 (Decreto n°
7.886/00, a data-limite de fruicdo do “beneficio” foi sussvamente postergada pelas Alteragcbes
n° 38 (Decreto n°8.413/09 e 93 (Decreto n°10.195/09, ficando assentado que no caso de
“recebimento” de servigcos de comunicacao utilizagedos estabelecimentos ndo indicados na
alinea “a” (e esta é a situacdo ora em exame) fiadorizado o crédito somente a partir do
prazo previsto na Lei Complementar “federal’8¥ de13de setembro degoes”

Por fim, verifico que a matéria é tratada no#@ta referida Lei Complementar 8v/96
“Art. 33. Na aplicacao do art. 20 observar-se-a o seguinte:

IV — somente dara direito a crédito o recebimento sivicos de comunicacdo utilizados pelo
estabelecimento: (inciso incluido pela LC n° 102/00

a) ao qual tenham sido prestados na execucado de serd&g mesma natureza;

b) quando sua utilizacéo resultar em operacao de saidprestacéo para o exterior, na proporgao desta
sobre as saidas ou prestages totais; e

c) a partir de £ de janeiro de 2020 nas demais hipoteses.” (redaizta pela LC n° 138/10)

Em resumo, a Decisao recorrida esta correta nadsetd que 6 crédito relativo a servicos de
comunicacao por parte de estabelecimentos industgaextratores — esteja ou ndo o servico
vinculado a atividade-fim da empresa, pouco imper&bmente podera ser utilizado a partir de
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1°de janeiro de020.

Finalmente, constato que os fatos foram narradtis qaguante na peca acusatéria e restaram
comprovados. O fato de a Junta de Julgamento Riscalroferido sua Decisdo com base em

enquadramento legal diverso, na presente situagm,configura cerceamento ao direito de

defesa, haja vista que a ninguém é dado desconhdegislacdo e, além disso, o contribuinte se
defende dos fatos a si imputados e ndo do enqueadtariegal.

No mérito, discordo também do voto da Relatoraum sp refere as infrac6gss, 6, 7e 8, como
a seqguir explanado.

Na infracdos, foi langado acwms pelo fato de o recorrente ter deixado de efetuestorno do
crédito fiscal relativo a entradas de mercadoriagsc saidas subsequentes ocorreram com
reducdo de base de calculo e, na infrac&imposto foi exigido em razdo da utilizagéo wida

de crédito em valor superior ao destacado em daatanfiscal.

A Decisdo recorrida esta correta, haja vista queiams/97 ndo criou direito novo, apenas

detalhou o enunciado da Lei nB14/96que prevé o referido estorno em caso rio-incidéncia

ou isencab sendo que a reducdo da base de célculo nadaésque uma isencao parcial,

como ja decidido pelo Supremo Tribunal Federalag\lieste também é o posicionamento
dominante neste Conselho, expressado no Acord@@uara Superior 31-21/09

Assim, como o artigao da Lei n°7.014/96estabelece que, no caso de isencédo, deve sepfeito
estorno do crédito anteriormente utilizado, o Ragpanto, fiel a lei, determinou: a) o estorno
integral do créditoRICMS, art. 100, incisol); b) o estorno proporcional em caso de reducéo da
base de calculo (isengéo parcia@iemMs, art.100, incisoll).

As infracfess, 7e 8 tratam de falta de pagamentoides por diferenca de aliquotas e em razéo
da utilizagdo indevida de crédito fiscal, nas afdsainterestaduais de mercadorias destinadas a
usO e consumo e ao ativo do estabelecimento autuado

A Junta de Julgamento Fiscal, de maneira escogdittalhada, proferiu sua Decisdo mantendo
neste lancamento de oficio apenas as mercadoriaprogadamente de uso e consumo do
estabelecimento do recorrente, embora a sua amispiestdo tenha sido feita com base em
premissas ndo mais utilizadas pelas Camaras dendeitgo Fiscal desteoNSEFh& alguns anos.

De fato, a segunda instancia deste Colegiadon@firjurisprudéncia no sentido de que o crédito
fiscal nas empresas com atividade de mineracdoujgitasa um ordenamento especifico,
conforme o Acérddo da Camara Superiopa®-21/09 cujo excerto do voto exarado pelo entédo
Conselheiro Tolstoi Seara Nolasco transcrevo aiisegu
“(...)
Entendemos que o direito ao crédito na atividadeemsidora estd assentado em cinco premissas, tddas e
derivadas de dispositivos contidos na legislagcaantmosto, originarios do Regulamento do ICMS. Eimpiro
lugar, a disposicdo expressa do art. 93, inc. trdé'e”, que ao delimitar o direito de creditamentdiliza as
expressoes: “mercadorias (...) empregadas diretamero processo de extracdo de substéncias minerais
fosseis”, afastando a linha de interpretacéo resta desenvolvida pela Procuradoria Estadual no tlRec em
exame. As expressoes utilizadas pelo legisladorpefimitem ao intérprete fazer qualquer distingdaamtual

guanto as espécies de mercadorias, desde quedaj@enchimento concomitante de quatro outros s,
também contidos na legislacao, a saber:

a) afetacdo ou participacdo direta dos produtos nogesso extrativo das substancias minerais ou naecort
das mesmas, na condicéo de elementos indispensaveis

b) contato direto com as matérias-primas;
c) desgaste resultante daquela participacdo ou contato
d) as operacdes subsequentes se sujeitarem a incad@aecmposto.

Os quatro requisitos acima enumerados se enconti@mbém previstos no RICMS/97, em seu art. 93,
paragrafo 1°, e sua aplicagdo conjunta com o digpasespecifico, atinente a atividade de minera¢d@inea
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“e”, doinc. |, do art. 93), sustentam a pretens@impresarial pela legitimidade e legalidade dos @msifiscais
apropriados em relacdo aos seguintes produtoshéiliocoidal, cordoalha dupla e fio diamantado.

C.)

Pelo exposto, voto pelA0 CONHECIMENTOdO Recurso de Oficio e peldo PROVIMENTOdO
Recurso Voluntario, mantendo a Decisao recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO CONHECER 0 Recurso de Oficio interposto e, em decisdo paonaa
quanto a preliminar de nulidade da infragdoom voto de qualidade do presidente e, em deciséo
nao unanime, quanto ao merito das infraces 6, 7 e 8NAO PROVER 0 Recurso Voluntario
apresentado e homologar a Decisao recorrida qgey®ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de
Infrac&one 110123.0021/05-0lavrado contr@EDREIRAS CARANGI LTDA. , devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do impostoattr deR$31.955,63 acrescido da multa de
60%, prevista no aré2, incisosll, “f” e vii, alineas “a” e “b”, da Lei7.014/96 e dos acréscimos
legais, devendo ser homologada a quantia ja paga.

VOTO VENCEDOR (Preliminar de nulidade da infracde- Lonselheiros(as): Denise Mara Andrade Barbosa,
Eduardo Ramos de Santana e Rubens Bezerra Soares.

VOTO VENCIDO (Preliminar de nulidade da infracdo-1onselheiros(as): Alessandra Brandao Barbodap Fa
de Andrade Moura e Valnei Sousa Freire.

VOTO VENCEDOR (Mérito das infracfes 3, 5, 6, 7 € Bonselheiros(as): Denise Mara Andrade BarboskgeVa
Sousa Freire, Eduardo Ramos de Santana, FabiodtadeMoura e Rubens Bezerra Soares.
VOTO VENCIDO (Mérito das infracdes 3, 5, 6, 7 e-8Fonselheiros(as): Alessandra Branddo Barbosa.

Sala das Sessdes dONSEF, 08 de novembro deoi12

RUBENS SOARES BEZERRA — PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA — RELATORA/VOTO VENCIDO

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — VOTO VENCEDOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES- REPR. DA PGE/PROFIS
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