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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0369-11/12

EMENTA: ICMS . OPERAGAO TRIBUTAVEL DECLARADA
COMO NAO TRIBUTAVEL. MILHO EM GRAOS.
OPERACOES DE SAIDAS INTERNAS COM ISENGAO.

FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTOO autuado nao
comprovou que o milho foi destinado a fabricacdo de
ragdo animal, como asseverou em sua defesa, sendo
exigivel o imposto em destinacéo diversa. Modiftcad

0 julgamento da Primeira Instancia, tendo em \gsi,

pelas comprovacdes trazidas R&F, € compreensivel

gue o vendedor tenha presumido que a empresa
adquirente do produto iria destinar o milho adgiri
para a fabricagcdo de racdo animal, uma vez que esta
localizada num centro industrial e esta atividadi& e
elencada em seus documentos cadastrais. De acordo
com 0§ 2°do artigo20 do RICMS/97, caberia ao Fisco a
verificagdo no estabelecimento do adquirente, a
empresa Agrovitta Agroindustrial Ltda., qual foi o
destino dado ao milho por ela adquirido do autuado.
Modificada a Decisdo recorrida. RecurBROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntario interpostdraca Decisdo da# Junta de Julgamento
Fiscal que julgou Procedente a presente autuagagual se acusa 0 sujeito passivo de falta de
recolhimento docMs em razéo de ter realizado operacdes de saida dadoea com isencao
(milho em graos) para outros contribuintes situadlosEEstado da Bahia que ndo cumprem a
condicdo estabelecida no artiggy, inciso XI, alinea “a”, do RICMS/97, conforme o0s
demonstrativos e copias das notas fiscais acostemoautos, referentes aos meses de janeiro e
abril de2oose julho, setembro e outubro pi@os.

A Junta de Julgamento Fiscal dirimiu a lide adntiats/a de acordo com 0s seguintes
fundamentos:

“(...)
Quanto as operacdes realizadas com a empresa Sevigpde, reconheceu o ICMS no valor de R$12.441.28,
tendo efetuado o recolhimento, conforme relat6loSIGAT- Sistema Integrado de Gestdo da Admini&trac

Tributéria, fls. 80 a 82, e DAE as folhas 67 e 63 dutos.
Portanto, a lide persiste apenas em relacdo asa@s de saidas de milho para a empresa Agrovitta.
A operacao encontra-se regulamentada no artigarfiso X alinea “a”, do RICMS/BA in verhis:

Art. 20. Até 31/07/09, séo isentas do ICMS as g#rs internas com 0s seguintes insumos agropesuario
(Conv. ICMS 100/97):

Xl — nas saidas dos seguintes produtos:
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a) milho e milheto, quando destinadas a produtocpeperativa de produtores, a industria de racao
animal ou a 6rgéo oficial de fomento e desenvolatmegropecuario vinculado ao Estado;

Da leitura dos dispositivos regulamentares acimarogluzidos, constato que a isengdo para as saidasitho
encontra-se expressamente prevista quando dessragsodutor, a cooperativa de produtores, a indaste
racdo animal ou a 6rgao oficial dc fomento e desérinento agropecuario vinculado ao Estado. Sigaifi
dizer que, as saidas da referida mercadoria quadéstinadas para outros fins, ndo sao contempladda p
isencdo, conforme o § 20 do mesmo artigo 20, donmesgulamento acima citado, o qual determina gae n
se aplica o beneficio fiscal na operacdo que ndeepcha os requisitos previstos ou se houver destna
diversa da prevista como condi¢éo para gozo do fi@nedevendo o ICMS ser exigido do estabeleciment
gue se verificar a saida do produto (milho).

Entendo que os documentos acostados pela defesag9l a 72, ndo comprovam que efetivamente o
estabelecimento adquirente tenha destinado o npitra fabricacdo da ragcéo animal, como alegado néesea.
Nos citados documentos consta entre outras atiedad fabricacdo de razdo animal. Entretanto, essa
declaracéo é realizada pela propria empresa, nadgmo os 6rgdos oficiais limitar essa indicagdoe qua
verdade é apenas unia simples intencao do contribui

Observo ainda, nos documentos acostados pela defasaa atividade principal do adquirente &@mnsporte
rodoviario de cargaRessalto que outra atividade constante nos c#atticumentos é Gomércio Atacadista

de cereaisa qual possibilita a compra e venda de milho taxado, sem qualquer tipo de processamento.

A defesa ndo acostou nenhum documento que compeosaatividade de fabricacdo de racdo para animais,
condicao expressamente prevista para gozo do lmémdiscal. A defesa poderia ter acostado aos aupos
exemplo, copia de notas fiscais relativa a vendaad@o animal produzida pelo adquirente, entretaagsim
ndo procedeu.

Ante ao acima exposto, entendo que a infragéo uesdoacterizada, uma vez que o contribuinte ndoprowou
gue o milho foi destinado a fabricacdo de racédonazali como asseverou em sua defesa, sendo exigivel o
imposto quando dada destinacéo diversa.

Pelo acima exposto, voto pela PROCEDENCIA do Awolrdracdo, devendo ser homologado () valor
efetivamente recolhido.”

Inconformado, o sujeito passivo interpds o Recifstuntario de fls.102 a 107, alegando que
agiu de boa-fé e que a legislacdo ndo pode exigir glém de se preocupar com a producao
agricola, seja um especialista gpeficia técnica industrial, cadastral ou qualqueregseja essa
ared, para descobrir qual o destino que o cliente adqte vai dar a mercadoria que revende
(milho em gréos).

Pede que este Colegiado reavalie as provas apticasdprincipios da razoabilidade e da
proporcionalidade, levando em conta que é um poodutal e acredita na informacéo que Ihe é
repassada pelos adquirentes. Diz que esta anexavdmente a@AF fotocopias dos seguintes
documentos:

1. o Cadastro Nacional da Pessoa JuridimérJ)da empresa Agrovitta Agroindustrial Ltda.,
observando que ela se enquadra no perfil de isgmgéter como uma de suas atividades
econdmicas o item1t.66-0-00- fabricacdo de alimentos para animais

2. 0 cadastro do adquirente na Secretaria da Fazendstddo da Bahia, demonstrando que
consta como uma de suas atividades o item acireadefe que, até 0 momentoSBFAZNn&0
alterou essa informacgé&o em seu sitio na Internet;

3. 0 contrato social da empresa mencionada, registreddunta Comercial do Estado em
18/05/06 no qual é indicada a atividade econ6mitabficacdo de racbes balanceadas para
animais;

4. uma das notas fiscais de venda da producdo prdgniailno para a Agrovitta Agroindustrial
Ltda.

Finalmente, pede a improcedéncia do Auto de Infraca

A PGE/PROFIS no Parecer de fl21 a 123 opina pelo Nao Provimento do Recurso ofertado,
aduzindo que o artigniy, incisoll, do Cédigo Tributario Nacional determina expressata que
“interpreta-se literalmente a legislacao tributagae disponha sobre outorga de iserigao
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Acrescenta que, na informacdo fiscal, o autuardiarezeu que o fato de o destinatario ter como
uma de suas atividades a fabricacdo de racdes ianitha comprova que ele efetivamente

produz e vende a racao, além de ndo possuir aatéozdo Ministério da Agricultura para este

fim e de ndo ter estrutura de maquinérios progaa a producdo de ragdo animal. Por ultimo,
diz que néo restou demonstrado cabalmente peloreete o cumprimento da condi¢cdo para a
concessao da isengao ldws.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto conti@eaisdo da Primeira Instancia que julgou
Procedente o presente Auto de Infracdo lavrado @sigr o ICMS sob a acusacgédo de ter o
recorrente realizado operacdes de saida de melzadon isencdo (milho em gréaos) para a
empresa Agrovitta Agroindustrial Ltda., que ndo puma condi¢cdo estabelecida no artkgp
inciso XI, alinea “a”, doRICMS/97, conforme os demonstrativos e coOpias das notasigis
acostados aos autos

O RICMS, em seu artigao, incisoxl, alinea “a”, e seuss 1°e 2°, estabelece o seguinte (redagéo
vigente a época dos fatos geradores):

Art. 20. De 24/06/92 até 30/09/97 e de 06/11/97 até 308, X&o0 isentas do ICMS as operagfes internas com
0s seguintes insumos agropecuarios (Conv. ICMSSI00/

Xl - nas saidas dos seguintes produtos:

a) milho e milheto, quando destinados a produtor, apavativa de produtores, a industria de racéo
animal ou a 6rgéo oficial de fomento e desenvolabmagropecuario vinculado ao Estado;

§ 1° Salvo disposi¢cdo em contrario, o beneficio fisgal que cuida este artigo alcancard toda a etapa de
circulagdo da mercadoria, desde a sua produgaceaiéstinacao final.

§ 2°N4o se aplica o beneficio fiscal no caso de opevag#e ndo preencha os requisitos previstos ou gueod
produto destinacéo diversa da prevista como coraligra gozo do beneficio, caso em que o pagamento d
imposto cabera ao contribuinte em cujo estabelectmee verificar a saida.

Analisando os documentos constantes deste proeessimistrativo fiscal (fls30 a 48 e 108 a
112), verifico o seguinte:

1. 0 autuado € um produtor rural localizado no muiocge Formosa do Rio Preto - Bahia e
promoveu operacoes de saida de milho em gradosnalgia sua producédo para a empresa
Agrovitta Agroindustrial Ltda., situada no Centrallistrial do Serrado, no municipio de Luis
Eduardo Magalhdes, também no territério baiano;

2. 0 contribuinte adquirente, conforme o documentotidmipela propriaSEFAZ/BA e pela
Receita Federal, se dedica a diversas atividadedgredas quais ddbricacdo de alimentos
para animai$, o que nao foi desconstituido pelo Fisco baiagmgoresente data;

3. no contrato social do adquirente também consta cobjeto, dentre outras atividades, a
“fabricacdo de ragbes balanceadas para anirhais

E importante salientar que a condig&o previstdinaa“a” do incisoxi do artigo20do RICMS/97

para a concessdo da isencdo Id®S nas saidas internas de milho deve ser interpretada
observando-se o principio do que é razoavel edmirontribuinte vendedor da mercadoria como
elemento de prova.

Das comprovacoes trazidas RarF, entendo que, efetivamente, € compreensivel quendedor
tenha presumido que a empresa adquirente do pragutdestinar o milho adquirido para a
fabricacdo de racdo animal, uma vez que esta zacklinum centro industrial e esta atividade
estd elencada em seus documentos cadastrais. Asgigit que 0 autuado visite cada
estabelecimento adquirente para confirmar se oonglle revende sera destinado, ou nao, a
fabricacdo de racdo animal ndo se encontra deatquel é razoavel no campo das provas.

E por esse motivo que ®2°do artigo20 do RICMS/97 prevé que a isencdo do imposto estadual
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nao se aplicarfo caso de operacdo que ndo preencha 0s requipit®dstos ou que dé ao
produto destinacdo diversa da prevista como coralipara gozo do beneficio’porém o
legislador estabeleceu que, neste caspagamento do imposto cabera ao contribuinteceno
estabelecimento se verificar a saidédu a destinagcdojue ndo atendeu as condi¢cbes para a
concessao do beneficio fiscal.

Na hipotese dos autos, caberia ao Fisco a verdficap estabelecimento do adquirente, a
empresa Agrovitta Agroindustrial Ltda., qual fodestino dado ao milho por ela adquirido do
autuado e exigir o tributo porventura devido.

Este € o posicionamento adotado por este ConselHeadenda Estadual em outros autos de
infracdo lavrados em situagées semelhantes, podarditados os acérdaosFn®® 0299-12/11e
0309-11/10 Vale a pena transcrever o voto proferido no wtiecérdédo citado, da lavra do
Conselheiro Fabio de Andrade Moura, em autuacativala reducdo de base de célculo em
operacdes de saidas de caroco de algodao, no &uallishados fundamentos aplicaveis ao
presente lancamento de oficio:

VOTO

Consoante relatado, a autuacéo versa acerca deagdes de vendas de caroco de algoddo, tendo sigkado
0 sujeito passivo de utilizar indevidamente o biereftla reducéo da base de célculo quando tais adodas
destinaram-se a estabelecimentos nao produtordatmicantes de racdo animal.

O beneficio da reducao da base de célculo discutigste feito estd embasado nos seguintes dispesitie
legislacéo tributaria:

e Clausula Primeira, do Convénio ICMS n° 100/97,fiaido pelo Ato COTEPE/ICMS n° 17/97:

Clausula primeira. Fica reduzida em 60% (sesserda ento) a base de calculo do ICMS nas saidas
interestaduais dos seguintes produtos:

VI - alho em po, sorgo, sal mineralizado, farintdes peixe, de ostra, de carne, de osso, de pena, de
sangue e de viscera, calcario calcitico, carocoatiypdéo, farelos e tortas de algoddo, de babacu, de
cacau, de amendoim, de linhaca, de mamona, de mitletrigo, farelos de arroz, de girassol, de ghit

de milho, de gérmen de milho desengordurado, deeiguide milho, de casca e de semente de uva e de
polpa citrica, glaten de milho, feno, e outros desis industriais, destinados a alimentacao animabo
emprego na fabricacao de racdo animal;

e Art. 79, do RICMS/BA:
Art. 79. E reduzida a base de célculo das operacdes insumos agropecuarios:

| - nas saidas interestaduais dos produtos a sdgdicados, enquanto perdurar o beneficio ali pséw;
desde que atendidas as condicBes estabelecidagsfando artigo, calculando-se a reducédo em 60%
(Conv. ICMS 100/97):

a) a partir de 06/11/97, os relacionados nos insisa X do art. 20;
« Artigo 20, do RICMS/BA:
Art. 20.

VI - nas saidas dos seguintes produtos, quandandesis a alimentacdo animal ou ao emprego na
fabricacdo de racdo animal:

e) caroco de algodao;

§ 1°. Salvo disposi¢cdo em contréario, o benefigdodi de que cuida este artigo alcancara toda a &tde
circulacdo da mercadoria, desde a sua producémaiéstinacao final.

§ 2°. Nao se aplica o beneficio fiscal no caso plerac@o que ndo preencha os requisitos previstoguemu
dé ao produto destinacdo diversa da prevista comditdo para gozo do beneficio, caso em que o
pagamento do imposto cabera ao contribuinte em esfabelecimento se verificar a saida.

Dos dispositivos transcritos, depreende-se qudatie as saidas interestaduais de carogo de algpdéando
destinado a alimentagéo animal ou ao fabrico defiagnimal, gozam de reducéo da base de calculo@rh 6

E, como bem posto pela Junta de Julgamento Fiscafujeito passivo desta autuacdo cabia, exclusivae)
verificar se o adquirente do carogo de algod&o dada-se ao fabrico de racdo animal, o que foi campdo

em parte mediante a apresentacdo dos documentds.d225 a 275, que demonstram que 0s adquirentes
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Mendes e Cia Ltda, CNPJ 09.309.98000001-83 (fl.228)o Industria Galdino Ltda, CNPJ 03.464.244/00(8L
(fl. 231) e Industria Beneficiadora de Produtos ¥ds Ltda, CNPJ 01.000.247/0001-70 (fl. 234), tém,seu
cadastro, a indicacdo de que exercem a atividadialblécacdo de alimentos para animais.

Assim, revela-se acertado o posicionamento adofaela Junta de Julgamento Fiscal, porquanto nao se
poderia compelir ao autuado demonstrar a efetivibizatdo do caroco de algodéo no fabrico de racéinzal,

ja que se trata de fato que toca a outra pessodlica — 0 destinatario das mercadorias, a quem GEmD
pagamento do imposto devido caso ndo haja a destonarevista para gozo do beneficio, conforme edtale

o0 art. 20, paragrafo 2°, do RICMS.

Quanto as Notas Fiscaig¥2008, 2009, 2011, 2012, 2468, 2471, 2699, 27083 384220 (fls. 103, 104, 105,
106, 110, 137, 138, 147, 148, 183 e 187, respentvie), igualmente comungo do entendimento firnpedi
Junta de Julgamento Fiscal, pois se tratam de og#ra internas sobre as quais deve incidir, se foaso, a
isencédo prevista no art. 20, do RICMS (desonerdg#al). Logo, a exigéncia revela-se nula, por egtlar os
limites da autuagdo, que versa exclusivamente sabrtgilizacdo indevida da reducdo da base de célcul
Correta a Decisao e a recomendacédo para que ségtena nova acéo fiscal, sem o equivoco ora amnta

Ante o exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Realegsdficio, mantendo a Decisdo impugnada em todos
0s seus termos, inclusive quanto a recomendacé® paealizacdo de nova acao fiscal, a salvo deds)ltom
relacao as operacdes em que se discute a aplicagadio de isencao.

Por tudo quanto foi exposto, voto peteOVIMENTO do Recurso Voluntario para reformar a
Decisao recorrida e julgar Procedente em Partefedtede Infracdo, excluindo as notas fiscais
destinadas a empresa Agrovitta Agroindustrial LtHen consequéncia, o demonstrativo de
deébito fica alterado conforme o que se segue, dieverr homologada a quantia ja recolhida

pelo autuado:

DATA DE DATA DE ICMS DEVIDO APOS
OCORRENCIA | VENCIMENTO JULGAMENTO (R$)
25/01/2005 25/01/2005 288,82
26/01/2005 26/01/2005 289,35
20/04/2005 20/04/2005 318,20
01/07/2008 01/07/2008 11.544,91
TOTAL DA INFRACAO 12.441,28

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeRROVER 0 Recurso Voluntario apresentado para modifidaeeiséo recorrida
e julgarPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm° 206905.0009/10-davrado contraARMIN
KLIEWER., devendo ser intimado o recorrente para efetuargaipento do imposto no valor de
R$12.441,28 acrescido da multa d&%, prevista no art42, 11, “f", da Lei n°®7.014/96 e dos
acréscimos legais, homologando-se o valor ja rebmlh

Sala das Sessdes dONSEF 08de novembro deo12

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCOES- REPR. DA PGE/PROFIS
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