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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0365-11/12

EMENTA: ICMS. VENDAS ATRAVES DE CARTAO DE
CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR INFERIOR
AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA. PRESUNCAO
LEGAL DE OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA

DO IMPOSTQ A declaragao de vendas feita pelo sujeito
passivo, por meio de cartdes de crédito e/ou dédito
valores inferiores aqueles informados pelas irigtits
financeiras e administradoras de cartbes de crédito
autoriza a presuncdo legal de omissdo de saidas
anteriores de mercadorias tributaveis sem o pagamen
do imposto. Infragdo néo elidida. Mantida a Deciséo
recorrida RecursaNAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario formalizado contegiffo da2 JJF a qual, através do Acordao
n° 0216-02/11 considerou Procedente a Acado Fiscal, exigintes no valor deR$37.942,49,
acrescido de multa de&%, em decorréncia da seguinte infragéo:

Omisséo de saida de mercadoria tributada apuradarpeio de levantamento de venda com pagamento em
cartdo de crédito ou de débito, em valor inferiar fornecido por instituicdo financeira e adminisiaa de
cartédo de crédito.

O autuado formalizou impugnacao tempestiva {85.a186) e a autuante, as fl592/193 prestou
a informacao fiscal de praxe.

ApoOs os tramites legais, a Junta de Julgament@lFiecidiu a lide administrativa na seguinte
literalidade:

“Através do Auto de Infracdo em lide foi exigidoMS por presuncdo de omissdo de saida de mercadorias
apurada mediante levantamento de vendas com padaraencartdo de crédito e débito em valor infeor
fornecido pelas administradoras de cartdes de teédiinstituicdes financeiras.

Verifico que, em relacédo a alegacéo do impugnaetege ndo lhe foi entregue as informacdes prestpdés
administradora de cartdo de crédito ndo pode sellzida, na medida em que consta, a fl. 181, quetaaaa
assinou Termo de Recebimento do CD contendo réatte transferéncia eletrénica de fundos de todss a
operacdes informadas pelas administradoras de cadé crédito e débito, bem como das demais pegas qu
compde o presente lancamento de oficio.

Das pecas processuais constato que o § 4° do @rtladlei n° 7.014/96, com alteragdo dada pela L%i n
8.542/02, estabelece o seguinte:

‘Art. 4°. Considera-se ocorrido o fato gerador dopiosto no momento:

§ 4° O fato de a escrituracdo indicar saldo credl® caixa, suprimentos a caixa ndo comprovados ou a
manutencéo, no passivo, de obrigacdes ja pagasnemistentes, bem como a existéncia de entrada de
mercadorias ndo contabilizadas ou de declaracdovdadas pelo contribuinte em valores inferiores as
informacdes fornecidas por instituicdes financeimsadministradoras de cartdes de crédito, autorizam
presuncdo de omissdo de saidas de mercadoriastdribis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo’
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Assim, para o atendimento do que determina o difpmdegal acima transcrito, na realizacao do rotede
fiscalizag@o devem ser confrontadas as vendasagfatupelo autuado em que o pagamento tenha siticadfe
por meio de cartdo de crédito e/ou débito, comadsres informados pelas administradoras de cartées.

A apuracéo de saidas em valor inferior ao valoatdornecido por instituicao financeira e/ou adnsttadora

de cartdo de crédito enseja a presuncdo de qugeitaypassivo efetuou saidas de mercadorias tritbasasem
pagamento do imposto devido, por conseguinte, guaanalise do mérito, também, ndo obtém éxitotoamlo,
tendo em vista que o mesmo ndo traz aos autos@@mPpide que efetuou a alegada antecipacao tribatari
concernente as mercadorias alvo da presuncao, aclmada, objeto da fiscalizacdo ou mesmo indisa a
notas ou cupons fiscais que correspondam as saflastantes do relatério TEF por operagdes. Alénms,

0 autuado nao efetua saidas nao tributaveis, portaala antecipagdo. O que se processa na antecipaca
alegada pelo autuante € um pagamento antecipaeétyaafo pelo proprio contribuinte, portanto, na cagéh

de sujeito passivo direto e ndo indireto, como €agso do responsavel tributario, na medida em que a
mencionada antecipagdo ndo encerra a fase de affid. De qualquer forma as saidas das mercadoga®ch
ocorrer com emissdo dos correspondentes documéstass.

E importante destacar que ndo se trata da aplicagddnstrucdo Normativa N° 56 /2007, pois o autuado
comprova que tem as operacdes de saidas isentastrib@itadas e/ou sujeitas a substituicdo tribugarem
consonancia com o item 01 e 02 do aludido ato ntumaconforme se verifica, inclusive, das DMAsxatas
pelo autuante, as fls. 12 a 24 e 95 a 107 dos autos

Cabe, por conseguinte, a conclusdo de que a présude omissdo de saida, prevista no art. 4°, §4Pala
7014/96, em questdo, nao foi elidida pela defesamedida em que o autuado ndo apresenta os docament
fiscais de saida que coincidam em valor e data asmperacdes individualizadas constantes do relatbEF,
alvo da diferenca apurada.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Autmftacdo.”

Inconformado com tal Decisdo, o sujeito passiverpis, em tempo habil, Recurso Voluntario
(fls.208/209, repetindo tese ja apresentada na oportunidadiefeéaa, sustentando qua:firma
MARIA CONCEICAO DE AZEVEDO RAM@Sta descredenciada desei®éee que todacMs é pago
antecipadamente através de\E, que sdo emitidos nos postos fiscais skEFAZ, quando a
mercadoria entra no Estado da Bahia. Portanto nddsendo nos anos deoge 20090bjeto da
fiscalizagcéo.”

De outra parte, asseverou qfiea totalmente provado que houwe GRANDE EQUIVOC@leu
origem ao auto0© QUE CARECTERIZA POR PARTE DO AUTUANTE MERAMENWR WPRESUNCAO
FATICA” (siC)

Concluiu, apés protestar por todos os meios deapem direito admitidos, especialmente a

posterior juntada de novos documentos, com o petkdgue o Auto de Infracdo fosse julgado
improcedente em sua totalidade.

Encaminhado ®@AF para emissdo de Parecer pe&E/PROFIS esta opinou pelo Nao Provimento
do Recurso Voluntario, destacando que a Lacdts € clara quando preceitua, no artagos 4°,
que a presuncédo legal de omissédo de saidas pemsdianto o contribuinte ndo lograr eligi-
mediante a producao de provas, que lhe cabe.

A par disso, destacou que, em sede de recursdyadaundo logrou comprovar ter efetuado o
recolhimento do imposto apurado no presente langtme

VOTO

Apo6s estudo minucioso do preseRiF, constato que o Recurso Voluntario se opde a Becis
proveniente do Acérdao de 0916-02/11 que julgou Procedente o Auto de Infracdo epigi@fa
imputando ao autuado a omissdo de saidas de meesatiibutaveis apuradas por meio de
levantamento de vendas efetuadas com pagamentar&io de crédito ou de débito, em valores
inferiores aqueles fornecidos pelas instituicOemriceiras e administradoras de cartbes de
crédito, relativas aos exerciciosadese 2009.
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O recorrente concentrou seu inconformismo na tesmekisténcia de débito, sustentando que
todo olIcMs teria sido pago antecipadamente, atravé®Ais emitidos nos postos fiscais da
SEFAZ, no momento da entrada da mercadoria no territtirigstado da Babhia.

Sucede que tal argumento ndo pode prosperar, paodasacompanhado de qualquer prova da
efetiva antecipacdao tributaria referente as memasiobjetos da presuncao.

O que se depreende, conforme destacouFaa sua decisdo, é que se processa, na alegada
antecipagcdo, um pagamento antecipado (antecipam@malp, na condicdo de sujeito passivo
direto e que ndo encerra a fase de tributacéo.

Ademais, observa-se na procedimentalidade quepipréutuante, por ocasido da producédo da
sua informacédo fiscal (fls192/193, consignou que a autuada apuravacKs pelo Regime
Normal, donde se conclui que o imposto que alegavaecolhido nos postos fiscais, ndo
encerrava a tributacdo das mercadorias comerdakza

Frise-se, ainda, que pela analise das copias das fiecais acossadas aos autos pela autuante,
constata-se ser o contribuinte um estabelecimemtamo de vestuario, comercializando roupas
(blusa, calcga, vestido, jaqueta, etc.), assim, yiomindo incluidos no regime de substituicdo
tributaria.

No que concerne ao lancamento imputado ao recerrenposicionamento deste Conselho se
expressa na linha de que a legislacdo do Procedsunistrativo Fiscal assegura ao sujeito
passivo tributario o direito a impugnacédo do langaio, mediante a producdo de elementos
probantes demonstradores da verdade material,,cnguespécie concreta versada, expressar-se-
ia através de conciliacdo (casamento) das inforesag¢Ontidas nadeEF — Relatério Diario de
Operacbes com as notas ou cupons fiscais emitidos @ada operacdo autorizada pelas
operadoras dos cartdes de crédito/débito, apontadiagiualmente no referido relatorio.

Nesse contexto, sem margem a duavidas, infere-seoglamcamento tributario se encontra
amparado no #° do artigo4® da Lei n%.014/96,dispondo expressamente:
“...declaracdo de vendas pelo contribuinte em vadoinferiores as informacdes fornecidas por ingtias
financeiras e administradoras de cartbes de crédaatorizam a presuncdo de omissdo de saidas de

mercadorias tributaveis sem pagamento do impostssalvada ao contribuinte a prova da improcedémzia
presuncao”.

Outrossim, regulamenta o artig® 8 3°, incisoVvl, doRICMS/BA, verbis

“83° Presume-se a ocorréncia de operacdes ou dstagées tributaveis sem pagamento do imposto, @snen
que o contribuinte comprove a improcedéncia dayme&do, sempre que a escrituracao indicar:

VI - valores de vendas inferiores aos informadasipstituicdes financeiras e administradoras detéas de

crédito;”
Evitando delongas desnecessarias, na mesma linhanteleccdo da dout@GE/PROFIS
posiciono-me no sentido de se tratar o caso orbsada de presuncdo legal de omissao de
saidas tributaveis, amparada pela Leildas, onde a simples negativa do cometimento da
infracdo ndo desonera o sujeito passivo da impaotéiséal, conforme estatui o artiga3 do
RPAF/BA, sendo seu o Onus de trazer aos autos elemeritomativos capazes de elidir a
imputacao fiscal, do que, repita-se, ndo se desibitu

Entretanto, vale realcar que, considerando o fasmal mitigado que reveste BPAF, 0
contribuinte, em qualguer momento da tramitacaagssual, podera produzir as provas que
julgar necessarias a sua defesa, até mesmo aplimmento dezInstancia, em sede de Pedido
de Controle da Legalidade.

Concludentemente, por considerar incensuravel @&dteade primeira instancia, eis que em
estrita consonancia com os parametros legais wgembto pel?NAO PROVIMENTO do Recurso

Voluntario.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar as@eci
recorrida que julgo@ROCEDENTE 0 Auto de Infragam° 298945.0001/11;3avrado contravARIA
CONCEIGCAO DE AZEVEDO RAMOS (COMETA) , devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor Ri&37.942,49 acrescido da multa de@%, prevista no art42, I,

da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 01de novembro deoi2.
RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

VALNEI SOUSA FREIRE - RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO-SIREPR. DA PGE/PROFIS
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