ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 276468.0002/08-3

RECORRENTE - PLASTICOS BEIJA FLOR LTDA.

RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO — Ac6rdéo 22 JJF n0165-02/10
ORIGEM - INFAZ INDUSTRIA

2° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0353-12/12

EMENTA: ICMS. LIVROS FISCAIS. DIVERGENCIA ENTRE
OS VALORES LANCADOS NO REGISTRO DE APURACAO E
O RECOLHIMENTO DO IMPOSTO  EFETUADO.

Reconhecida parte da arguicdo do autuado, cabendo a
reducdo do valor exigido. Infracdo parcialmente
procedenteModificada a Decisdo recorrida. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO . Decisdaunanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntaegoosto pelo contribuinte, inconformado com
a Decisdo da? JJF(Acordao n®413-01/09, com base no arts9, |, “b”, do RPAF/99

O presente Auto de Infracdo, lavrado &nm3/2008,.exigelCMS no valor der$245.996,29além de
multa por descumprimento de obrigagdo acessorigatoy deR$37.141,42 em decorréncia do
cometimento de trés infracdes a legislacaoales, atribuidas ao autuado. Entretanto somente
faz parte do Recurso Voluntario a infracdo indicadano 1, que diz respeito a falta de
recolhimento docMs, em decorréncia do seu recolhimento a meajpgrado pelo desencontro
entre os valores do imposto recolhido e o escdture livro de Registro de Apuragao idms

no valor der$22.624,00sendo aplicada a multa é®xa

A empresa ndo contesta a infragd(Passivo Ficticio), contesta parte da infragdonulta de
carater acessorio — falta de escrituracéo de fistass de aquisicdes nao escrituradas nos livros
fiscais) e contesta integralmente a infrat&o

Em 24/05/2010interrompe parcelamento que havia realizado dee ghr débito e reparcela, em
26/05/2010 0 valor total der$246.012,36com 0 beneficio concedido pela Leiin®08/19 referente

ao débito total da infracéioe parte da infracé®ja que entende ser devido no més de novembro
de2004a multa der$1.763,97e ndo d&R$16.265,51

Apoés analise das pecas processuais e de duasdifigérequeridas para sanar inconsisténcias
detectadas, 2# JJFprolatou a seguinte Decisdo em relacdo a matdridiscussao, apos rejeitar
as arguicdes de nulidades apresentadas pelo impegaeananter em sua totalidade a infracéo
indicada coma.

A insurgéncia do autuado, como dito, se concen&rénfracdo 01, afirmando que as supostas difereregase
os valores do imposto recolhido e o escrituradoLigo Registro de Apuracdo do ICMS séo decorremtes
abatimento do imposto a recolher pela empresa,deard vista sua ades@o ao Programa Estadual de tiveen
ao Esporte Amador Olimpico e Para-olimpico - FAZETK, na forma do art. 1° da Lei Estadual n° 7539/99
que transcreve, além dos documentos comprobatdtiesanexa aos autos relativos aos depésitos pettésea
tal beneficio.

Apés acolhimento de parte das argiicbes do autuaddiligéncia efetuada pela ASTEC para apurar a
pertinéncia das arguicdes do autuado, ficou comstat em consonancia do o diligente, que o autuadte
computou em sua planilha a fl. 378, nos meses wleoj03 e agosto/03 o abatimento referente ao beapefi
fiscal FAZATLETA dos titulos 069/03 e 212/03, cspia fls. 413/414, nos valor de R$650,00 cada. &muboo

de 2005 computou equivocadamente o valor de R$BsBGuanto que o valor do titulo apresentado cdwtio
montante de R$ 1.300,00, de acordo com documentosdos as fis. 360 e 425. No més de dezembroOde 20
autuante considerou apenas um titulo de incentvealor de R$650,00, enquanto que autuada apresebi?o
titulos no valor de R$650,00, cada, conforme semasas fis. 361/362 e 426/427.
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