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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS
REGISTROS FISCAIS. MERCADORIAS TRIBUTAVEISO
resultado da revisdo fiscal realizada por auditzaf
estranho ao feito, solicitada pela instaneiaquq
comprovou a inexisténcia das omissdes apontadés nes
item da autuacdo. Infracdo insubsistente. Mantida a
Decisdo recorrida. RecurseAO PROVIDO. Deciséao
unanime.

RELATORIO

Trata o presente de Recurso de Oficio apresentda?@unta de Julgamento Fiscak-JJFque,

em decisdo unanime, julgou Procedente em Parteto éde Infracdo em epigrafe, o qual,
originalmente, fora para exigir o crédito tributdrio montante des 69.847,67 em decorréncia
do cometimento de duas infracbes a legislacdo téilau estadual, sendo, entretanto,
encaminhada para apreciacdo por uma das Camadadgaenento deste Conselho de Fazenda,
apenas a infracdo m° que trata de:Falta de recolhimento do imposto relativo as opées;de
saidas de mercadorias tributaveis efetuadas semméss@o de documentos fiscais e,
consequentemente, sem o respectivo lancamentoseesatuta, apurado mediante levantamento
guantitativo de estoques por espécies de mercaglar@ exercicio fechado dmog sendo
exigidoICMS no valor deRs$ 47.540,25acrescido da multa d®% Consta que o levantamento foi
realizado utilizando-se do progransaFRA com base nas informacgdes originarias dos arquivos
magnéticoSINTEGRAapresentado pelo contribuirite

Nas Razbes de Defesa, o recorrido se insurgiuaanteferida infragéo, ao argumento de que as
quantidades dos estoques iniciais e finais coreildesr pelo autuante, através do Anexado
Auto de Infracdo, ndo condizem com as quantidagesesantadas nos livros Registro de
Inventario devidamente autenticados, nem tampous® arquivos magnétiCOSINTEGRA,
enquanto que o autuante sustentou "gukevantamento foi realizado utilizando-se o praga

de auditoria eletrénicesIFRA com base nas informacdes originarias dos arquiviegnéeticos
Sintegra apresentado pelo proprio contribuinteSBFAz/BA inclusive, levando-se em conta as
atualizacdes posteriores efetivadas pelo autua@goveadas através dos arquivos retificadores
recepcionados pelaEFAZem12/07/2008!

O processo foi convertido em diligéncia p&taiJFno sentido de que, através de auditor fiscal
estranho ao feito, fosse efetuada reviséo no lamgon'tonfrontando as alegacdes defensivas
com o levantamento realizado pelo autuante, reteréninfracdoo1, conforme Auditoria de
Estoques (flsos a 50). Foi solicitado ainda que, apds a verificacdoerada acima, deveria o
diligente elaborar novo demonstrativo, com as dawvicbrrecoes, se fosse o caso”

De acordo com o instrumento de ZBg, o auditor fiscal designado para revisar o langame
informa '"que constatou a existéncia de inconsisténcias adedapresentados no levantamento
levado a efeito pelo autuante, tendo efetuado aglde correcoes, refazendo o Demonstrativo
de Estoques, conforme acostado aos autd¥ssaltou, ainda quetotlas as diferencas
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apontadas no levantamento quantitativo de estoqtigsal foram zeradas, inexistindo imposto
devido na infragao1".

A 12 JJFdecidiu a lide com fundamento no Voto abaixo rdpmido:
(..

No que concerne a infracdo 01 - Falta de recolhimedo imposto relativo as operacbes de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissadodamentos fiscais e, consequentemente, sem atigspe
lancamento em sua escrita, apurado mediante leveetéo quantitativo de estoques por espécies de
mercadorias no exercicio fechado de 2006 -, coogjak a alegagdo defensiva de existéncia de equsvoas
quantidades dos estoques iniciais e finais apresi# no levantamento levado a efeito pelo autugratenéo
serem condizentes com as quantidades lancadaswnos Registros de Inventarios, assim como, nosiisos
magnéticos referentes ao SINTEGRA, foi totalmeotdéirsmmada com a realizagao de revisao fiscal podifar
Fiscal estranho ao feito, em atendimento a soliéitadesta 12 Junta de Julgamento Fiscal.

Conforme o Demonstrativo de Estoque elaborado mmlisor, apds as correcdes das inconsisténciasdades
apresentados pelo autuante, restou comprovado aquiast as diferencas apontadas no levantamento
quantitativo de estoques original foram zeradasxistindo, portanto, imposto devido nesta infrad&fracdo
insubsistente.

Da Decisdo acima, & recorreu de oficio para uma das Cémaras de Julgankéscal do
CONSEF, nos termos do arts9incisol, alinea “a”, itemt, do RPAF//99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto n851/0Q com efeitos a partir de.10.00.

VOTO

Nenhum reparo merece a Decisao recorrida. Istaugoidp leitura efetuada na informacéao fiscal
prestada pelo autuante aXi3 fica claro que este ndo enfrentou, objetivamergegrgumentos
centrais trazidos pelo recorrido nas Razdes dedaefisto €, a questdo da divergéncia nos
estoques inventariados, se limitando a informar qtetuou os trabalhos de fiscalizacéo
utilizando o programa de auditoria eletrong&8RA com base nas informacdes prestadas pelo
recorrido via arquivos magnéticos transmitidosveitsed 0OSINTEGRA

Esta questdo foi solucionada a contento, atravédildgncia de fl.238 que concluiu pela
inexisténcia de qualquer débito em relacdo a iafra¢ Neste rumo, com base na diligéncia
efetuada por auditor estranho ao feito, vejo que agrretamente a2 JJFao decidir pela
insubsisténcia desta infragcao.

Voto peloNAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, devendo ser mantida inalteeadecisao
recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdae 233099.2037/07-9lavrado
contra MADEIREIRA PAULISTA INDUSTRIA, COMERCIO E MATERIAIS  DE CONSTRUGAO
LTDA., no valor der$22.307,42,acrescido da multa d®%, prevista no art42, I, “a”, da Lei n°
7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo o recorridgieetificado desta Decisdo, cabendo a
homologacao dos valores ja recolhidos via parceatéonde débito.

Sala das Sessfes DONSEF 07 de outubro deo12

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE/RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRS
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