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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. CREDITO
PRESUMIDO. UTILIZAGAO INDEVIDA. A legislacao prevé
crédito presumido deicMsS para os fabricantes
organizados em cooperativas ou associa¢oes detpalmi
em conserva. O autuado apesar de se caracteripar co
cooperativa, 0 seu estabelecimento é comercial, nao
podendo usufruir de tal beneficio fiscal. N&o
preenchidos os requisitos regulamentares paradtyuic
do beneficio. Lancamento mantido. Modificada a
Decisao recorrida. RecurspROVIDO. Decisdo néo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio em relacdo a DediadoJunta de Julgamento Fiscal que julgou
Procedente em Parte o presente Auto de Infraciimada em20 de dezembro deoi1, com
exigéncia der$703.836,03leICMS, acrescido da multa devatravés do AcordamF N° 0127-03/12
(fls. 620 a627), pelaconstatacédo de quatro irregularidades, da qualkapenle nUmerbé objeto
do Recurso:

INFRACAO 1: Utilizag&o indevida de crédito presumide ICMS, mesmo depois de ter sido feita consulta
formal, com Parecer contrario, sendo glosado cm@dib valor de R$679.766,78, com multa de 60%, fato
ocorrido no periodo de julho de 2008 a dezembr@@iz9;

Assim se posicionou o 6rgao de primeiro grau emDR@ASA0:

“A imputacao diz simplesmente que houve utilizag@levida de crédito presumido de ICMS, mesmo dejmis
ter sido feita consulta formal.

S0 isso.
S0 se fica sabendo do que se trata apo6s ler aalefes

Para compreender o motivo da autuacao e decidide, Ié preciso por em tela a regra do inciso XXddlart.
96 do RICMS. Como esse inciso sofreu alteracaa-dewvecorrer a redacao vigente a época dos fafos,era
a que foi dada pelo Decreto n® 11.167/08, efeitn9.8.08 a 31.12.10:

‘Art. 96. Sao concedidos os seguintes créditosymnédos do ICMS, para fins de compensacdo com ottrib
devido em operacdes ou prestacdes subsequentespeidedo do imposto a recolher:

XXVII - aos fabricantes organizados em cooperativasassociacdes, no valor equivalente a 70%
(setenta por cento) do imposto incidente no momeateaida de palmito em conserva, com a ressalva de
que o crédito presumido constitui opcao do conirilriem substituicdo a utilizacao de quaisquer @sitr
créditos fiscais vinculados as saidas dos prodotescionados;’

Observe-se que a norma fixa dois requisitos pau&#io do beneficio: a) que o beneficiario seja fednte de
palmito em conserva, e b) que esse fabricantemggmnizado em forma de cooperativa ou associacao.

O autuado é uma cooperativa. O que a fiscalizac@estiona é se a cooperativa em questao é fabricante
questdo partiu do fato de a cooperativa se encontegistrada no cédigo de atividade CNAE 4623108 —
comércio atacadista de matérias-primas agricolasncatividade de fracionamento e acondicionamento
associada.
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E que ao se ler o contetdo desse cddigo de atigidadiuas primeiras palavra séo ‘comércio atacadist

Ora, para que o intérprete se aperceba do sentelamh enunciado qualquer € preciso ler todo o textndo
apenas parte dele. A leitura completa do contetdadldigo em apreco indica que a atividade em teéfa d
respeito ao comércio de matérias-primas agricoldsom atividades de fracionamento e acondicionamen
associada’.

Ou seja, os contribuintes inscritos nesse cédigo $s& meros vendedores em grosso, pois, ‘assocadasa
atividade, estéo as atividades de ‘fracionamendé@@ndicionamento’.

Ndo ha duvida que fracionamento e acondicionameobmstituem processos tipicamente industriais.
Fracionamento consiste na separacdo dos componédeatesna coisa: fracionar significa dividir ou fragmtar

um todo em fracdes, em partes. No fracionamentarhd transformacdo da coisa, e a transformacdo € um
processo de industrializacdo. Por seu turno, acoiogiamento € o processo pelo qual de pde deterrainaida
num recipiente qualquer em determinadas condic@ea preserva-la de deterioragdo. E sindnimo tamizém
empacotamento, envasamento, embalagem, embrulho.

Quem tem competéncia para definir o que é indd&tsigdo é a Unido. De acordo com a legislagcao db IP
consideram-se produtos industrializados aquelesodentes de operagdo que modifique a natureza, o
funcionamento, o acabamento, a apresentacdo ouadidade do produto ou o aperfeicoe para o consubais,
como, transformagéo, beneficiamento, montagem,dicmmamento ou reacondicionamento, etc.

Resta agora analisar uma ultima questdo — o fat@ @@operativa remeter o palmito a terceiro (a Aental),

bem como os insumos e 0s materiais de embalag@ncdmo os potes de vidro, as tampas, os lacres das
tampas, os rotulos, a cola, os liquidos consenaraes caixas de papeldo e as fitas adesivas, pagaoderceiro
efetue a industrializacdo por conta e ordem da evafiva, devolvendo afinal o palpito acondicionadim
frascos com a marca da cooperativa, a marca CultieeA defesa fez prova das Notas Fiscais de reaagda
Cooperativa para a Ambiental, de hastes de palnditido citrico, sal anidro, potes de vidro e rosildaendo
como natureza da operacgao “Remessa para industagho por encomenda”, e também juntou Notas Fiscais
da Ambiental para a Cooperativa relativas aos ratig dos potes de palmito Cultiverde, com natureza d
operacao “Retorno de mercadoria industrializada gorcomenda”.

Quem encomenda a industrializacédo é equiparadodastrial pela legislagdo do IPIl. O art. 9°, inci$d, do
Regulamento do IPI equipara a estabelecimento imidiis estabelecimentos comerciais de produtgs cu
industrializacdo seja realizada por outro estabéleento da mesma “firma” ou de terceiro, mediante a
remessa, por eles efetuada, de matérias-primasgdytos intermediarios, embalagens, recipientes, pmld
matrizes ou modelos.

Como o Regulamento do IPI diz que tais estabeletosesdo equiparados a estabelecimentos industdassa
qualquer davida. Equiparar significa igualar, coderar idénticos. Estabelecimentos equiparados astrihis
tém o mesmo tratamento fiscal dispensados aostimaigs

O Estado ndo pode pretender mudar conceitos daliegfio atinente a outro ente tributante, do mesmdan
que a Unido ndo pode mudar o conceito de circulag@anercadorias, por exemplo, e do mesmo modo que o
Municipio nao pode pretender definir ou que saalemnou proventos de qualquer natureza.

A cooperativa em apreco nao é “revendedora” de pdrem conserva. Ela vende o que ela prépria proéuz
mesmo quando adquire palmito “in natura” o palmitéo é revendido “in natura”, pois é industrializade ao
vender o palmito em conserva nao se pode dizerfuesta “revendendo” o palmito, pois o que eladerd
outra mercadoria: compra o palmito “in natura” e mde palmito em conserva, com sua marca, a marca
Cultiverde, com emprego de seus insumos.

Quanto a consulta a que se reporta a fiscalizag&os efeitos dizem respeito aos termos em queaganéo foi
formulada e em face dos pressupostos e condiciesa@ipregados. Se a cooperativa em questao fosse
constituida como simples “comerciante atacadista@p faria jus ao beneficio.

Porém a realidade é outra, e compete a este 6rgi@aglor decidir, com base na verdade material.
O langamento do item 1° é indevido.
Os outros lancamentos ndo foram impugnados.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragievendo ser homologadas as quantias ja pagas
Frente a sucumbéncia da Fazenda Publica Estaddahta de Julgamento Fiscal recorreu de
oficio da Decisao, para uma das Camaras de Julgarffescal doCONSEF, nos termos do artigo

169, incisol, alinea “a”, item1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto nm%29/99 alterado pelo
Decreto n°7.851/0Q com efeitos a partir de outubro zi®a
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VOTO

Analisando o Recurso de Oficio, verifico que o mesimge-se apenas a infracBgual seja a
utilizagédo indevida de crédito presumido Id®S, no percentual deo%, mesmo depois de ter
sido feita consulta formal, com Parecer contrario.

Tal langamento, de acordo com a descrigdo dos, fatmsreu em funcdo de consulta formal
realizada pelo recorrido, a Secretaria da Fazeftslai{ e 12), na qual, apos informar que €&
contribuinte doICMS, inscrito na condicdo de empresa do regime normabpmlgacdo do
imposto, com codigo de atividade econbéneas108 indaga acerca ao alcance do beneficio
fiscal contido no artiga° do Decreto n41.124/08 obtendo como resposta ques“operacdes de
revenda de palmito em conserva, realizadas pelas@ente, cooperativa que atua no comercio
atacadista de matérias-primas agricolas com atidilale fracionamento e acondicionamento,
nao serdo contempladas pelo crédito presumido pr@viorRICMS-BA/97artigo 96,iNCiSOXXVIT'.

Vejamos o teor do texto relativo a aba “industn@’ site da empreso autuado, e ora recorrido
(www.cultiverde.com.br):

“Dentro da Alianca Cooperativa do Palmito, a Ambiagroindistria Ltda representa o elo secundaricedfa
empresa, fundada no ano 2000, que processa atutgntedo o palmito de pupunha plantado e colhidapel
Cooperativa de Produtores de Palmito do Baixo SuBdhia (Coopalm).

A fabrica possui 80 funcionarios, divididos em Q&nbs de trabalho, funcionando das 07h as 23h30
diariamente, exceto aos domingos. A industria pgeagem média, 260.000 hastes de palmito de puprmha
més, o que resulta na producéo aproximada de 18000@s de palmito em conserva por més.

Além da proximidade geogréfica, que permite poueslatamento entre o campo e a industria, a Ambiaha
das principais responsaveis pelo valor agregddgpalmito Cultiverde.

A linha de producéo foi concebida visando assegasmelhores condigbes de seguranga alimentar para
seus produtos, adotando equipamentos e processowlimente utilizados em outras fabricas semelhantes
mundo.

A adocdo de procedimentos internacionalmente reecidibs rendeu a Ambial o maior conjunto de ceeriffies
de qualidade, seguranca alimentar e responsabikdsatial e ambiental do Brasil no mercado de paitnit

Por outro lado, a prépria embalagem dos produtosalea Cultiverde informa em relacédo ao
estabelecimento industrial ser a empresa Ambiabiddstria Ltda., localizada na Rodovia
ltuberdq, Camamu, s/n, Ko, Igrapiina, BahiaCEP 45.443-0090 a0 passo que o recorrido seria
apenas distribuidora dos produtos, com estabeletom® municipio de Itubera, Bahia. Ora,
sabido é que sob o aspecto fiscal, o artigyo incisoll, do Cddigo Tributario NacionatN)
consagra o principio da autonomia de cada estaiveleto da empresa que tenha o respectivo
CNPJ

E da esséncia decMs o principio da autonomia dos estabelecimentosgdosepor isso,
irrelevante a circunstancia de serem ambos pert@sgao mesmo titular, uma vez que cada um
€ considerado como parte isolada.

Ja a Lei Complementar r87/96 em seu artii, vincula o aspecto material da hip6tese de
incidéncia doicMs, em varias situacoes, a figura do estabelecimdotaontribuinte. Essa
vinculagdo tem seus reflexos, segundo refere aut¢al® mesmo artl1, em primeiro lugar, na
definicdo da propria titularidade ativa do tribu@om efeito, ao indicar o estabelecimento como
"local da operacdo ou prestacdo, para os efeitoscdaranca do imposto'o dispositivo, de
fato, estabelece que, ainda que um mesmo contiibienha estabelecimentos em varias
unidades da Federacdo, o imposto serd devido aquelaujo territério estiver localizado o
estabelecimento em que ocorrer o fato gerador.

Outra consequéncia das disposi¢cdes doirarda Lei Complementar r§7/96 € a"definicdo do
estabelecimento responsaveklo pagamento do imposto em funcdo do local eencgusidera
ocorrido o fato gerador. Essa disposicéo refle@@do do principio segundo o qual, para os
fins doicMs, cada estabelecimento do contribuintei@las € dotado de autonomia em relacao
aos demais, consagrado expressamente pelo incisé 3°do art.11:
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Art. 11.
(.)

§ 3° Para efeito desta Lei Complementastabelecimento € o local, privado ou publico, &diflo ou néo,
proprio ou de terceiro, onde pessoas fisicas oudigas exercam suas atividades em carater temporan
permanente, bem como onde se encontrem armazenadasadorias observado, ainda, o seguinte:

I-(.)

Il - & autbnomo cada estabelecimento do mesmo aitul

Il - considera-se também estabelecimento autbnonmeicale usado no comércio ambulante e na captura
de pescado;

IV - respondem pelo crédito tributario todos osastlecimentos do mesmo titular.

Veja-se que o proprio dispositivo trata de mitiger efeitos da autonomia conferida aos
estabelecimentos ao estabelecer que todos os lestatentos de um mesmo titular respondem
solidariamente pelo crédito tributario.

Outra disposicdo que aplaca a aplicacdo rigorosa pdacipio da autonomia dos
estabelecimentos vem contida no ast.da Lei Complementar ré7/96 Previa inicialmente o
dispositivo, em sua redacao original, como medidalfativa, dependente da discricionariedade
do legislador ordinario estadual, a possibilidadejde a apuracdo do imposto pelo contribuinte
fosse efetuada levando em conta o conjunto dostodél@ créditos de todos os seus
estabelecimentos localizados em um mesmo Estado.

Mais recentemente, mediante alteragdo promovida pel Complementar n402/0q essa
apuracao conjunta tornou-se regra, mediante ag@r@vpelo mesmo ags, em nova redacao, da
compensacgao dos saldos credores e devedores apyelds estabelecimentos de um mesmo
titular. Vale destacar, a proposito, a manutengioedtricdo da aplicacdo dessa sistematica de
apuracdo conjunta aos estabelecimentos situadosinensd Estado. Diz o arks da Lei
Complementar n87/96 em sua redacao atual:

Art. 25. Para efeito de aplicacdo do disposto nt 2, os débitos e créditos devem ser apuradosaa
estabelecimento, compensando-se os saldos credalesedores entre os estabelecimentos do mesnit suje
passivo localizados no Estado.

Em sintonia com a autonomia conferida a cada dst@b®ento em que o contribuinte do
imposto exerca suas atividades, prevé alada Lei Complementar @7/96a ocorréncia do fato
gerador do imposto sempre que se verifigue a skidaercadoria de um estabelecimento, ainda
que a operacdo tenha como destinatério outro éstabento de um mesmo titular. E o que
prevé o inciso do art.12, verbis

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador dgosto no momento:

| - da saida de mercadoria de estabelecimento deriboiinte, ainda que para outro estabelecimento do
mesmo titular;

Tal previsdo da incidéncia do imposto em operagfes correspondam a circulagdo de
mercadorias entre os estabelecimentos de um metrnar sofre criticas por parte de alguns
doutrinadores, que se baseiam na afirmacdo deamiebziinte do imposto € a pessoa juridica, e
ndo cada um de seus estabelecimentos, ndo sers rasis que unidades operacionais
despersonalizadas, todavia tal matéria ndo é fagekente discussao.

Importante reafirmar-se que o principio da automomios estabelecimentos ndo pode ser
ignorado. Em consequéncia, deve-se ter em conta gyperracdo do imposto deve ser feita por
cada estabelecimento independentemente, consideag@mas as entradas e saidas respectivas.
Apenas apoés a apuracdo dos saldos, devedoresdareseem cada estabelecimento, € que se
promovera a compensacgao entre eles, caso cabivel.

Frente a tais considera¢fes, mais adiante voltaliila.
Por outro lado, o artigh1 doCTN define em seu paragrafo unico que:

Art. 51. Contribuinte do imposto é:
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| - o importador ou quem a lei a ele equiparar;
Il - o industrial ou quem a lei a ele equiparar;

Ill - o comerciante de produtos sujeitos ao imppsfoe os fornega aos contribuintes definidos nasmc
anterior;

IV - o arrematante de produtos apreendidos ou abaados, levados a leildo.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste impostosittera-se contribuinte autbnomo qualquer estabgeieaio
de importador, industrial, comerciante ou arrematan

J& o Decreto n%.212/2010que regula o Imposto sobre Produtos Industriatig&e!), incorpora
em seu artiga4, paragrafo unico, o disposto no artgjado CTN.

Logo, claro esta que o processo de industrializaf@igpalmito comercializado sob a marca

Cultiverde é realizado pela empresa Ambial Agrostda Ltda. (e ndo Ambiental, como se
reporta a Decisda qug.

Voltando a legislagdo a época dos fatos gerad@eseducdo de base de célculo estava
condicionada a ocorréncia de algumas premissas:

‘Art. 96. S&o concedidos os seguintes créditosymnédos do ICMS, para fins de compensacédo com attrib
devido em operacdes ou prestacfes subsequentespeidedo do imposto a recolher:

(..

XXVII - aos fabricantes organizados em cooperativasassociacfes, no valor equivalente a 70% (setent
por cento) do imposto incidente no momento da sd&@almito em conserva, com a ressalva de que o
crédito presumido constitui op¢cdo do contribuinte substituicdo a utilizacdo de quaisquer outroglitos
fiscais vinculados as saidas dos produtos mencimsiad

Observe-se da leitura de tal dispositivo que aardggal acima transcrita estabelece dois
requisitos para fruicdo do beneficio: a) que o hedeo seja fabricante de palmito em
conserva, e b) que esse fabricante seja organeadorma de cooperativa ou associagao.

Quanto ao fato de que o beneficiario seja coop@ratii associacdo, nao resta qualquer davida.
Todavia, quanto ao requisito da necessidade ddibém® do crédito presumido ser fabricante
de palmito, o proprio recorrido confessa que n&® ainda que de forma equiparada, e néo
somente ao se cadastrar na Secretaria da Fazemaeropresa comercial e ndo industrial,
como, de igual modo, na consulta realizada, quandica sua condicdo de estabelecimento
comercial, e mais ainda; quando nas embalagenprddatos que comercializa, indica ser ela a
distribuidora dos mesmos, bem como indica o estaleénto industrial, que vem a ser a
empresa Ambial Agroindustria Ltda., esta sim, sgpeoativa ou associacao, seria a empresa ou
0 estabelecimento que poderia pleitear a utilizalgiorédito presumido ora em discussao, se ja
nao se beneficia de tal reducéo no recolhimentiiloiato.

Caso o recorrido fosse, como entendeu o Orgaguti estabelecimento comercial que, ainda de
forma eventual realizasse operacdoes de indusa@z 0 que no caso presente nao se
confirmou, ela ndo indicaria a sua mera condicatddribuidora” do palmito industrializado,
mas sim, a de “produtora industrial”, figura queagsumida, reitero, pela empresa Ambial
Agroindustria Ltda.

Gostaria de observar, em respeito a algumas cdlesafgitas ao longo do processo, que em
momento algum houve questionamento quanto a qudst@ienominado “selo verde”. E mais:
tal fato ndo traz qualquer correlacdo ou implicag@m a matéria ora em julgamento.

Assim, em que pese o fato do recorrido poder r@atiperacdes que se caracterizassem como de
industrializacdo, conforme pontuado em seu voto pelator de primeiro grau, ndo me parece
que isso ocorra, muito ao contrario, vez que infgy&o constante no préprio site da empresa, ja
indicado anteriormente, a cooperativa afirma gileedmercializacdodos produtos Cultiverde
segue 0s preceitos do comeércio justo (fair trad@mpletamente alinhado com o conceito de
sustentabilidade econémica e ecoldgica, 0 comédugto estabelece precos justos e padrdes
sociais e ambientais equilibrados nas cadeias ptigds'.
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E reitera: ‘A principal meta nesse processoabenercializacdoé ampliar a venda dos produtos
e consolidar a renda digna para as Unidades-Famili®o Baixo Sul da Bahia(grifo do
relator)

Logo, se hé& a proprio recorrido admite em variosudtentos que exerce a comercializagdo dos
produtos, e que o processo de industrializacaoité f®r outro contribuinte, autbnomo, e
localizado, inclusive, em outro municipio, naquae ela denominaeto secundarig bem
como o fato de que, se verdadeiro fosse o argumemtoelator de primeiro grau, da sua
condicdo, ainda que eventual de praticante de opesasujeitas atrl, a Recorrida, poderia
muito bem, ao amparo de sua argumentacdo deferisavar ao processo, inclusive, consulta
clara e especifica & Receita Federal do Brasitaaa sua condic¢ao.

Também ressalto que em momento algum, encontraupidad nos autos a prova de que o
recorrido, com efeito, realize qualquer processe Qossa a ser considerado industrial, a
exemplo de embalagem, acondicionamento, beneficmmeu qualquer outro procedimento

industrial ou a ele equiparado. Alias, a propricoredo informa que a industrializagdo €

realizada por terceiro.

De igual forma, oCNAE declarado pelo recorrido, a sabe623108 (comércio atacadista de
matérias-primas agricolas com atividade de fracimeato e acondicionamento associadeo
corresponde a realidade, pois os produtos comigatials pela mesma ndo sao, e isso ela mesmo
admite em suas alegacOes defensivas, meras maiéness agricolas, mas, sim, de produtos
industrializados, prontos para consumo, sob digetipos que ela mesmo exibe orgulhosamente
em seu portfélio (inteiro, rodelas, picado), ndalgumlo, ser utilizado para descaracterizar o
procedimento fiscal, até por que o recorrido n@offacionamento, sequer acondicionamento,
mas sim, como admite e exibe orgulhosamente emesnlaalagens, distribuicéo.

Por outro lado, reitere-se, a descricdo do procassstado pelo recorrido aos autos, especifica
as fls. 251 a 256, ndo deixa margem de davida acerca de quais oparadie realizadas no
estabelecimento comercial do recorrido, e quais reabzadas no estabelecimento fabril da
empresa Ambial Agroinduastria Ltda., especialmenpardir do topico tuidados na recepcao da
fabrica’.

Sabido é que a norma concessiva de beneficio fisna ser interpretada de forma literal, e
restritiva. Tal regra encontra-se expressa no artigt do CTN, o qual faz referéncia a
interpretacao literal no sentido de restringir caate das isencdes tributarias. Por outro lado, a
jurisprudéncia vigora no mesmo sentido, conform&icado em Decisdao d®TJ a seguir
reproduzida.

“REsp 329328/SP

RECURSO ESPECIAL. ALINEA "A". TRIBUTARIO. ICMS.NGEO. DECRETO ESTADUAL N° 40.643/96.
IMPORTAGAO DE MAQUINAS E ESQ POR EMPRESA PRESTADDRASERVICOS. PRETENDIDA
ISENCAO DO ICMS POR EQUIPARACAO A ESTABELECIMENNDUSTRIAL. IMPOSSIBILIDADE.

CONCESSAO DE ISENCOES. INTERPRETACAO LITERAL. BRTDO CTN.

A empreso recorrente, que se dedica a prestagdseddcos de locacdo de bens mdéveis relacionados com
diversbes publicas, ajuizou agdes cautelar e ondina fim de que Ihe fosse reconhecido o direiteeincéo do
ICMS prevista pelo Decreto Estadual n® 40.643/96 retacdo aos equipamentos por ela importados e
elencados na peticdo inicial. Preceitua o artigolldo CTN que “interpreta-se literalmente a legidlag
tributaria que disponha sobre a outorga de isentf8Assevera o professor Hugo de Brito Machado gsae
disposicdo "ha de ser entendida no sentido de gueaamas reguladoras das matérias ali mencionadis n
comportam interpretacdo ampliativa nem integracé@o eqlidade” (Curso de Direito Tributario, Sdo Paul
Malheiros Editores, 2001, p. 98). O Decreto Estddufa40.643/96, que aprovou os termos do Convéfio n
132/95, concedeu a isencdo unicamente para os @staimentos industriais. A circunstancia de queea L
Federal n® 4.502/64, que, para os fins nela pregistenha equiparado o estabelecimento industrial a
importador, em nada interfere na solugdo dada &spree demanda, ao contrario do que pretende o rente.

O referido diploma normativo federal, que trata extinto imposto sobre o consumo, ndo serve de patrdm
para a concesséo de isenc¢des de imposto de comjze&stadual, em nome do primado da isen¢do aut@adm
gue somente autoriza a cada ente federativo a as@cede isencdes de tributos de sua competénciseDe
entendimento ndo destoa o entendimento do doutdddBglegiado de origem, ao afirmar que, "evidentet@e
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se 0 Convénio e o Decreto dizem que somente sédieeida isen¢éo o importador (empresa industrialjo se
pode ampliar, restringir ou comparar com fundameein lei federal, o que, além de ferir a diretriz da
interpretacdo literal, agride o principio da automia dos Estados". No tocante & alegada ofensa sodto na
Lei Complementar n° 24/75, o recorrente, a despaétseu arrazoado acerca de aspectos constituconae
circundam a questéo, ndo logrou demonstrar, no &ninifraconstitucional, qual artigo do referido digga
teria sido malferido, bem como as razdes para exgneforma do julgado quanto a esse aspecto. Recur
especial improvido”.
Poder-se-ia argumentar que a redacacTofala em “isencdo”. Todavia, a pratica adotada pelo
recorrido, ainda que de forma expressa se consfituisencao tributaria, na pratica se revela
como tal, ainda que seja uma “isenc¢ao parcial” tpuaa imposto devido na operacéo.

E mais: ainda que de forma eventual o recorridoepsel ser equiparada a fabricante ou
estabelecimento industrial, a redacdo do artigolaggentar objeto desta discussédo é bastante
clara:

‘Art. 96. Sao concedidos os seguintes créditosymnédos do ICMS, para fins de compensacdo com attrib
devido em operacdes ou prestacdes subsequentespeidedo do imposto a recolher:

XXVII - aos fabricantes organizados em cooperativasassociacfes, no valor equivalente a 70% (setent
por cento) do imposto incidente no momento da sd&l@almito em conserva, com a ressalva de que o
crédito presumido constitui opgdo do contribuinte substituicdo a utilizagdo de quaisquer outroglitos
fiscais vinculados as saidas dos produtos mencimsiad

Note-se que em momento algum a norma legal fala“estabelecimento equiparado a
fabricante ou industridl mas apenas e tdo somentefabticante$, o que definitivamente o
recorrido ndo o &, inclusive reconhece em suas lagdrss. Dessa forma, o entendimento é o de
que ndo poderia a recorrido beneficiar-se da ajarghy da utilizacdo de crédito fiscal praticada,
e glosada via langamento.

Quanto a consulta formulada pelo recorrido, e cpieum dos elementos motivadores da
autuacéao, no entender de Hugo de Brito Machadoprocesso de consulta tem por fim ensejar
ao contribuinte oportunidade para eliminar davidgse tenha na interpretacdo da legislagédo
tributaria. A consulta pode ser feita diante de caso concreto, jA consumado, como diante de
uma simples hipotese formulada pelo contribuintdCurso de Direito Tributérigs2 edi¢éo,
2007, Editora Malheiros, pagzr2).

hY 7

A possibilidade de formular consulta junto a adstimasicdo tributdria € uma das muitas
manifestacdes do direito de peticdo. A consultaimidtrativo-tributaria permite ao contribuinte
obter orientacdo segura a respeito da interpretagioaplicacdo da legislagéo tributaria e a um
caso concreto que envolve sua atividade, permitqudampare sua conduta em entendimento
vinculante para os 6rgdos fazendarios. A constiltatéria permite ao contribuinte conhecer,
com antecedéncia, a interpretacdo oficial e awtdazsobre a incidéncia da norma tributaria e,
assim, planejar a vida fiscal, prevenir conflitogwtar a aplicacdo de penalidades, ou seja, é
indicativo de lisura do contribuinte, pois se ctegdza como acdo de quem quer agir de
conformidade com o direito.

Feita a consulta, o consulente tem o direito deraloha resposta escrita e fundamentada, pois a
sua resposta constitui um ato administrativo que geeencher todos os requisitos de validade
proprios dos atos administrativos em geral.

Importante ressaltar que a resposta a consult@ cererrada, vincula a administracdo até que
seja alterada. Deste modo, emitida a interpretdgdddministracdo Publica, deve ser seguida
por seus agentes até que o ato administrativo quani#m seja anulado ou tenha perdido o
objeto em face de modificacdo da lei ou de situmg@efato. A Administracdo Publica ndo pode
negar validade a procedimento do contribuinte cgiej& em conformidade com a orientacéo
recebida em processo de consulta. E ndo so. Vindeligual forma, o consulente.

Certo é que o processo administrativo de consuoitduz pelo menos dois efeitos, quais sejam a
suspensao do curso do prazo para pagamento dotonpos relacéo a situacado que esta sendo
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discutida, e o impedimento, até o término do pfazawo na resposta, para o inicio de qualquer
procedimento fiscal destinado a apuracao de inésgélacionadas com a matéria consultada.

A base legal da consulta tributaria encontra-s€Cadigo Tributario Nacional, o qual contém
previsdo da consulta em seu ast.

“Art. 161.

§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica na pecidéde consulta formulada pelo devedor dentro thz
legal para pagamento do crédito”. (grifo do relajor

Na legislacédo estadual, o artigppdo RPAF/99preceitua, em relacdo a consulta que:
“A consulta eficaz produz os seguintes efeitoslusk@mente em relacdo a matéria consultada:
| - suspende o curso do prazo de recolhimento dostts ndo vencidos a data em que for formulada;

Il - adquire o carater de dendncia espontanea em &elag débito vencido até a data da formulagdo da
consulta pelo sujeito passivo, ndo cabendo acréstimoratérios a partir desta data, desde que, razor
de 20 (vinte) dias da data da intimacdo da solughsyijeito passivo adote as demais providénciasgigas
nos arts. 95 a 99

Ja o artigass do mesmo dispositivo regulamentar, determina qolesarvancia, pelo consulente,
da resposta dada a consulta, enquanto prevalergendimento nela consubstanciado, exime o
contribuinte de qualquer penalidade e exonera-pag@amento do tributo, que se considera néo
devido no periodo.

Observe-se que a apresentacdo de consulta peloiboorte ou responsavel, traz como
consequéncias a suspensao do curso do prazo gaagEo do imposto, em relacdo a situacao
sobre a qual for pedida a interpretacéo da leg@islaplicavel, bem como impedira, até o término
do prazo fixado na resposta, o inicio de qualquecgulimento fiscal destinado a apuracéo de
infragcBes relacionadas com a matéria consultada.

Informe-se que a legislacdo de alguns estadosramg de Sdo Paulo, ja incorporaram em seus
dispositivos relativos a consulta, a previsdo de ‘qususpensao do prazo ndo produzira efeitos
relativamente ao imposto devido sobre as demaisragpes realizadas, vedado o
aproveitamento do crédito controvertido antes doetemento da respostg 1°do artigos16 do
RICMS/00)".

Ja os efeitos da consulta, se resumem a hipétese dee o imposto for considerado devido, a

atualizacdo monetaria sera devida em qualquerdgppbem como, em relacdo aos acréscimos
legais, se a consulta for formulada no prazo preyara o recolhimento normal do imposto e se

o interessado adotar o entendimento contido nasesmo prazo que lhe for assinalado, nédo

havera incidéncia de multa de mora e juros mokori

Por seu turno, se a consulta for formulada no ppeweisto para o recolhimento normal do

imposto e se o interessado ndo adotar o entendingentido na resposta no prazo que lhe for
assinalado, a multa de mora e os juros moratonoslitdo a partir do vencimento do prazo

fixado na resposta, ao passo que se a consultborfoulada fora do prazo previsto para o

recolhimento normal do imposto e se o interessddtaao entendimento contido na resposta no
prazo que lhe for assinalado, a multa de mora piras moratdérios incidirdo até a data da

formulacdo da consulta.

No caso da consulta ser formulada fora do praagstoepara o recolhimento normal do imposto
e se o interessado ndo adotar o entendimento oamidesposta no prazo que lhe for assinalado,
a multa de mora e os juros moratorios incidirdo) gealquer suspensédo ou interrupcdo, a partir
do vencimento do prazo para o pagamento normahgosto fixado na legislacéo.

Impende lembrar que o resultado de cada consehlaosespecifico o seu objeto, apenas atinge
ao consulente de forma direta, vez que, como élsaln entendimento manifestado pela
Fazenda em um processo de consulta juridico-trilauténcula ndo s6 o contribuinte como a
propria Fazenda. Ou seja, ndo podera o orgao centpgpbara proferir Decisdo, entender pela
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inaplicabilidade de determinada hipotese e postagnte modificar seu entendimento e autuar o
contribuinte, impondo-lhe as sangdes cabiveis.

Neste sentido, assim dispde o paragrafo Unico tigoatoo do CTN que a observancia as
decisdes dos 6rgdos singulares ou coletivos dedjgéo administrativa, a que a lei atribua
eficacia normativa, exclui a imposicdo de penaksada cobranca de juros de mora e a
atualizacao do valor monetéario da base de calauloillito. E vice-versa.

Claro resta que o recorrido desobedeceu o teortay &3 do RPAF/99,que determina que no
prazo de20 (vinte) dias ap6s a ciéncia da resposta a consultzonsulente devera acatar o
entendimento estabelecido na mesma, ajustando-sgeatacdo recebida, se for o caso,
efetuando o pagamento das quantias porventuraaie\atlializadas monetariamentezaté2/0q

se 0 seu vencimento tiver ocorrido antes dessa n@s sem acréscimos moratorios a partir da
data da formulacdo da consulta.

Isso por que, no entender de Hugo de Brito Machaogsposta a uma consulta ndo € simples
manifestacdo de um ponto de vista pela autoridambalf Se contraria ao contribuinte, tem o
efeito de obriga-lo a assumir o entendimento nelaentido, sob pena de sofrer penalidade
cabivel, ensejando, por isto a impetracdo de maaddel seguranca contra a autoridade ou
orgao por ela responséavel, se favoravel ao contniteuvincula a Administracdo Tributaria
(Curso de Direito Tributari@s2edi¢éo 2007, Editora Malheiros, pagz72) (Grifo do relator).

Note-se que a filosofia da consulta é nada maigu#oesclarecer a interpretacdo da legislacéao
tributaria, e, sendo o caso em que o Recorrido/@ente divergisse da resposta dada, ou com
ela ndo concordasse, a legislacéo dispde de fdegas para agir. O que néo se concebe € que,
datando a ratificacdo do Parecer de fevereiraode, até o0 més de dezembro 2l&1, data da
autuacao, ou seja, mais de trés anos e dez mesgsoapecorrido tenha se mantido inerte em
relacdo a resposta que Ihe foi dada, agindo atataste, e contrariamente a norma legal, talvez
diante de uma resposta que néo lhe fosse convenanesperada.

Todavia, 0 processo de consulta prevé uma sérieeqigisitos, para a devida e necessaria
producao de seus efeitos, como ja analisado amteside, dentre esses, podemos destacar: i. a
matéria de fato e de direito objeto de duvida,anmé de exposi¢cdo completa e exata da hipdtese
consultada, com a citacao dos correspondentessitisps da legislacdo e a indicacdo da data do
fato gerador da obrigacdo principal ou acesséeiga corrido, bem como a informagéo sobre a
certeza ou possibilidade de ocorréncia de novos fg¢radores idénticos, além da indicacéo, de
modo sucinto e claro, da davida a ser dirimida. ddae conter, ainda, declaragcdo quanto a
existéncia ou ndo de procedimento fiscal contreomsualente, o qual podera, a seu critério,
inclusive, expor a interpretacdo por ele dada &oditivos da legislagéo tributéria aplicaveis a
matéria consultada e anexar Parecer.

E os termos da consulta formulada, constantes wtos,anédo deixa qualquer margem de davida
quanto a sua validade, razdo pela qual foi a messpondida devidamente, implicando, pois,
no nascimento de consequéncia juridicas.

Ha de se questionar se houve a formulacdo da c¢ansuial seria o interesse do recorrido na
resolucdo da sua duvida. Ou se 0 objetivo da messmma apenas uma convalidagdo do seu
procedimento fiscal, razdo pela qual diante de tesposta contraria a sua pratica, o recorrido
nao obedeceu a sua resposta.

E mais: observo que dentre os principios vigenteprocesso administrativo, um deles, dentre
os de maior importancia é o da legalidade, o el & sua génese na Constituicdo Federal,
artigose, incisoll, ao dispor querlinguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazgumla coisa
sendo em virtude deileEsse principio tem forte ligacdo com o progEistado de Direito, uma
vez que nele é assegurado o "império da lei'jasi imperiuni.

No campo tributario, este principio encontra-seidivente explicito no artigoso, inciso| da
Carta Magna, ao dispor quaenhum tributo pode ser criado, aumentado, redunida@xtinto
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sem que seja por leiDesse comando, depreende-se que aos Estadopetsonmstituir e
normatizar os tributos estaduais. Dessa forma, st lei podera diminuir e isentar tributos,
parcelar e perdoar débitos tributarios, criar ayiges, sendo necessario que haja competéncia
do ente para que seja valida sua criacdo, compatésta descrita no proprio corpo do texto
constitucional.

O professor Roque Antonio Carrazza em seu livradigios Constitucionais Tributarios. Sao
Paulo, Revista dos Tribunaisi99g ensina que O principio da legalidade garante,
decisivamente, a seguranca das pessoas, dianteilddatdo. De fato, de pouco valeria a
Constituicdo proteger a propriedade privada (arg.XxXll, € 170, 1) se inexistisse a garantia
cabal e solene de que os tributos ndo seriam fixambalterados pelo Poder Executivo, mas s6
pela ler.

E por tais razdes, cabe a todos a estrita obedi@orma legal, dentro dos parametros e limites
estabelecidos na Constituicdo Federal, a qualusid, determina que os conflitos sejam
mediados e decididos pelo Poder Judiciario.

Dessa forma, existe todo um conjunto legal, o gaglie regramento especifico para a edicao e
cumprimento das normas, as quais se aplicam iedifemente a todos independente de qualquer
critério. Assim, dentro de cada competéncia, ossféderativos constroem as normas que héo
de vigorar relativamente aqueles tributos que tdadem. E assim o fez o Estado da Bahia, ao
possibilitar o exercicio do direito a consulta, ceme igual modo, impor os seus efeitos.

E tais efeitos, valem, de forma equanime, tanta pafazenda Publica, quanto para o recorrido,
em nome nao somente do principio da legalidadepcagnalmente, do principio da seguranca
juridica, ndo estando a sua aplicacéo sujeitacéidisnariedade, sendo da Lei.

Assim, o procedimento fiscal encontra-se corretanau entendimento, menos pelo resultado da
consulta, mas diante dos elementos constantes Oprigrprocesso, € que passaram
despercebidos do nobre relator de primo grau.

Dessa forma, com a devida vénia ao entendimentmadwe relator da Primeira Instancia,
entendo que a Decisao recorrida merece a necess#iada reforma, razao pela qual deve ser o
Recurso de OficicPrRoOVIDO, por tudo quanto explanado acima, no sentido delelecer o
langcamento, tal como originalmente realizado quaritdracaal.

VOTO EM SEPARADO

Peco vénia ao ilustre relator do voto condutor pganaferir voto em separado, pois, julgo
necessario que alguns pontos sejam trazidos a lom@emo tais consideracfes nao alterem o
julgamento final da questéo posta.

Por primeiro, a regra estatuida pelo @6f.xxvIl doRICMS/BA, destaca a necessaria condi¢cdo de

“fabricantes organizados em cooperativas ou assdefig para a concessao de créditos presumidos do
ICMS, para fins de compensacao com o tributo devid@penacdes ou prestacdes subsequentes
e de apuracgao do imposto a recolher.

O art. 92, Iv do RIPI, diz que “Equiparam-se a estabelecimento industrial: (.I\) - o0s
estabelecimentos comerciais de produtos cuja imdligacdo tenha sido realizada por outro
estabelecimento da mesma firma ou de terceiro, antglia remessa, por eles efetuada, de
matérias-primas, produtos intermediarios, embalagemecipientes, moldes, matrizes ou
modelos”

Bem, do que se vé nos folios processuais, em gse peRegulamento dorl dizer do
estabelecimento industrial por equiparacao, e tioda que existem notas fiscais de remessa de
diversas mercadorias saindo da Recorrente, a egafeelos, lacres, compostos quimicos para
conserva do palmito, entendo que ndo se apresgmtaras cabais de que o estabelecimento do
Recorrente possa vir a ser considerada estabelgcimelustrial, ainda que por equiparacéo.
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Ademais, ha que se destacar o quanto estabeletess, xxvil do RICMS/BA, que em nenhum
momento fala em estabelecimento equiparado a &alie®u industrial.

Quanto a consulta formuladas&FAz pelo Sujeito Passivo, devo destacar que a respasiz
reproduz a legislacdo, sem que seja esclarecidlmupraponto especificamente. H4 que se
destacar que a propria consulta, em si, ndo seonodtara o suficiente para ensejar resposta tao
pouco objetiva. De todo modo, o que fica patentgi€ o Sujeito Passivo ndao se insurgiu ou
questionou a resposta a consulta que feErRNZ, quedando-se silente diante da resposta que
obteve.

Tudo o quanto dito em relacdo a consulta serveestaat que 0s questionamentos que foram
formulados &EFAZ e a resposta dada, em nada ajudaram o Contrimantissipacdo das suas
duvidas, o que refletiu na manutencéo de uma carftheial em dissonancia com a legislacéo.

Quanto a condicao de fabricante, estabelecimedtgsstnial, ainda que por equiparacao, vejo que

falta peca crucial a determinacao de tal condigé8geito Passivo, qual seja a formalizacao de

condicao tao especifica. Nesse diapaséo, ndo sefpduar os olhos as informacdes trazidas ao
julgamento pelo relator do voto condutor no queefere aos dados constantes da embalagem
dos produtos que ensejaram a autuacao.

Por tudo o quanto exposto, mesmo considerando selmmlutamente plausiveis as razdes
recursais, mesmo considerando que a resposta @amealta que apenas reproduz a legislacédo
nao tem carater vinculante de nenhuma espécieg, daldegislacdo de regéncia da matéria sob
exame, vejo que ndo resta demonstrada cabalmemendicdo de fabricante, ainda que
equiparacao, do Sujeito Passivo, o que lhe impitisile se beneficiar do quanto prescrito no
art. 96, XxXvIl doRICMS/BA.

Voto pelo provimento do Recurso de Oficio paranmefr a decisdo recorrida nos termos do
voto do Conselheiro Relator.

VOTO DIVERGENTE (Infragéo 1)

Em que pese o sempre abalizado entendimento donsetheiro Relator, ouso discordar de seu
posicionamento quanto a questdo da possibilidadapdeveitamento do crédito fiscal pelo
recorrente, consoante o @, incisoxxvil doRICMS/BA, vigente a época dos fatos.

Entendo que ndo merece reparo a Decisao de pismgjt@ bem analisou todas as questdes do
presentePAF, julgando com muita sensibilidade e justeza, dewdd caracteristicas Unicas do
caso em questdo. No julgamento de piso, vejo queepp foram observadas as questdes
relativas a concessao do beneficio segundo o Raeguata doicmMs (RICMS/BA) do Estado da
Bahia e, depois, a situagao quanto remessa dotpghama industrializagdo por encomenda, em
face aos dispostos da legislacdo estadual e federal

Conforme bem apontou os julgadores de base, a rwrag.96, XXVIl doRICMS/BA fixava dois
requisitos para a fruicdo do beneficio do crédiespmido dg0v%, a saber: a) que o beneficiario
seja fabricante de palmito em conserva, e; b) gse &bricante seja organizado em forma de
cooperativa ou associacao.

N&o resta nenhuma ddvida que a empreso recorrentmaé cooperativa, isto € um fato
comprovado de plano.

O que gerou celeuma no julgamentozelinstancia é a questdo de que, sendo ela equiparada
industria pelas normas d@, teria ela direito ao beneficio de presuncéo ddit tributario ante

ao invocado principio da autonomia dos estabelatimsee da interpretacao literal determinada
pelo art.111doCTN?

Entendo que sim.
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Em relacéo ao principio da autonomia dos estalmeégitos, depreendo que, nao € pelo fato de
termos uma industrializacdo por encomenda é qudesa utiliza-lo como argumento para
afastar a aplicacdo do beneficio do ad.e decidir o presente pleito. Sdo questdes que
aparentemente se confundem, mas que, ao finaenawam, sao paralelas.

O principio da autonomia dos estabelecimentosdettdeado no artl27, 11do CTN e versa que,
dentro de uma mesma pessoa juridica, cada unigagende pelos fatos geradores que houver
ocorrido no seu espaco

Tenho por certo que o julgamento ndo passa exatarpen esse analise, pois, ndo resta davida
que de fato temos dois estabelecimentos autbngmes,sédo pessoas juridicas distintas, ndo se
tratando de matriz e filial de uma mesma pessadigar, objeto do que regulamenta o citado art.

127doCTN.

O problema desteAF gira em torno em saber se a industrializagdo posraenda desnaturaria a
possibilidade de fruicdo da hipotese prevista h@grxxvil doRICMS/BA, vigente a época dos
fatos. A questdo de fundo e mais importante pgrdgamento do mérito ndo é saber se existe
autonomia, mas sim se, com a equiparacao a inalutita por normas federais, podemos
aplicar o quanto disposto MaCMS/BA e convalidar as operacdes com palmito realizadés p
contribuinte.

Pois bem.

A Deciséao de primeira instancia abordou magistratme caracterizacdo por equiparacdo de
industria que deve ser levada em consideracdoeAtgo daCNAE, que é um elemento estatico e
pré-concebido, feito para representar atividaderdpresa, e que nem sempreoe fiel, foi
muito bem interpretada e observada, pois, mesmto dén uma conceituacdo que a primeira
vista é puramente comercial pelo uso das palae@sércio atacadista’, tem na expressao
‘fracionamento e acondicionamento' a real esséaciadustrializacdo da cooperativa, conforme
a legislacéo deel, bem lembrada pela Decisdo de piso.

E de corrigueira sabenca que a definicdo de indlisigdo € de competéncia da Unido, e ndo
pode ser revisada ou interpretada pelos EstadosbroemSe o Regulamento d&i equipara
guem encomenda a industrializagdo a industrial arnv do RIPI), entendo que devemos tratar
com isonomia tributaria todos os equiparados, sutage afronta ao principio constitucional da
igualdade.

Por isso, ndo acho justo deixar de conceder untioenéscal estadual, que depende de normas
e conceitos advindos da legislacdo federal, petoplsis motivo de que, dentro de uma
interpretacao literal da norma estadual, ndo santrexce a equiparacao feita pela norma federal.

Sabemos que a interpretacao literal € sempre apuohige, mas também a mais linear, dentre as
varias maneiras de interpretacdo das normas leQais.o legislador, com base no an1 do
CTN, estabelecer esse tipo de interpretacdo paragamatempo, proteger o fisco de abusos de
interpretacdo, como também o contribuinte, dandteza do direito. Entretanto, tal tipo de
interpretacdo pode erigir uma injustica fiscal edar semelhantes de maneira disforme, como
ocorre no presente caso dos autos.

Foi brilhantemente apontado pelo Relator de primaugque Quem encomenda a
industrializacdo é equiparado a industrial pelailgcao doiPi” e que"O art. 9, incisolv, do
Regulamento doPI equipara a estabelecimento industrial os estalyelestos comerciais de
produtos cuja industrializacédo seja realizada patro estabelecimento da mesma “firma” ou
de terceiro, mediante a remessa, por eles efetudalayatérias-primas, produtos intermediarios,
embalagens, recipientes, moldes, matrizes ou madelo

Também é muito feliz a conclusdo exposta no julgamede base de que a cooperativa nédo é
uma mera revendedora de palmito em conserva, mgsusia vendedora daquilo que produz,
mesmo que por encomenda, pois, restou comprovasi@uios que ela adquire o palmito ‘in
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natura’ e o vende em conserva, com emprego desvamgumos, comprados por ela,
representando uma outra mercadoria, diferente thadoenicio da cadeia produtiva.

Se a empresa que encomenda é uma cooperativaaemglapa industrial, vejo que ela cumpre o
quanto necessario para a fruicdo dos beneficioxmatos presumidos dams equivalente a
70% do imposto incidente no momento da saida do palemt conserva, consoante a norma do
art. 96, XxXvil , doRICMS/BA vigente a época dos fatos.

Diante dessas consideracfes, entendo que é impraeedlinfracaa.

Por fim, quanto a consulta, novamente foram muibzges os julgadores de piso ao expressar
gue a consulta vincula "nos pressupostos e comdinies empregados”. A consulta teve como
premissa de que se tratava de um ‘comerciantedé&ta que nado é a realidade dos fatos.

Realmente, se fosse um comerciante atacadistaha&ia como o recorrente fazer jus ao
tratamento tributaria mais benéfico. Entretanta,@gdender que a empresa néo se enquadra nos
termo postos na consulta feita, pois empreender ativddade industrial por equiparacao,
conforme a legislacdo dwi, e por ter como certo que a regulamentacaardaeve ser
plenamente observada na apuracdol@as, ndo concordo que tal consulta tenha efeito
vinculante para a situacao vivida nos autos.

N&o concordo em vincular um consulta que tenhaadersobre questdo de fato e de direito
distinta a da realidade dos fatos.

Pelo tudo acima exposto, voto pelo ndo proviment&ecurso de Oficio, para manter inalterada
a Deciséo de piso.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dzeCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEstddual, em
decisdo ndo unanim@®ROVER 0 Recurso de Oficio apresentado para modificar eisBe
recorrida e julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 279696.0007/11,3 lavrado contra
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE PALMITO DO BAIXO SUL DA BAHIA (COOPALM) ,
devendo ser intimado o recorrido para efetuar camp@&gto do imposto no valor total de
R$703.836,03acrescido da multa d@%, prevista no aré2, Il,alineashb” e “f’, da Lei n°® 7.014/96

e dos acréscimos legais, devendo ser homologadpsmagas pagas.

VOTO VENCEDOR - Conselheiros(as): Valtercio Serpaidr, José Antonio Marques Ribeiro, Mbénica Maria
Roters, Carlos Henrique Jorge Gantois e CarlosoFahbral Ferreira.
VOTO DIVERGENTE - Conselheiro: Rodrigo Lauande Riteé¢

Sala de Sessfes dONSEF, 29 de outubro deo12

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — VOTO EM SEPARADO

RODRIGO LAUDANDE PIMENTEL — VOTO DIVERGENTE

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PRAB
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