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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.

LANCAMENTO DO IMPOSTQ Constatando-se, no mesmo
exercicio, diferencas tanto de saidas como deda#ra
de mercadorias através de levantamento quantitativo
deve ser exigido o imposto tomando-se por base a
diferenca de maior expressdo monetaria. No caso, o
lancamento foi efetuado com base na diferengca das
quantidades de saidas de mercadorias, maior qae a d
entradas, a qual constitui comprovagao suficierste d
realizacdo de operacdes sem emissdo da documentacao
fiscal exigivel. Reviséo fiscal confirma parte dosos
apontados na defesa. Infracdo parcialmente
caracterizada. Mantida a Decisao recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pelaa Junta de Julgamento Fiscal com vistas ao
reexame da Deciséo proferida nos autos do presenrtgue julgou Parcialmente Procedente a
exigéncia fiscal. O lancamento de oficio foi lavra&m30/06/2019 para exiginCMs e multa no
valor historico de&R$ 84.615,84em razao de infracdo, a seguir transcrita:

Infracdo 1: Falta de recolhimento do imposto redatmissao de saidas de mercadorias tributaveisyadas
sem a emissao de documentos fiscais, sem a regpestirituracéo, decorrente da falta de registroetiérada
de mercadorias em valor inferior ao das saidasiwdstomitidas, apurado mediante levantamento qtegtivo
de estoques por espécie de mercadorias em exefetdiado, levando-se em conta para o calculo dmstgpo
maior valor monetario, no caso sobre as saidasutébeis.

O autuado apresentou tempestivamente defesaéséfla. 67), contestando a infracdo, sob o
argumento de que nao foi computado o estoque limiogmexercicios deoose 2006 Em seguida,
houve informacéo fiscal (fl9.32) rebatendo as argumentacfes do contribuinte duwndo pela
procedéncia parcial do Auto de Infracdo. Considdwaos documentos fiscais trazidos e as
argumentacdes tecidas pelo Contribuinte, o feito blmixado em diligéncia, devidamente
cumprida por parte deSTEC/CONSEF

Regularmente instruido, o processo foi a julgame@atia 22 JJF que decidiu pela procedéncia
parcialdo Auto de Infragéo conforme o seguinte vatoserbis

“YOTO

Pelo langamento ora em discussdo exige-se ICM®, datonstatagdo em auditoria de estoques de difamen
tanto de entradas como de saidas de mercadoribsttilas, sendo exigido o imposto sobre a diferefga
maior expresséo monetéaria — a das operacdes dasaielativamente aos exercicios de 2005 e 2006.

O levantamento quantitativo por espécie de merdad@ncontra-se devidamente demonstrado as fla.@b6e

CD a fl. 62, onde constam especificadas e reladasaas quantidades das entradas e das saidas enerau
dos respectivos documentos fiscais; os estoquaaliei final, 0 demonstrativo de estoque, e a destmagao de
apuracao do débito.

ACORDAO CJF N° 0314-12/12 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

De acordo com os demonstrativos e o CD acima cjtadtevantamento que resultou na autuacao fiscal é
composto de diversos quadros demonstrativos quiitym todo o trabalho realizado, nos quais a éikzacéo
especifica os produtos objeto da exigéncia fisbam como as quantidades, e os demais dados neiosssar
considerados, e se baseia nas notas fiscais dadagre saidas, nos livros de Registro de Entradaaida, no
Registro de Inventario. E, foi com base nesse pliotento que restou constatada omissao de entradas d
mercadorias em valor inferior ao das saidas, seexigido o imposto de acordo com o que preceituaiafia

n° 445/98.

O sujeito passivo ao impugnar o lancamento, salmddmento de que houve erro nas quantidades doguest
iniciais e finais, juntou o demonstrativo de fls®827, com discriminacéo analitica dos itens qurarh objeto
da auditoria de estoques levada a efeito pela lizagio.

A pedido do érgéo julgador, foi realizada a revisigcal por preposto fiscal da ASTEC/CONSEF, canfor
Parecer n® 86/2001, na qual, apdés serem feitosjustes cabiveis no levantamento quantitativo faichaido

que, em relagéo ao exercicio de 2005, ao serem g@nas as quantidades corretas dos estoques cdastan
Registro de Inventérios, as diferencas de saidameleadorias foram anuladas. Quanto ao exercici@0@6,

a revisao fiscal apurou que as justificativas e wtnentos apresentados pelo autuado ndo comprovam as
omissdes apuradas pelo autuante, como também, madeeias, que o autuado diz terem sido adquiridasa

0 ativo imobilizado, constam registradas como meoces para comercializacdo, como se verifica nerdi
Registro de Inventario de 2005 (fls. 175/1920, séndo necessario, proceder qualquer alteracdo adsres
referentes a este exercicio.

Considerando que o sujeito passivo foi cientificddaesultado da reviséo fiscal, com a reabertuoapdazo de
defesa, por 30 (trinta) dias, fl.289, com entregs demonstrativos e documentos constantes as3fisa 287,
bem assim, que o autuante declarou “ciente” a 832/erso, acolho a conclusdo da diligéncia fisqalis a
mesma deu estrito cumprimento ao pedido do orgégagior, e ndo foi contestado pelo autuado e pelo
autuante, qual seja:

“Ap6s analise e confronto dos dados dos documeapiossentados pelo autuado com os dados das planilha
do autuante, em relagdo ao exercicio de 2005, fomduidas, no Estoque Final, as quantidades de
mercadorias registradas no Livro Registro de Inéeiotdo autuado, em 31/12/2005 (fls.211/257), and@a

as diferencas de saidas apuradas pelo autuanterdtagdo ao exercicio de 2006, nao foram alteradss o
valores, considerando que as justificativas e damtes apresentados pelo autuado ndo comprovaram as
omissdes de saidas apuradas pelo autuante.”

Desta forma, o débito apurado para o exercicio @832torna-se insubsistente, devendo ser mantidalar v
relativo exercicio de 2006, pois as provas apresdad na defesa ndo foram suficientes para desazniaat o
resultado originalmente apurado pela fiscalizac&o.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Ae Infragdo, no valor de R$3.066,57, conforme
demonstrativo de débito abaixo.

DEMONSTRATIVO DO DEBITO

Data Ocor. Data Vencto. B. de Calculo Aliq.(% Nw(8o) Vr.do Débito

31/12/2005 09/01/2006 - 17 70 -

31/12/2006 09/01/2007 18.038,65 17 70 3.066,57
TOTAL 3.066,57

Diante da Deciséo proferida,2aJJFrecorreu, de oficio, para uma das Camaras denialga
Fiscal doCONSEF nos termos do arts9, incisol, alinea “a”, itemi, do RPAF/99 aprovado pelo
Decreto n%.629/99 alterado pelo Decreto n®851/0Q com efeitos a partir de/10/2000

Regularmente cientificados, autuante e autuadoetémaram aos autos.

VOTO

Entendo que reparo algum merece a Decisdo recoi@dBRareceASTEC de n°86/2010 foi
conclusivo em apontar erros nas quantidades isidiailevantamento de estoque por exercicio
fechado, anulando as diferencas das saidas dedogesa O remanescente da infracdo se deve
exclusivamente ao exercicio 2@a

Assim, por ser simples questdo de prova, sendo rovago no presentAF que o levantamento
quantitativo originario ndo estava correto, entecmimo acertada a Decisdo de primeiro grau.
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Diante do exposto, voto peldA0 PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo inalterada a
Decisdo de primeiro grau que julg@®ARCIALMENTE PROCEDENTEO Auto de Infracdo em
epigrafe.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdme 206875.0101/1055lavrado
contraF.S. VASCONCELOS & CIA. LTDA. (LOJAS MAIA), devendo ser intimado o recorrido para
efetuar o pagamento do imposto no valoRr@e. 066,57 acrescido da multa d®%, prevista no
art. 42, 1, da Lei n°7014/96e dos acréscimos legais.

Sala das Sessfes OONSEF, 1ae outubro deoi2.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

RODRIGO LAUANDE PIMENTEL — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRS
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