ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N°232122.0205/11-9
RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDO - CETREL S.A.

RECURSO - RECURSO DE OFICIO — Acérd&o 52 JJF n° 074-05/12
ORIGEM - IFMT — DAT/SUL
INTERNET - 10/10/2012

12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0299-11/12

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTAR:IA.
MERCADORIASADQUIRIDAS PARA COMERCIALIZAGAO,
POR CONTRIBUINTE COM INSCRICAO ESTADUAL

BAIXADA. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Comprovado tratar-
se de baixa da inscricdo de contribuinte na condiga
“ESPECIAL", decorrente ddDecreto n°13.165/11 N&o
caracterizada aquisicdo com intuito comercial. hdant
a Decisado recorridaRecursoNAO PROVIDO. Decisao
unanime

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, nos termos doiegt.l, “a” do RPAF — Decreto n%.629/99,
interposto pela2Junta de Julgamento FiscaldF,contra de AcOrdaaJr Ne 0174-05/1gue julgou
Improcedente o Auto de Infracdo em referéncia.

O Auto de Infrag&o, lavrado eps/11/2011 exige OICMS, no valor der$ 63.641,82 acrescido da

multa des0%, em razao da falta de recolhimento do impostprimaeira reparticao fazendaria da
fronteira ou do percurso, sobre mercadorias adtpsrpara comercializagdo, procedentes de
outra unidade da Federacao, por contribuinte caurigho estadual suspensa, cancelada, em
processo de baixa, baixada ou anulada.

O processo seguiu seu tramite normal tenskajardecidido a lide conforme abaixo:

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigit@GMS de R$ 63.641,82, acrescido da multa de 60%, em
razéo da falta de recolhimento do imposto na primegparticao fazendaria da fronteira ou do peranyrsobre
mercadorias adquiridas para comercializacdo, promatgs de outra unidade da Federacdo, por contritguin
com inscricdo estadual suspensa, cancelada, emepsocde baixa, baixada ou anulada.

Inicialmente, ha de se salientar que, conforme igtevno art. 10, inciso Ill, do RPAF, aprovado pé&ecreto
n°. 7.629/99, a peticdo sera considerada ineptandoaa) ndo contiver pedido ou seus fundamentos;
contiver incompatibilidade entre o pedido e seusd&mentos;c) contiver pedido relativo a matéria nédo
contemplada na legislacéo tributaria,d¢ ndo contiver elementos essenciais a identificagiigigeito passivo,
inclusive sua assinatura, apés devidamente intimadequerente para supri-los. Assim, nao é catdvieEpcia
da peca de defesa, como alegado pelo autuante.

O sujeito passivo, em suas razdes de defesa, cumprua atividade de prestacéo de servicos relaalos a
preservacdo ambiental na area industrial do Polotréguimico de Camacari, especialmente a coleta,
transporte, tratamento e disposicao final de eftasre residuos liquidos e sélidos emanados dasesapr
integrantes do referido complexo petroquimico, meid processos de transformacado e incineracdo, gend
nessas condi¢des, contribuinte do Imposto sobrei@arde Qualquer Natureza — ISSQN, a teor do ®eld —
Controle e Tratamento de Efluentes de Qualquer idatue de Agentes Fisicos, Quimicos e Bioldgicdstia
anexa a Lei Complementar n° 116/03, reproduzida pel n® 392/97 do municipio de Camagari.

Comprova, também, que foi desabilitado da condd@dontribuinte Especial, pela prépria SEFAZ, porch

do quanto disposto no art. 9°, paragrafo Unico deci2to n° 13.165/11, tendo tal evento decorridadeento
de norma geral tendente a tal finalidade, néo haeeque se cogitar da existéncia de qualquer irragdhde
cadastral, como se fundamentou a exacéo fiscalfocoe Parecer subscrito pelo Coordenador do DAT
METRO, emitido em 25/01/2012, atestando, de formnalasiva, a regularidade cadastral, ao afirmar:

“...a Requerente possui Inscricdo Estadual sob @h856.050 EP, na situacao “Baixada”, ndo havendo
nenhuma irregularidade cadastral. Ressaltamos qubszricdo Estadual sob o n® 71.856.050 EP foi
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concedida na condicdo “Especial” (EP), sendo “Baited no Cadastro de Contribuintes do Estado da
Bahia em 31 de outubro de 2011, em virtude da det@cao contida no paragrafo Unico do art. 9° dacDe
13.165 de 11 de agosto de 2011 e publicado no ®@@ficial de 12 de agosto de 2011.”

Assim, como bem sustentou o sujeito passivo, a&raeésuas advogadas, o lancamento se lastreou em
premissas faticas equivocadas, hipoteticamenteigieesy no dispositivo legal invocado, ou seja, 425, II,

“a”, do RICMS, tido como infringido, o qual elegeés$ requisitos basicos para que se justifique @éntia,
quais sejam:

1. trate de operacdo interestadual em que figurem@adestinatario contribuinte do imposto situadotaes
unidade federativa;

2. este contribuinte se encontre em situacdo cealdstegular, e
3. que o objeto da operacéo consista em mercadoria.

Por se tratar de aquisi¢céo destinada para a CETREgssoa juridica, cuja atividade se relaciona atamento

de esgoto ao tratamento e disposi¢éo final de efesee residuos liquidos e so6lidos emanados dasesam
integrantes do complexo petroquimico de Camacamfarme notério conhecimento publico, ndo cabe ao
autuado a condicdo de contribuinte do ICMS, fatte eorroborado pela prépria Secretaria da Fazenda a
designar, por varios anos, a inscricdo de “CONTRIRUE ESPECIAL” e como forma de apuracao do imposto
a classificacdo de “NAO CONTRIBUINTE”, consoantafgido em seus dados cadastrais (fl. 93), assim como
por restar comprovado, de forma inequivoca, quecaraicdo de “Baixada” no Cadastro de Contribuinis
Estado da Bahia decorreu em virtude da determindegal contida no paragrafo Unico do artigo 9° deddeto

n°® 13.165/11. Assim, conforme Parecer emanado dardeéaacdo de Processos/DAT METRO, anexo a
manifestacdo do autuado, ndo restou caracterizagay@isicdo para o intuito comercial, como presumidgo
acéo fiscal, tornando-se, em consequéncia, instdrgis a exacao.

Do exposto, voto pela IMPROCEDENCIA do Auto dealgéip.

VOTO

N&o had muito a acrescentar ao julgamentol®dénstancia, ao qual nos alinhamos.5AJJF
descreveu os fatos com clareza e precisao, e démorgue estes ndo se enquadravam nos

dispositivos supostamente infringidos, em espezialt. 125, 11, “@” do Decreto n%.284/97—
RICMS.

Como é cedico, de dominio publico e ficou compraovad processo, a autuada é empresa
localizada no Polo Petroquimico de Camacari, t@aimo atividade a prestacdo de servigos
relacionados a preservacdo ambiental, em especwéta, transporte, tratamento de efluentes e
residuos liquidos e solidos. Logo, trata-se de empresa prestadora de servicos compreendido
no ambito no Imposto sobre Servicos de Qualqueurdah 4SSQN,com atividade prevista na
Lei Complementar nf16/03.

Conforme se depreende dos autos, a empresa naac@ing@ mercadorias, nem de forma
ocasional, e manteve a inscricdo estadual na damdig especial, enquanto a legislacao
permitiu, para facilitar o deslocamento dos equigatos com as quais presta seus servigos.

O citado art125, Ira doRICMSestabelece:

Art. 125. O imposto sera recolhido por antecipacéo, pelo pipontribuinte ou pelo responsavel solidario:

Il - antes da entrada no territorio deste Estado, decadorias procedentes de outra unidade da Federagéo
ou do exterior, observado o disposto nos §8 7% e 8°

a) destinadas a:

2 - contribuinte em situacéo cadastral irregular ou néiscrito ou sem destinatario certo, nestes
casos seja qual for a mercadoria.

Como ja ressaltado pefaJiFo fato descrito ndo se subsume a norma suprauqgdarhentou a
autuacao, haja vista que a empresa ndo é contebdoICMS, 0 item transportado nédo era
mercadoria e 0 autuado ndo se encontrava em situaegular no cadastro deaMms, pois a
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baixa da inscricdo decorreu de ato unilateral dscd;i em funcdo de conveniéncia da
Administragao Tributéria Estadual.

Ressalve-se, entretanto, que a empresa foi beaddigelo uso da inscricdo, apesar de baixada,
pois induziu o remetente, situada em S&o Paulplieaapara operacdo a aliquota interestadual
de 129 quando deveria ser a aliquota interna, por fdo;art.155,8 2°, vil, “b”, da Constituicao
Federal. Mas esta € matéria alheia a este processo.

Destarte, somos pelod0 PROVIMENTOdO presente Recurso de Oficio, mantendo-se incolume
deciséo da quq que julgouMPROCEDENTEa autuagao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ecis

recorrida que julJgoUMPROCEDENTE 0 Auto de Infragdm® 232122.0205/11-9lavrado contra
CETREL S.A.

Sala das Sessfes DONSEF, 13e setembro deni12.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE/ RELATOR.

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA REPR. DA PGE/PROFIS
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