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EMENTA: ICMS . 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAISApOs os devidos ajustes,
remanesce parte da exigéncia. DIFERENCA DE

ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS DESTINADAS A USO E CONSUMO.

Comprovado que parte do imposto havia sido pago.

Exigéncia subsistente em partes. NULIDADE.

INOBSERVANCIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. ViCIO
NA FORMA DE APURAGCAO DA BASE DE CALCULO DO
IMPOSTO LANCADO DE OFiCIO. INCERTEZA QUANTO AO
MONTANTE DE DEBTIO TRIBUTARIO A SER EXIGIDO.

CREDITO FISCAL UTILIZACAO INDEVIDA. Tal como
consta nos autos, o Fisco ndo comprovou ter
considerado, de forma proporcional, a parcela do
credito fiscal utiizado a que o contribuinte
efetivamente fazia jus, ao apurar a utilizacao vitie

do crédito fiscal. Recomendada a renovagdo do
procedimento fiscal em relacdo a esta imputacdo, a
salvo de incorre¢des. Modificada a Deciséo recarrid
RecursPARCIALMENTE PROVIDO . Decisdo unanime

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contigajuento, em Primeira Instancia, do Auto de
Infragdo n®207095.0605/10-9lavrado enmp2/06/2010para exigirlIcMs no valor historico total de
R$162.867,41acrescido das multas dexe de70%,em razéo de trés irregularidades, todas objeto
do Recurso:

INFRACAO 1. Falta de recolhimento do imposto no valor B$86.465,96 acrescido da multa de
70%, relativo a omissdo de saidas de mercadoriastdribis efetuadas sem a emissao de
documentos fiscais, sem a respectiva escrituralgmrrente da falta de registro de entrada de
mercadorias em valor inferior ao das saidas efetraitidas, apurado mediante levantamento
guantitativo de estoques por espécie de mercadnaasexercicios fechados deos a 2008
levando-se em conta, para calculo do imposto, omvalor monetario — o das saidas tributaveis

INFRACAO 2. Faltade recolhimento decMs no valor ders$41.715,95acrescido da multaeds0%,
decorrente da diferenca entre as aliquotas ineeinterestaduais, nas aquisicbes de mercadorias
oriundas de outras Unidades Haderacdo e destinadas a consumo do estabelecinmasto,
exercicios deoo5a2008§

INFRAGAO 3. Utilizacdo indevida de crédito fiscal devis no valor derR$34.685,50acrescido da
multa de60%, referente a aquisicdo de material para uso e oomglo estabelecimento, nos
exercicios deoo5a2008

O autuante transcreve, no campo “Descricdo dos fdtmAuto de Infracéo, os artiges, 11, “a”,
item“1”, 81°, citando que se refere a omissao de saida de meeadloutavel;92, vii, 93, v,“b”,
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8§11, 1,“a”, itens*2” e“2.3”, 339, I, artigo1°, §2°, IV, todos dispositivos dRICMS/BA, citando tratar-
se de crédito indevido e diferenca de aliquotacts na aquisicdo de mercadorias para uso e
consumo.

O Fisco acosta, as flaa a 100, documentos que consistem em Termo de Intimac@a pa
apresentacado de livros e documentos fisco-contifieia1), e Termo de Intimacdo para
apresentacao de informacdo em meio magnéticaoflespelho de dados cadastrais, relagdo de
pagamentos deMs, e demais dados do contribuinte ora autuado,iB001.055.26M0 sistema
informatizado de Informagdes do ContribuinteNe/SEFAZ Atas de reunides entre o Fisco e a
empresa autuada (flgz, 29; demonstrativos do levantamento fiscal realizadpjas do contrato
social do autuado e de livros fiscais.

O autuado impugnou o langamento de oficio aadisa 116 (volumell) e acostou documentos as
fls. 117a222.0 autuante prestou informacao fiscal as2ftg.a226, mantendo a autuacao.

A 52 JJrencaminhou o processo em Diligéncia ao autuarfe.&30e 231

O autuante acostou Termo de Intimagdo ao autufldazs a23s, e novamente se pronunciou as
fls. 239a241, reduzindo o débito relativo a Infracide R$856.465,9@arar$41.343,24da Infragéo

2 deR$41.715,9590arar$23.094,67 e quanto a Infragd®mantendo o débito originalmente lancado
de R$34.685,50€e citando O artigo93, 8§15, e 97, Il, ambos dORICMS/BA. Acostou novos
demonstrativos as flg42 e 243, e copias de documentos e de livro fiscal aeélksa 306.

Cientificado a fl.307, o contribuinte novamente se manifestou as3sfis.a 320 (volume i),
pedindo o julgamento pela procedéncia parcial daagéo. Acostou documentos as g1 a
1072 (volumesliili av).

A 52 JJrencaminhou o processo em nova diligénciaraz de origem a fl1075 (volume Vi)
solicitando que o autuante se manifestasse safweaamanifestacdo defensiva e os documentos
anexados pelo contribuinte.

O autuante novamente se pronunciou ad6i&/1078 e fl.108q reduzindo o débito da Infracap
desta vez d&$23.094,67paraR$831,83,e mantendo as Infragdase 3 nos termos da anterior
informacé&o fiscal.

A fl.1080verso, o processo foi redistribuido para novo Relaendo em vista que o anterior
Relator de primeiro grau ndo mais integrava o quddrfuncionarios desteoNSEF

O julgamento unédnime em Primeira Instancia mantearcialmente o Auto de Infracao,
conforme Acordao n6236-05/11 as fls.1081 a 1088 Em seu voto assim se expressa o digno
Relator de primeiro grau:

VOTO

Trata-se de Auto de Infrac@o lavrado para exigivalor de R$ 162.867,41, relativo a trés irregulaxites,
conforme documentos apensados aos autos, sendmeinar decorrente da auditoria de estoque, a seguital
diferenca de aliquotas internas e interestaduais aguisicdes de mercadorias destinadas a consumo do
estabelecimento e a terceira da utilizacdo indexddacrédito fiscal do ICMS referente a aquisicaontierial

para uso e consumo do estabelecimento.

Quanto a primeira infracdo, o autuado apo6s alegaeglescabe a exigéncia relativa a omissdo de saldas
produto GLP 13 kg, uma vez que ja foi tributado potecipacéo e que ndo ha ICMS a recolher, comdoéam
apontar inconsisténcias no levantamento de estdguieotijio 13 kg, em virtude de considerar em digdide
diversas notas fiscais de saidas, teve suas p@sratendidas pelo autuante, as fls. 239 a 241adtss, que
excluiu o produto GLP e apresentou novos valoréstives a primeira infragéo, alterando o valor eidg em
2005 de R$ 13.681,76 para R$ 7.993,94; em 2006%de. 24,27 para R$ 6.316,03; em 2007 de R$ 8.310,24
para R$ 5.456,59 e em 2008 de R$ 63.349,69 paradlF8# 6,67, conforme demonstrativos as fls. 2435dd%
autos.

Contudo, o autuado ndo se conformando com o nosdteslo apurado, apresenta manifestacdo, as fl9. 80
320 dos autos, na qual aduz, quanto ao exercicid0d®, que houve agravamento da exigéncia, o quedaglo
na legisla¢do. Assim, reconhece como devido o IG¥B$ 1.124,27. Quanto aos demais exercicios, aptes
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planilha na qual reconhece o ICMS de R$ 4.256,4® paexercicio de 2005; R$ 2.711,16 para o exeocitd
2007 e R$ 1.545,30 para o exercicio de 2008.

Inicialmente, ha de se ressaltar que na auditoaedtoque deve se considerar as quantidades cdestans
estoques inicial e final, como também as quantidatinstantes em todas as notas fiscais de entradfes
saidas que envolvam operacdes com a mercadoriatoolje levantamento fiscal, assim, compreendidas:
compras, vendas, remessas, retornos, etc.

Da andlise das pecas processuais, inerentes agafrd, verifico que os valores remanescentes amsraelo
autuante, as fls. 240 dos autos, apresentam fajhascomprometem o seu resultado, visto que sédarosi as
entradas e saidas relativas as efetivas comprasnelas do produto, como também considerou omissdo de
entradas como se fosse omisséo de saidas, a exdmfiEm “Botijao vazio de 13 kg”, exercicio de B0 fl.
243 dos autos, onde consta o estoque inicial deuhB8ades, zero de compras, 1856 unidades no estigl,

0 que apurou “Saidas Reais” de (-) 1718, além daisdas de 459 unidades, o que resulta em 2.177 desda
entradas sem documentagao fiscal, contudo foi goasia como omissdo de saidas. E ainda foi adiciarad
base de célculo da omissao de saidas a MVA de 208%ogpapuragdo do imposto devido. O mesmo ocorgeu n
exercicio de 2006, em relacdo a citado item, conéose pode constatar as fls. 243/244 dos autogueadiz
respeito a inversdo da modalidade da omissédo epli@agdo da MVA. Ja nos exercicios de 2007 e 2618,
considerada correta a “modalidade de omissao” (se&)d contudo foi aplicada indevidamente a MVA d&20
consoante fls. 244/245.

Por outro lado, ao analisar o demonstrativo sirtétiapresentado pela autuada, a fl. 311 dos autterente
aos exercicios de 2005, 2007 e 2008, haja vista wontribuinte acolhido o valor original exigidererelacao
ao exercicio de 2006, verifico que, no exercicio2685, o valor apurado e confessado pelo sujeitsspa,
relativo ao item “Botijdo 13 kg”, consigna as messmguantidades de estoque inicial e final do dermatigb
original do autuante (fl. 44) e diverge apenas etagdo as quantidades de “Entradas” e de “Saidasin
raz8o da exclusdo de notas fiscais consideradasl@plicidade no demonstrativo original, conformepsele
comprovar do cotejo dos levantamentos de “entradas’fls. 50 e 312/313, e dos levantamentos delésadj
as fls. 50/51 e 313 dos autos. Assim, por consideda a movimentagao das entradas e das saiddmtf@io
de gas 13 kg no exercicio, é a afericdo mais perfei

No citado exercicio de 2005, conforme apurado pefprio autuado a fl. 311 dos autos, o item “Boij&3 kg”
apresentou uma omissdo de saidas de 1.391 unideolesido, para efeito da apuracdo da base de cdloul
defendente aplicou o valor unitario médio de R®Q@8p que ndo corresponde a realidade apurada aoads
da legislacéao (art. 60, Il, “a”, item “1” do RICMSaprovado pelo Decreto n°. 6.284/97), a qual deteampara
o célculo do valor unitario da mercadoria, o preg@dio das saidas praticado pelo contribuinte nandtmés
em que a mercadoria houver sido comercializada erboplo fiscalizado. No caso concreto, as Notasditsde
nos 3086, 3087 e 3088, relacionadas as fls. 513(B&lo proprio autuado) e constantes as fls. 68L& dos
autos, emitidas em 21/07/2005, consignando o wahitario de R$ 41,93, determinam o prego unitano pe
tratar de Gltima operacéo do exercicio fiscalizado.

Sendo assim, multiplicando-se a quantidade de sasdan documento fiscal de 1.391 unidades pelo dor
preco médio unitario de R$ 41,93, apura-se a basedculo da omissdo de saidas de R$ 58.324,63aque
aliquota de 17% resulta o ICMS a recolher de R4.5,98 para o exercicio de 2005.

Quanto ao exercicio de 2006, ainda relativo a pirméfracdo, deve-se manter o valor original exigide R$
1.124,27, conforme reconhecido como devido peloaaldat a fl. 311 dos autos.

Inerente ao exercicio de 2007, sucedem as mesmagcias citadas em relacao ao exercicio de 20680

0 autuado apurado a diferenca omitida de 443 ungdade botijao 13 kg, consoante demonstrado a 1.3313
dos autos, tendo sido aplicado o prego unitarioR$36,00, sendo correto o valor de R$ 42,80, cattmlem
razdo das notas fiscais de n°. 1270 e 1271, emitefa dezembro/2007, relacionadas as fls. 56 e p&® (
proprio autuado) e constantes as fls. 354 e 355aldss, no montante de R$ 32.100,00 para 750 ueklad
que resulta o valor médio de R$ 42,80, o qual mlidado pela diferenca omitida de 443 unidades itasoa
base de calculo omissa de R$ 18.960,40, que adiqle 17% apura-se o ICMS a recolher de R$ 3.223,2
para o exercicio de 2007.

Por fim, quanto ao exercicio de 2008, relativo armira infracdo, igualmente aos exercicios de 20@D07, o
autuado apurou a diferenca omitida de 505 unidadie$otijao 13 kg, além de 02 unidades de botijas #g,
tendo no primeiro item apurado o preco médio delRPO, sendo correto o valor de R$ 26,00, confosme
pode observar através da relacdo das notas fistaidezembro de 2008, a fl. 58 (valor de R$ 2.600e0a 100
unidades), o que resulta na base de calculo ondssB$ 13.130,00 (505 X R$ 26,00) para o botijadkd,3que
acrescida da base de calculo de R$ 52,00 (fl. 3irp botijdo 5 kg, resulta a omisséo de saidas e R
13.182,00, que a aliquota de 17% apura-se o ICM&alher de R$ 2.240,94 para o exercicio de 2008.

Em suma, a infracdo 1 subsiste em parte no valoR#i€l6.503,66, sendo: R$ 9.915,18 para o exerdeio
2005; R$ 1.124,27 para o exercicio de 2006; R$ 322 para o exercicio de 2007 e R$ 2.240,94 para o
exercicio de 2008.
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Inerente a segunda infragdo, na qual se exige 03GM R$ 41.715,95, conforme demonstrativo as7ls. 49,
decorrente da diferenca entre as aliquotas integnaterestadual nas aquisicdes de mercadorias nkedés a
consumo do estabelecimento, o autuante, a fl. ®40adtos, refaz os célculos e reduz o valor exigd@a R$
23.094,67, apls deduzir “as apropriacdes escritamdo RAICMS”, remanescendo o valor sobre bengigto a
imobilizado, conforme demonstrado a fl. 242 do®sutendo o autuado (fl. 309) se insurgido contsanatas
fiscais de n° 254579 e 110766, relativas ao exiraie 2005, de cuja exigéncia resulta o ICMS nowvde R$
10.916,19, do qual j& havia recolhido R$ 10.084@8nanescendo apenas R$ 831,83, o qual reconhese co
devido. Fato este comprovado e acatado pelo augyanti. 1.078 dos autos, do que concordo.

Quanto a Nota Fiscal de n° 227414, relativa ao ef@o de 2008, o autuado comprovou (fl. 309) qualor a
ser exigido é de R$ 11.955,00, o qual foi langadigito no RAICMS no valor de R$ 12.752,00, o gu&ém
foi acatado pelo autuante (fl. 1.078), do que cedoo

Sendo assim, a infragcao 2 subsiste em parte no dal®$ 831,83, em 31/12/2005.

Por fim, no tocante a terceira infracdo, relativaudilizacdo de crédito indevido no valor de R$ 3550,
conforme demonstrado as fls. 45 e 46 dos autosjtoado defende-se sob a alegagdo de que se trata de
aquisicdo de combustivel aplicada na sua atividackn6mica de prestacdo de servigos de transporegdhe

da direito ao crédito, a ser compensado com o déhits documentos fiscais de conhecimento de traiespo
rodoviario de carga, conforme art. 93, “f", combida com o art. 97, lll, ambos do RICMS/BA.

Ja o autuante mantém a acusacao fiscal sob aipsatifa de que, em conformidade com o art. 97bJido
RICMS, é vedado ao contribuinte o crédito do ICE$ual prevé a vedacao do crédito fiscal quandacaso
de utilizacdo de servico de transporte interestdduaintermunicipal ou de comunicacao, o servico edtiver
vinculado a operagdes de comercializagdo tributad€sma, ainda, ser indevida a utilizagéo do ctédiiscal
sobre combustiveis, pois a atividade econdmicacjpal da empresa é o comércio varejista de gaseligiio do
petroleo (GLP) e a secundaria o transporte rodoaaie produtos perigosos, tendo a autuada inobshrvas
artigos 93, § 15, e 97, 1ll, do RICMS.

Da andlise dos Conhecimentos de Transporte Rodovifir Cargas, apensados pelo contribuinte, 4924 a
975 dos autos, verifico que se trata de um conitnieuque efetivamente realiza sua atividade detpoé® de
servico de transporte, praticando operacdes tribas, com destaque de ICMS, em consequéncia, ceitodir
ao crédito fiscal proporcional as operac@es tribdda, por se tratar de operacdes vinculadas, conéopnevisto
nos arts. 93, § 15, e 97, lll, do RICMS. Assimec@bao autuante verificar se o contribuinte utilizo crédito
de forma desproporcional as suas prestacfes deicgetvibutadas, o que ndo foi objeto desta infracao
Exigéncia insubsistente.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Aetdnfracdo, no valor de R$ 17.335,49, conforme a
seguir:

DATA VIr ICMS Multa N° da
Ocoréncia Vencmt® Devido % Infracdo
31/12/05 | 09/01/06 9.915,18 70% Inf. 01 - exerc. 2004
31/12/06 | 09/01/07 1.124,27 70% Inf. 01 - exerc. 200§
31/12/07 | 09/01/08 3.223,27 70% Inf. 01 - exerc. 2007
31/12/08 | 09/01/09 2.240,94 70% Inf. 01 - exerc. 2004
31/12/05 | 09/01/06 831,83 60% Inf. 02
TOTAL: 17.335,49

A Junta recorreu de oficio da decisdo para umaCéasaras de Julgamento Fiscal@oNSER
nos termos do artige9, incisol, alinea “a”, itend1, do RPAF/99.

VOTO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto no serd@onodificar a Decisdo da Instancia no
quanto desonerado em relagdo ao montante origintédniengcado no Auto de Infracéo.

Com a devida licenca, considero que em parte meepego a decisao recorrida.

A imputacdo1l trata de falta de recolhimento do imposto, no wvalke R$86.465,96,relativo a
omissdo de saidas de mercadorias tributaveis dBtusem a emissdo de documentos fiscais,
sem a respectiva escrituragdo, decorrente dad@altagistro de entrada de mercadorias em valor
inferior ao das saidas efetivas omitidas, apuraediante levantamento quantitativo de estoques
por espécie de mercadorias nos exercicio®oga 2008 levando-se em conta, para célculo do
imposto, o maior valor monetario — o das saidasitiiveis.
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Em revisao fiscal solicitada petaJJF,0 autuante constata que assiste razao ao autuadtoq
devida exclusdo do produteLP, e apura o valor remanescente IdpIS de R$7.993,94 para 0
exercicio de2005; R$6.316,03para 0 exercicio deoo6; R$5.456,59para 0 exercicio deoo7, e
R$21.576,67 para 0 exercicio dmog conforme demonstrativo as =13 a 245 dos autos.

O contribuinte acata parcialmente o resultado désde fiscal quanto a esta imputacdo e
reconhece como devido IGMS de R$1.124,27para 0 exercicio deoos, apresentando também
planilha na qual reconhece como devidocwS de R$4.256,46para 0 exercicio deoos; de
R$2.711,6 para 0 exercicio dm®07 e R$1.545,30para 0 exercicio dzos.

A 52 JJF considerando que os valores remanescapesadoselo autuante na revisdo fiscal
apresentavam as falhas que o digno relator espeedBtalhadamente em seu didatico voto, e
que ja foi reproduzido no Relatério que antecede sweu voto, e também considerando as
razBes e dados trazidos aos autos pelo contribdieti@iu que o débito referente & imputag@o
subsiste apenas parcialmente, ou seja, no valardeR$16.503,66 dos quaiR$9.915,18para 0
exercicio de2005; R$1.124,27para 0 exercicio deoos; R$3.223,27para 0 exercicio deoo7 e
R$2.240,94para 0 exercicio d=os.

Compulsando os autos, concordo com os resultadugdats a final e voto pela manutencdo da
decisdma quopara manter o julgamento pela procedéncia paraisthilacéol no valor principal
historico total der$16.503,66.

A Infracdo2 cuida de falta de recolhimento doms decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicdes de nweraadoriundas de outras Unidades da
Federacéo e destinadas a consumo do estabelecimestexercicios deo0s a 2008. Ainda em
sede de instrucdo em primeiro grau o Fisco recathgue assistia integral razao ao contribuinte
quanto ao valor efetivamente devido, R$831,83 ao invés do originariamente langcado de
R$41.715,95€ 0 julgamento em primeiro grau corroborou a bm@o a que chegou o autuante na
segunda reviséao fiscal que realizou, consideramn@olaporou corretamente o preposto fiscal ao
deduzir valores escriturados RaICMS, concluindo que remanescia 0 vak#10.916,1950bre
bens do ativo imobilizado, tendo o autuado ja tedol R$10.084,36 remanescendo apenas
R$831,83 que contribuinte e Fisco reconhecem como deviale1¢12/2005.

Assim, voto pela manutencéo da decisao recorridatqua procedéncia parcial da imputagéo
no valor der$831,83

O item3 do Auto de Infracéo traz como acusacao a utilzagdevida de crédito fiscal dems
no valor der$34.685,50referente a aquisicdo de material para uso e cansionestabelecimento,
Nos exercicios deo5a2008

O autuado alegara tratar-se de aquisicdo de comblafilicada em sua atividade econdémica de
prestacdo de servicos de transporte, com direitgoade crédito fiscal a ser compensado com o
débitotributario constante em seus conhecimentos depwaiesrodoviario e de cargepnforme
artigo9s, 1,“f”, combinado com o artigav, Ill, ambos d®RICMS/BA, e 0 preposto fiscal contesta a
afirmacao defensiva citando o artigo I, “b”, do RICMS, porque o uso deste crédito fiscal é
vedado no caso de utilizacdo de servico de tratespoterestadual ou intermunicipal ou de
comunicacado que nado esteja vinculado a operagcOemrdercializacdo tributadas, e também
argumentando ser indevida a utilizacao do crédtaf sobre combustiveis, aduzindo ainda que
a atividade econdmica principal da empresa € o mmearejista de gas liquefeito do petrdleo
(GLP), e a secundaria é o transporte rodoviario de posdpérigosos, afirmando que o sujeito
passivo teria desobedecido ao disposto nos ad&y@sls e 97, lll, dORICMS.

Considerando tais alegacfes e analisand@ookecimentos de&ransporteRodoviario deCargas
apensados pelo contribuinte as #24 a 975 dos autos, a Junta ponderou que por se tratar de
contribuinte que presta servigo de transportejzaaio operacdes tributadas, com destaque de
ICMS, NOSCTRCs, 0 autuado tem direito ao crédito fiscal propmral as operacdes tributadas,
por se tratar de operacgdes vinculadas, conformespsenos artigo®3, § 15,e 97, lil, do RICMS.
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Que, por isto, caberia ao preposto fiscal verif&aro contribuinte utilizara o crédito de forma
desproporcional as suas prestacdes de servictanldm; mas que este foi o objeto da imputacéo
3, julgando esta imputac@&ansubsistente.

Contudo verifica-se que o direito ao uso de crédigoal, nas operacdes praticadas pelo
contribuinte, é de natureza proporcional, ou segyjeito passivo da presente lide s6 tem direito
a usar parte do crédito fiscal decorrente de sgaisiedes de combustiveis. O fato de o Fisco
nao ter comprovado, nos autos, que apurou corraetante montante de crédito fiscal a ser
possivelmente glosado, ou seja, considerando apriopalidade prevista no inciso do artigo

97 doRICMS/BA, tal dado ndo remete a insubsisténcia integrahgatacéo, posto que nos autos
inexistem dados suficientes para se aferir, comrsega, se o crédito utilizado o foi de forma
proporcional, nos termos regulamentares, ou senwilbointe, de fato, utilizou crédito fiscal de
forma ilegitima. Assimdata veniada decisdo de primeiro grau, restando incertezagpneacao
da ocorréncia da irregularidade, e na propria higsealculo do imposto lancado de oficio, a
Imputacaa resta nula, e ndo insubsistente.

Neste sentido voto pela declaracéo de nulidadengatacac.

Por tudo quanto exposto, voto p&ROVIMENTO PARCIALdO Recurso de Oficio, para declarar
mantida a Decisdo recorrida em relacdo as impusatGe 2, e modificada em relacdo a
imputacaa, que julgo Nula e ndo Improcedente, restando aBRMTCEDENTE EM PARTED Auto

de Infracdo no valor mesmo principal historico agg devido em primeiro grau @&17.335,49.

E, consoante dados do processo, recomendo a ré&wodacprocedimento fiscal, a salvo de
incorrecdes, em relacdo as operacoes objeto ddagéms.

INF VLR. HIST. (R$) VLR. JJF (R$) VLR CJF (R$) | MULTA (%) OBSERVACAO
1 86.465,96 16.503,66 16.503,66 70 PROC. EM PARTE
2 41.715,95 831,83 831,83 60 PROC. EM PARTE
3 34.685,50 0,00 0,00 - NULA
162.867,41 17.335,49 17.335,49
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,

por unanimidadePROVER PARCIALMENTE 0 Recurso de Oficio apresentado para modificar a
Decisao recorrida e julgg®ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdon® 207095.0605/1059
lavrado contrad. F. B. COMERCIO E TRANSPORTES LTDA. (HENRIQUE FOG OES), devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopw valor total de$17.335,49 acrescido
das multas deo% sobrer$16.503,662 60% SObrer$831,83,previstas no aré2, incisoslii ell, “d”,

da Lei n°® 7.014/96 com os devidos acréscimos legais. Recomenda-genavacdo do
procedimento fiscal, a salvo de incorrecdes, eatéel as operacdes objeto da imputacao

Sala das Sessfes DONSEF, 19de setembro deni2.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA — RELAT®A

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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