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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0270-11/12

EMENTA: ICMS. EXCLUSAO PARCIAL DE DEBITO.
Representacdo proposta, com base nalggt.ll, c/c o

art. 136, 8 2°, da Lei n°3.956/81(COTEB) e alteracbes
posteriores, para que seja decretada a procedéncia
parcial do Auto de Infracdo, em face da aplicagdo d
critério da proporcionalidade entre saidas tribagad
isentas, ndo tributadas e com imposto pago por
antecipacao através de diligéncia efetuada p&t&EC.
Representacd8aCOLHIDA. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe foi lavrado, 29103/2007% apuroucmMs, no valor der$17.653,90

em razao de omisséo de saidas de mercadoriastdigitapurada por meio de levantamento de
vendas com pagamento em cartdo de crédito ou d® edb valor inferior aquele fornecido por
instituigdes financeiras e administradoras dose@sws cartdes.

A primeira Instancia julgou pela procedéncia eniegdo feito. O sujeito passivo inconformado
com a Decisdo apresentou Recurso Voluntario, tesido negado, por esta Céamara de
Julgamento Fiscal, o seu provimento. Por esta razéantribuinte ingressou com o Pedido de
Controle da Legalidade aduzindo ser inaceitaveliséracia de ajuste da base de calculo com
respeito ao principio da proporcionalidade dasit&secujo erro do autuante, cometendo vicio
de forma, permaneceu nos julgamentogde2? Instancias deste Conselho de Fazenda, uma vez
gue nao foi considerada a regra estabelecida ta¢és Normativa n86/07, e sua repercussao
nas suas receitas totais que englobam a prest&;&erdicos, sujeitas ass e a venda de
mercadorias, a qual parte estd sujeita ao regimantigipacao tributéria (filmes, flash, pilhas,
fitas).

A PGE/PROFISa0 analisar o Pedido de Exercicio do Controleatgalidade aduziu que, de fato, o
sujeito passivo exerce atividade mista, ou sej&ragies atingidas pelecMs e atividades
albergadas pelss,0 que se faz imperiosa a aplicacao da proporcueddi prevista na Instrucéo
Normativa n°s6/07, a fim de excluir da apuracdo do imposto lancaddores referentes as
operacdes néo tributadas pets, especificamente as operagbes decorrentes da @r@stac
servi¢os, devidamente alcancageis ISsS.

Assim, entendeu o Sr. Procurador, ser necessérarposicao de Representacédo ao Conselho de
Fazenda Estadual para que fosse apurada, atravddigdecia a ser realizadsela ASTEG a
proporcionalidade das receitas referentes a opesdgbutadas e ndo-tributadas.

Esta Camara de Julgamento Fiscal convert®enm a ASTEC para que, a partir da Decisao
recorrida, apurasse o imposto incidente apena® sohase de calculo proporcional as vendas
mensais de mercadorias tributadas pelo regime nakmamMs em relacdo as receitas de vendas
de mercadorias (tributadas e nao tributadas), extduda base de calculo imponivel as
operagOes relativas as vendas de mercadorias ceen da tributacdo decMms encerrada,
conforme demonstrado pelo sujeito passivo no PedigdGontrole de Legalidade, uma vez que
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os valores das atividades de prestacao de sersigeitos aolSS, comprovadamente pagos
através de cartdo de crédito, j& haviam sido edotupela propriasTEC em diligéncia anterior.

A diligéncia foi cumprida através do ParessmEC n° 082/2019 fl. 1339 que, apos analisar 0s
documentos apresentados pelo contribuinte, calcogopercentuais referentes as operacdes de
vendas de mercadorias com fase de tributag@ecMs j& encerrada e efetuou as devidas
exclusdes, apurando o imposto devido no valarsde.504,79.

O contribuinte ao tomar conhecimento do citado ¢&ayaliscordou do procedimento alegando
gue deveriam ser efetuadas duas proporcionalidbtes.sobre o faturamento total, incluindo as
mercadorias sujeitas a tributacdo Id®s e as sujeitas a prestagdo de servigos, no inteito d
apurar as vendas de mercadorias. A outra paragapas saidas de mercadorias nédo tributadas,
sujeitas a substituicdo tributaria ou sujeitasildutacdo exclusiva na fonte, cujos percentuais
constam no proprio Parecer contestado.

A PGE/PROFISacolheu o pedido do sujeito passivo e encaminbaroaseFpara deliberacao de
nova diligéncia para apuragao gwantum debeatur

Analisando o processo em pauta suplementar daoseksd1/03/2011 esta12 Camara de
Julgamento entendeu que a solicitacdo do conttdui&io deveria ser acatada tendo em vista que
os valores relativos a prestacdo de servicos pnfaexcluidos do levantamento fiscal, pois o
contribuinte logrou vincular cada operacéo reabzeadm o correspondente boleto de cartdo de
débito/crédito, conforme Parede3TECN®69/2008 fls. 84/86.

Em despacho a.fls08,0 procurador assistente HaeE/PROFISDr. José Augusto Martins Junior
entendendo que o pedido de aplicacdo da propofitlada ja4 foi devidamente realizado nas
diligéncias de fls84/86 e 1330/1331com 0s devidos expurgos na base imponivel oppea
encaminhamento da manifestacAoCaNSEFR, para deliberacdo, com a devida cientificacdo do
autuado.

Na sessdo do dia4/06/2012esta Camara de Julgamento tendo verificado quarecé do Dr.
José Augusto Martins Junior ndo estava referengetto procurador assistente encaminhou o
PAF aPGE/PROFI9ara que fosse sanada a falha processual.

A fl. 1.517 consta o despacho da procuradora assistentsEaROFISDra Paula Gongalves
Morris Matos acolhendo integramente o Parecék deos.

VOTO

Trata-se de Representacdo feita pat&/PROFISNO sentido de que fosse apurada, através de
diligéncia a ser realizada peAsTEC, a proporcionalidade das receitas referentes eagpes
tributadas e nao-tributadas, a fim de excluir daragio do imposto lancado, valores referentes
as operacoes nao tributadas pelas, especificamente as operacdes decorrentes dagiesta
servicos, devidamente alcancada pst

Analisando as pecas processuais, verifico queganunto de2 Instancia reduziu o valor do
deébito originalmente exigido considerando as exX®dasios valores das atividades de prestacéo
de servico, sujeitos ass, comprovadamente pagos através de cartdo dea;rédiacordo com a
diligéncia realizada pelssTEC.

Por esta razéo, esta Camara de Julgamento Fistaliaa sugestdo de diligéncia requerida pela
PGE/PROFIS no controle da legalidade, apenas em relaca@laale da proporcionalidade entre
as mercadorias com tributacdo encerrada joeis e o total das receitas oriundas de operacdes
tributadas pelacwMs, o que resultou no ParecesTEC n° 82/2010, fl. 1330/1331 jA que nha
diligéncia anterior ja haviam sido expurgados derea reais das operacoes tributadas |0

ACORDAO CJF N° 0270-11/12 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Assim, concordo com as alteracbes promovidas rag@iParecer, que resultou no imposto
devido no valor d&$ 11.504,79conforme demonstrativo de débitoifls31

Do exposto, voto pelaCOLHIMENTO da Representacdo proposta, reduzindo o valor do deito

Infracdo parar$ 11.504,79de acordo com o demonstrativo de débito elaborattAsSTEC afl.
1.331.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de& Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEestddual, por
unanimidadeACOLHER a Representacéo propasta

Sala das Sess0es DONSEF, 23 de agosto deo12

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ — RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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