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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MATERIAL DE USO E CONSUMQ A afetacao

dos referidos produtos no processo industrial da
empresa comprova que alguns tém a natureza de
produtos intermediarios e outros de materiais @eeus

consumo. Infracdo subsistente em pari®IFERENCA
DE ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS DESTINADAS A CONSUMO DO

ESTABELECIMENTO. E indevido o pagamento da
diferenca de aliquotas relativamente a produtos
intermediarios. 3. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MATERIAL PARA USO E CONSUMQ
Excluidos os valores indevidamente exigidos retegen
aos equipamentos Balanca Analisadora, Classificador
de Cavados e Forno Micro-onda utilizados nas aslis
dos produtos vinculados diretamente ao processo
produtivo da empresa. Infracdo caracterizada
parcialmente. Modificada a Deciséo recorrida. Rezur
de Oficio NAO CONHECIDO com base no art® do
Decreto n° 13.537/11 Decisdo unanime. Recurso
Voluntario PARCIALMENTE PROVIDO . Vencido o voto

do Relator quanto a infracdoDecisdo ndo unanime.

RELATORIO

Versam os autos de Recurso Voluntario e de Offtarposto em face do acérdao em referéncia
que julgou Procedente em Parte o Auto de Infragéiatio enB0/08/2010para exigiriCMS no
valor deR$ 68.816,68,por imputar quatro infragdes, sendo objeto daqédeurso apenas a
infracéo4 e deste as infragbes 3, quais sejam:

INFRACAO 2. Utilizou indevidamente crédito fiscal devs referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento. Foi acresceniaglcse refere a inibidores de corrosao,
amina neutNALCO TRI-CAT 180q fosfato trissodico, acido sulfamiee,5%,cabo control@vc 1,5
mn, arruela, tirante, bucha fixagao e parafuso, aomfodemonstrativos em anexo (Ane®es
eB-2). Sendo lancado o valor &g 15.455,52 aplicada multa d&o%.

INFRAGAO 3. Deixou de recolhercMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irdeena
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias ratipuide outras unidades da Federacao e
destinadas a consumo do estabelecimento. Acredoenize se refere aos itens da infracéo
anterior que foram adquiridos em outra Unidade eldeFacdo, séo eles: inibidores de corroséao,
amina neutNALCO TRI-ACT 180Q cabo controleeve 1,5mme, arruela, tirante, bucha fixagéo e
parafuso, conforme demonstrativos anexos (Anexo% C-2). Sendo lancado o valor des
19.815,85e aplicada multa d&.

INFRACAO 4. Utilizou indevidamente crédito fiscal davs referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento. Acrescentadsejuefere na sua grande maioria a bens
classificados como ativo fixo que nao estao virmogaao processo produtivo e alguns materiais
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de uso e consumo classificados indevidamente cdivio f&xo e, portanto, ndo dao direito ao
crédito doicmMs. Conforme demonstrativo nos Anexpd e D-2. Sendo langado o valor ds
31.479,87e aplicada multa d&0%.

A JJFdirimiu a lide administrativa com esteio nos setgsrfundamentos :

“(...)Vejo que as infragBes 2 e 3 se referiranspectivamente, a utilizagdo indevida de créditodli® a falta
de recolhimento do ICMS relativo a diferenga deadita, no que concerne a aquisicdo de material pes@ e
consumo do estabelecimento. Foi alegado pela defesaos materiais em questdo se referem a produtos
intermediérios empregados em seu processo indyss@ndo legitimos tais créditos, bem como néo send
devido o pagamento do imposto relativo a diferethealiquota.

O autuante entendeu que os referidos produtos,spodestinarem ao uso e consumo, nao se constitoem e
insumo, e, assim, nao dao direito ao crédito, gdmrtonsequentemente, a obrigacdo de pagameniojulusio
referente a diferenca de aliquota.

Ressalto, inicialmente, que, para que os maters@@@m considerados como produtos intermediarios, é
necessario que nao apenas sejam consumidos nossmgeEodutivo, mas, concomitantemente, integrem o
produto final na condigdo de elemento indispensavalia composi¢édo, conforme esté previsto no 8;t§91°
do RICMS/97. Dos demonstrativos elaborados pelealizacdo as fls. 12 a 18, e, em conformidade com
informacdes prestadas pelo proprio contribuinteflas 102 a 104, no que concerne ao emprego e didade
dos materiais em questdo, em relacdo ao processdutivo do impugnante, constato que o procedimento
adotado pelo autuante esté correto.

Isto porque as mercadorias adquiridas se referematerial de uso e consumo do estabelecimentogctaimo:
inibidores de corrosdo, amina neut. NALCO TRI-A@DAQ, fosfato trissddico, acido sulfamico 99,5% baa
controle PVC 1,5 mm

Saliento que esses materiais, apesar de empregadosuncdo do processo produtivo, ndo participam
diretamente do processo industrial e nem integrapramluto final fabricado pelo contribuinte, sendssim,
classificados como de uso e consumo do prépridoeltaimento. Considerando que, de acordo com amslisp
no art. 93, inciso V, alinea “b” do RICMS/97, patais materiais somente sera admitida a utilizagaaccédito
fiscal a partir de 01/01/2011, claro esta a ocorcéndas irregularidades aqui analisadas.

Observo que os produtos utilizados no tratamentaglea de caldeiras — sdo produtos quimicos utilimado
tratamento de agua de alimentacdo de caldeiras cahjetivo de evitar/reduzir a corrosdo e a incago nas
caldeiras, consoante verificacdo feita pelo auteafit 261), confirmado pelo contribuinte (fl.10Acrescento
gue este entendimento ja se encontra plenamenimea@do neste Conselho de Fazenda, conforme sieaer
em diversas decisdes nas duas instancias de julgamea exemplo do Acdrddo CJF n°. 0201-11/06, da 12
Céamara, e o de n°. 0198-12/09, emanado da 22 Cadedulgamento Fiscal.

Desta forma, como entendo que as infragcbes 2 ea3mérecem nenhum reparo, devem ser mantidas tais
infracdes integralmente.

Em relacdo a Infracdo 4, o lancamento tributariocdereu da utilizacéo indevida de crédito fiscal &MS
referente a aquisicdo de material de uso e consdmestabelecimento e de bens classificados como fito
que ndo estdo vinculados ao processo produtivo.

Em sua defesa o sujeito passivo alegou que adqtéizi bens para destinacdo a manutencdo das suas
atividades, e estariam os mesmos integrados a@tben imobilizado, por esse motivo realizou a méljdo de
créditos fiscais correspondentes. Aduziu ainda gpertunamente, apresentaria 0s memoriais desostdas
fungdes dos bens e mercadorias cujo crédito fosaglo pela fiscalizacdo, a fim de evidenciar quearor
destinados a manutencdo das suas atividades. [Qigsendo foi possivel anexa-los na defesa, porafaola
exiglidade do prazo.

O autuante informou que os itens que embasaramt@ae#io encontram-se listados nos demonstrativos dos
Anexos D-1 e D-2 as fls. 19 a 22 do PAF, se refaativos e materiais de consumo, e que o contitbuido
apresentou memoriais descritivos das funcdes dos lee mercadorias, que ndo tiveram comprovadas as
destinacdes como sendo a manutencdo das atividddesujeito passivo, como por exemplo: notebooks,
computadores e suas partes, impressoras, licengaoftware, GPS, forno de microondas, televisoaralpo
de video conferéncia, maquina fotografica, projetenceradeira, coletor de copos, telhas, materidés
construcdo, luminéria, lampadas, armarios, gavetsjr cadeiras, poltronas, mesas, aparelhos de ar
condicionado, diversas ferramentas, brocas, pecasraposicdo gel decapante passivante, SIKA group,
roundup NA, formicida, projeto pintura de maquines..

Complementou, dizendo que, na constancia da fimglo o contribuinte ndo provou que as mercadorias
relacionadas nos anexos D-1 e D-2 citados acimeeram aplicacdo relacionada a atividade do seu
estabelecimento. O que restou provado que se d&itens alheios a atividade do contribuinte.

Ressalto que, conforme disposto no art. 123 do IRegunto do Processo Administrativo Fiscal (RPAFBA
Dec. 7.629/99) é assegurado ao sujeito passivaittiiio o direito de fazer a impugnacdo do lancarmemia
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esfera administrativa, aduzida por escrito e acom@ala das provas que tiver, inclusive documentos,
levantamentos e demonstrativos referentes as daga@es. Como nada foi apresentado para comprtatar
controverso com elemento probatério de que necismante disponha, importa presuncéo de veracidade d
afirmacéo da parte contraria, constituindo mera atga de cometimento da infracéo, o que, a luzattigos

142 e 143 do mencionado diploma legal, ndo desoweeaituado da responsabilidade pelo pagamento do
imposto.

Com base nos elementos trazidos aos autos e nassbel e D-2, bem como nas informacdes prestaelas p
sujeito passivo e pelo autuante, restou demonstgagoo contribuinte ndo provou que os itens relaaaons nos

mencionados demonstrativos (anexos D-1 e D-2)ratiweaplicacdo relacionada a atividade do seu
estabelecimento.

Portanto, considerando que o sujeito passivo ndovpu cabalmente que as mercadorias adquiridas se
destinaram as atividades do seu estabelecimenpuit@ecorreto o procedimento da fiscalizacdo em @jlass
créditos fiscais relativos a esta infracdo, poste gdiante da auséncia da referidas comprovac@ebeos e as
mercadorias ndo geram créditos fiscais a favor dotdbuinte.

Ressalte-se que, no caso dos itens afetos a atigbilizado é vedada a utilizacdo dos referidos itoésg em
conformidade com o disposto no art. 97, incisoalihea “c”, § 2°, inciso | do RICMS-BA, transcrit@sseguir:

“Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas as dispesicexpressas de manutencdo de crédito,
creditar-se do imposto relativo a aquisicdo ou atrada, real ou simbdlica, de mercadorias no
estabelecimento, bem como aos servi¢cos tomados:

IV - quando a operacao de aquisi¢cdo ou a prestacao:

c) se referir a mercadorias ou servicos alheiogigidade do estabelecimento;

8 2° Para os efeitos da alinea “c” do inciso IV,nsideram-se alheios a atividade do estabelecimearito,
conferindo ao adquirente direito a crédito, dendrgtras situacoes:

N

| — 0s bens, materiais, mercadorias ou servigos déstinados a utilizagdo na comercializagdo, na

industrializacdo, na producdo, na extracdo, na @@@ ou na prestacdo de servicos de transporte
interestadual ou intermunicipal ou de comunicag@@xemplo dos bens do ativo permanente adquiridos
para locacdo a terceiros ou para fins de investitneou especulacdo, ressalvados os bens do ativo
imobilizado e os materiais de uso ou consumo efente utilizados, empregados ou consumidos pelo
contribuinte do imposto .”

No que se refere aos demais itens considerados senmin materiais de consumo do proprio estabelatine
ndo dao direito a apropriagdo do correspondenteda fiscal, ao teor do disposto no art. 93, V, ‘bdo
RICMS-BA/97, estando prevista a utilizacdo a padier 01/01/2011, conforme determinacdo expressaaia L
Complementar n°® 122/06 que alterou o art. 33 daC&mnplementar n°87/96, s6 a partir da citada dateas
permitida pela legislagdo tributaria a apropriacétesses créditos fiscais. Restando, assim, caraatai a
Infrac&o 04.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infrac&o.
VOTO VENCEDOR (Quanto as infracfes 2 e 3)

Em relacdo as infracdes 2 e 3, as quais se repqrtagpectivamente, a utilizacdo indevida de créfigcal de
ICMS e a diferenca entre aliquotas internas e mdtaduais de mercadorias destinadas a consumo do
estabelecimento, com a devida vénia, discordo deneimento do ilustre Relator, que as julgou praggds,
visto que, com excecdo dos itens: “Cabo Control€€PV5 mm2”, “Arruela”, “Tirante”, “Bucha Fixacao” e
“Parafuso”, todos os demais ja foram objeto de pgento pela Camara Superior, através do Acordan€S
0030-21/09, no qual concluiu que se trata de produntermediarios e, consequentemente, fazend® jus
contribuinte & utilizagdo dos respectivos crédfissais, consoante texto a seguir transcrito:

“No que concerne aos anticorrosivos, antincrustanéedemais produtos utilizados no tratamento daaagu
desmineralizada, cumpre consignar, inicialmentes qurocesso produtivo da empresa exige uma agua co
nivel elevado de pureza e que receba o devidonratéo para ndo contaminar a celulose e, ainda, para
preservar as maquinas e equipamentos que fazendwstializacdo da madeira para transforma-la no

produto final.

Assim, ndo se pode dizer, como fez a relatora,egses produtos estejam a margem do processo produti
Na verdade, eles sdo aplicados na dgua que éaddiadiretamente no processo produtivo, entrando em
contato imediato com a matéria-prima e o produttalfi Sem esse tratamento, segundo informado por
preposto da empresa na sessdo de julgamento eromnfee extrai do memorial descritivo do processo
produtivo, é impossivel a fabricagédo do produtalfipelo menos no grau de qualidade que o contniteuse
propfe e que os seus clientes exigem.
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Por esses motivos, concluo que os produtos Amingrdlizante, Inibidor de Corrosao, Acido Citrico,
Fosfato Monossadico, Acido Sulfamico, Hipoclorito $i6dio e Antiespumante séo produtos intermediarios
fazendo jus o contribuinte & utilizagdo dos respestcréditos.”

H& de se ressaltar que, independentemente destsddeser relativa ao mesmo contribuinte, BAHIA PULP
S.A, cuja razédo social passou a ser denominada’dé¢l8 SPECIALTY CELULOSE S/A, deve ser acompanhada
pelas demais instancias administrativas deste Gadley sob pena de violar o principio da segurangddica,

por se tratar de uma Decisdo da Camara Superioted€slegiado.

Do exposto, voto pela procedéncia parcial das ipdes 2 e 3, remanescendo os valores de R$ 1.2862R®R
1.717,32, respectivamente, em relacdo aos produ@abo Controle PVC 1,5 mm2”, “Arruela”, “Tirante”,
“Bucha Fixacdo” e “Parafuso”, consoante quadro agér:

Data Data Infragéo 02 Infragédo 03
Ocorréncia| Vencimento ICMS ICMS
31/3/2006 9/4/2006 120,62 172,32
30/4/2006 9/5/2006 1.080,50 1.545,00
Totais: 1.201,12 1.717,32

Ao final do voto, alJFrecorreu de oficio da Decisédo para uma das Cardaraslgamento Fiscal
do CONSEFnos termos do arts9, |, “a”, 1, dORPAF/99.

Inconformado, o sujeito passivo declinou suas mréeursais, procedendo, preambularmente, a
uma sintese fética, para ressaltar que a suplasa se destina ao reexame da infragdo
reafirmando seu direito ao aproveitamento do avéfiktal decorrente da aquisicdo de bens do
ativo permanente, afirmando ser descabida a péets fisco de lhe impor o estorno desses
créditos por considerar que esses bens se tratarsode consuma005 e 2006— embora tenha
sido comprovado pela defesa que houve o regul@treglo seu ativo imobilizado em estrita
consonancia com as normas técnicas contabeis .

Pontua que seu direito ao crédito fiscal encordgragasalhado no anss, § 2°da CF que lhe
confere o direito de compensar o imposto devidocema operacdo relativa a circulacao de
mercadoria com o montante cobrado nas opera¢coesoaes, independentemente da destinacéo,
uso ou qualificacdo da mercadoria como ressaltadexto constitucional.

Diz que a Unica excec¢do a esse principio da ndadetinidade refere-se as operacdes isentas ou
nao tributadas ndo oferecendo Obice ao creditammeEg@quisicdes de bens destinados ao ativo
imobilizado. E que ac 87/96,n0 art.20, que transcreveu, condiciona a utilizacdo do cvédhis
mercadorias na atividade do estabelecimento vedapdoas aquele destinado a atividades
alheais.

Faz aluséo aos arts e 97 do RICMS-BA reproduzindo-0s, 0s quais se infere que o conitridu
tem direito a utilizacdo do crédito, salvo se o Hfemempregado em atividade alheia ao seu
objeto social.

Traz a baila doutrina nesse sentido de Aroldo Gateddatos, José Eduardo Soares de Melo, de
que a utilizacdo do crédito doMs nas aquisicfes de bens para o ativo imobilizadabével
sejam os bens para o ativo imobilizado destinad@igidades operacionais do estabelecimento
ou nao.

Reporta-se sobre o atz9da Lei n%.404/76,que dispde sobre o balanco patrimonial e defirse do
bens do ativo imobilizado.

Expde a definicdo do ativo imobilizado do Instit@i@sileiro de ContadoresiBRACON e que 0
fisco ignorou os conceitos normativos ao glosasréditos incorretamente.

Salienta ser indiscutivel que os referidos bensnforegistrados como sendo seu ativo
imobilizado, tendo muitos deles sido adquiridosapatilizacdo na sua atividade produtiva, a
gerar por consequéncia o direito ao créditoi@as, o que diz ser inquestionavel tais bens
possam ter vida util superior a um ano, tendo sitpregados nos setores de producdo e nao
destinados a venda.

Como reforco de sua tese, transcreve o inkisto Manual de Contabilidade das Sociedades por
Acdes da Fundacéo Instituto de Pesquisas ContAheisiais e Financeiras dssP-FIPECAFI.
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Passa a relacionar no itande per si, os itens utilizados diretamente nagsso produtivo e, no
item 2, o que foi utilizado em laboratorio.

Defende que pelas descri¢des ali constantes \&eg8ajue 0s bens sdo empregados para analise
dos insumos e equipamentos utilizados no procaessuiivo, etapa essencial da sua atividade,
como comprova o laudo técnico que acostowa®e que € sabido que o processo industrial
envolve vérias etapas encadeadas na forma de eitis os quais a laboratorial dos insumos a
serem aplicados.

E que, embora se reconhega que os produtos quintiivados em laboratério ndo integrem o
produto final, ndo se pode ignorar que tal contrdde qualidade € essencial ao processo
produtivo.

Afirma que devido a varias consultas, no anc2a®, o Estado de Sdo Paulo sepultou esta
guestdo passando a transcrever a Decisdo Norn@ativa®01 em socorro deste argumento.

Adiante transcreve jurisprudéncia do Conselho det@wintes demG para concluir pela
pertinéncia do seu direito ao crédito.

No item3 aborda os equipamentos de informatica, discrimioay] que se tratam do “ grupo”
de Investimento de Hardware e “ Infraestrutura dediWare e Software” e Implantacdo do
ProjetoSAP e demais equipamentos contidosaneEXo D do Al que corresponda a infraestrutura
do parque tecnolégico fabril e que séo relevartesadeia de sua operacao.

A titulo de esclarecimento, menciona que a EntsgpResource PlannirgRP sdo sistemas de
informacdo que integram todos os dados e processond organizagcdo em um Unico sistema,
quando, portanto, uma plataforma de software dededa para integrar os diversos
departamentos possibilitando automacgé&o e o armamema de todos as informacdes.

Discorre sobre 0 que seja o sistepa®, trazendo a tona Decisdo do Conselho de Conttdsiin
deMG.

Conclui pela legitimidade da utilizacdo dos créslifscais na aquisicdo de equipamento de
informatica, pertencente ao ativo imobilizado, o pela reforma do julgado para que seja
declarada a improcedéncia da infragao

Instada, a PGE/PROFIS proferiu Parecer pelo N&o Provimento do RecursouMdékio
acompanhando o entendimentoJda de que os bens descritos asiftsa 22 ou ndo sédo do ativo
fixo, por se caracterizarem como produtos de usonsumo, sendo vedado o uso do crédito
fiscal, ou sdo bens do ativo que ndo se relaciatama atividade de producdo da empresa.

VOTO VENCIDO (Quanto a Infragéo 4)

De inicio, quanto ao Recurso de Oficio, considevandeor do Art.3° do Decreto n43.537,

recentemente publicado env de maio de2012 que abaixo reproduzo, voto peblAo
CONHECIMENTO.

“Art. 3°- Ndo devera ser apreciado Recurso de oficio ded@ecproferida pela Junta de Julgamento Fiscal,
referente a débito exonerado com montante em waferior a R$100.000,00 (cem mil reais), interpoafues
da vigéncia do Decreto n° 13.537, de 19 de dezemr2011, em tramitacdo para julgamento na Camara d
Julgamento do CONSEF, sendo considerada definitid@cisdo de primeira instancia.”

No que concerne ao Recurso Voluntario, devolve-ssta Colegiado a apreciagdo unicamente
da infracaos4, relativa a utilizacdo indevida de crédito fisaantrando-se a tese de defesa no
argumento de que a legislacdo Ihe permite utilizédito fiscal de bens do ativo fixo, sendo a
atividade do contribuinte a fabricacéo de celukisével especial.

Na suplica recursal, verifico que foram tecidassieracdes acerca de conceitos e definicoes
contabeis do que sejam pecas e conjuntos de répadéstinadas a renovacao do parque fabril e
gue por isso se agregam para o valorizarem na megtid que |he aumenta a vida util e
capacidade produtiva.
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Assim, conclui que dentre os itens autuados estesridm ser contabilmente classificados como
bens do ativo imobilizado, tendo sido feitas defa$s pormenorizadas as f634/315 daqueles
que disse se destinar a manutencédo de suas adisidadue seriam utilizados diretamente no
processo produtivo, a exemplo do eixo rotor emcagbono, que elucidou como tendo a funcéo
de transferir energia mecanica entre o motor enagblaocda massa, pois sem o eixo a bomba néo
faz a fungao dela, o que considerou vital ao seagsso produtivo.

Observo que, além destes no itemm recorrente se reportou, também, aos bens adogiipara
utilizacdo em testes laboratoriais onde serianadeadinalises e testes fundamentais ao processo
fabril, a exemplo como ali constou de balanca aadbra que tem como funcdo medir a
umidade dos corpos de prova utilizados nas analigas que se possa corrigir para 0 peso
absolutamente seco; idem quanto ao bem denominassificador de cavacos, que se trata de
equipamento utilizado para medir a eficiéncia deagores de madeira que a transforma em
cavacos no tamanho adequado ao cozimento, e aifafa® micro-ondas Brastengms27 A,

gue disse ser utilizado para secagem dos corpos.

Desenvolvendo essa linha argumentativa, disse @t@ ® aplica aos equipamentos de
informatica que ali listou e que estariam diretaf@erelacionado a manutencdo das suas
atividades produtivas, a exemplo de notebook® ¢aserjet, este para melhoria do parque de
impressoras. E outros, como Midia@sT que relacionou como integrante da infra-estrutura
hardware/software contidos no Anexmn do Auto de Infracdo e que foram usados para
implantacdo do Projetsap, afirmando que ndo foram bens alheios a sua atigidmas sim

utilizados nas areas técnico-operacionais.

A tese recursal é no sentido de que esses behsindw os equipamentos de informética, sdo
utilizados no seu proprio processo produtivo tefushgéo essencial no controle de qualidade da
fabricacéo da celulose do qual disse participarggtasnente, ndo se tratando de bens alheios,
mas sim necessarios a producao, tendo, como refmgoseus argumentos, coligido com o
Recurso um laudo técnico emitido por engenheiro.

Dentro desta linha intelectiva de raciocinio, neccpresente se trata de bens que o recorrente
defende que integram seu ativo fixo e que tém @ypaitdo direta no processo produtivo.
Verifico, contudo, como bem pontuado pelaPGE/PROFIS que muitos sdo 0s bens constantes
levantamento fiscal de fls9/22 que ndo podem, em absoluto, ser considerados benmgcom
participacéo direta no processo produtivo.

Cito, exemplificando, extraindo desse levantameidoal, bens como coletor de copos,
automacao contra acesso de funcionarios, formigidamulado e telha de cimento amianto
canelete, entre outros que se trata de bens de csosumo e nao do ativo imobilizado, o que
nao autorizaria o direito de crédito fiscal, cometendido.

Ha, ainda, outros bens relacionados no levantanfistal, como mesas, cadeiras, poltronas,
gaveteiros, monitores, impressoras, condicionadiees, notebooks, projetores, que claramente
se tratam de bens alheios a sua atividade, qu&néparticipacédo direta no processo produtivo
e, dai, torna o crédito fiscal indevido nos estritrmos do artigez, incisolv, alinea “c” c/c seu

§ 29 incisol, doRICMS/97. Idem os itens relativos a peca de reposi¢ao,osgrails, pertinentes as
glosas efetivadas pelo Fisco.

O mesmo entendimento aplica-se aos bens do tipeaefe hardware que o recorrente afirma —
mas nao prova — terem sido utilizados no seu pafgoel, eis que, muito embora sejam

relevantes, mormente nos dias hodiernos, com ccavaenologico da informética, todavia, nao
h& comprovacado de que se relacionaram diretamenmtea@tividade produtiva.

Pelo que, desenvolvida a presente fundamentacde castexto, firmo o entendimento de que
apenas os itens acima referidos e discriminadasrpebrrente as fl®14/316como sendo itens
utilizados diretamente no seu processo produtiedem ser assim considerados como restou
esclarecido no laudo técnico acostado aos autosoc®ecurso Voluntario, excluidos os bens
como acima fundamentado, posi¢cao esta que naogeboandemais por total auséncia de prova
gue tenham tido participacao direta no processoyrm.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Do exposto, voto pelsA0 CONHECIMENTOdO Recurso de Oficio e peh®ROVIMENTO PARCIAL
do Recurso Voluntéario

VOTO VENCEDOR (Quanto a infracéo 4)

Embora nado tenha ficado bem claro, no voto darduRelatora, os produtos que foram acatados
como bens do ativo imobilizado vinculados ao prssgsodutivo, verifico que na sua maioria
sdo pecas e partes de reposicdo que ndo constggempamentos individualizados ou bens
empregados nos centros de custos que nao estédados diretamente ao processo produtivo.

Entretanto, pela descricdo da funcdo dos equipamaritlizados no laboratorio (flg14/319
verifico que os produtoBALANGCA ANALISADORA (mede a umidade dos corpos de prova para
gue os resultados sejam corrigidos para peso dhsmnte seCof;LASSIFICADOR DE CAVACOS
(mede a eficiéncia dos picadores de madeira qusftnana em cavacos com tamanho adequado
ao cozimento) @ORNO MICRO-ONDA (secagem dos corpos de prova de celulose em poces
sao utilizados nas analises dos produtos vinculddetamente ao processo produtivo e dessa
forma é assegurado o direito de utilizacéo de todidical doicms (art.93, 1, “b” do RICMS/97).

Pelo exposto, tomo como base o demonstrativo eldbopela fiscalizacao (fls9/29 e faco a
exclusdo dos valores por més pertinentes a estesaetentos, 0 que resulta em reducao do
débito deR$17.179,18em 2005 para R$16.829,85e de R$14.300,69 para R$14.295,42 em 2006
totalizando valor devido de$31.125,2ma infracaat, conforme resumo abaixo.

2005 Jan Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago| Set Ou Nov Dez Total |
Valor /Al 1.854,99| 1.724,59] 1.475,01] 1.683,53| 1.602,64| 1.571,42| 1.496,20 1.470,57| 1.121,17| 1.121,11| 874,06 1.183,89]  17.179,18
Balanca -17,98  -17,75| -1535| -17,77
Classificador -2,97 -88,26 -89,08 -88,49
Forno Micro -1,010] 100 -0,87] -100[ -097] -096] -098] 098] -099] -098] -0,99] -0,98
Subtotal 1.836,03 1.705,84| 1.458,79( 1.664,76| 1.601,67| 1.570,46 1.495,22[ 1.469,59| 1.117,21[ 1.031,87| 783,99] 1.094,42]  16.829,85

2006 Jan Fev Mar Abr Mai Jun | Jul | Ago] Sef ouk Noy Dez |  Total |
Valor /Al 1.235,19( 1.272,87] 1.251,62[ 1.191,99] 1.161,00] 1.120,76[ 1.087,21| 1.014,89] 976,14] 958,39] 1.544,95| 1.485,68]  14.300,69|
Forno Micro -1,03  -1,06] -1,06] -1,06] -1,06
Subtotal 1.234,16 1.271,81] 1.250,56| 1.190,93| 1.159,94| 1.120,76[ 1.087,21] 1.014,89] 976,14] 958,39] 1.544,95[ 1.485,68]  14.295,42]

Voto peloPROVIMENTO PARCIALdO Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Camarade Julgamentadriscal doConselho dd-azendeEstadual, por
unanimidade NAO CONHECER 0 Recurso de Oficio interposto e, em decisdo n@mime,
PROVER PARCIALMENTE 0 Recurso Voluntario apresentado para modificaeeiddo recorrida

e julgarPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 281076.0014/10-Aavrado contraAHIA
SPECIALTY CELULOSE S/A. (BAHIA PULP) , devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor H$36.109,15acrescido da multa d&%, prevista no art42,
incisosll, “a” e vil, “a”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo-se homologar os
valores recolhidos.

VOTO VENCEDOR (Quanto a Infragdo 4) — conselhemek( Eduardo Ramos de Santana, Fabio de Andrade

Moura, Denise Mara Andrade Barbosa e Rubens Be3edees.
VOTO VENCIDO - (Quanto a Infragdo 4) — conselhefas$: Alessandra Brand&o Barbosa e Valnei SouseeFre

Sala das Sess6es DONSEF 03de julho de2012.
RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA — RELATORA/VOTO VENCIDO
(Infracao 4)

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - VOTO VENCEDOR
(Infracéo 4)

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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