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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0150-11/12
EMENTA: ICMS. IMPORTAGAO. DESEMBARAGO

ADUANEIRO EM OUTRO ESTADO. MERCADORIA

DESTINADA FISICAMENTE AO ESTADO DA BAHIA
EXIGENCIA DO IMPOSTO. NULIDADE. ILEGITIMIDADE

PASSIVA. Na hipotese desta autuacdo, a
responsabilidade pelo recolhimento S deve ser
imputada ao adquirente constante das Declaracbes de
Importacbes — o0 estabelecimento da empresa Belmetal
Industria e Comércio Ltda., situada na cidade de Sa
Paulo, CNPJ N° 61.091.906/0001-53- considerado o real
importador e proprietario das mercadorias oriurgtas
exterior. Decretada, de oficioNWLIDADE do Auto de
Infracdo. Modificada a Deciséo recorrida. ReciN&O
PROVIDO. Vencido o voto da relatora. Decisdo néo
unanime.

RELATORIO

Versam os autos de Recurso Voluntério interpostdaem do acérddo em referéncia que julgou
Procedente o Auto de Infracdo lavrado 3m04/2009 no Posto Fiscal Eduardo Freire, para exigir
ICMS no valor deR$ 34.297,13,s0b a imputacdo de falta de recolhimento ideis sobre
iImportagcdo de mercadorias e/ou bens procedentegtdaor destinados fisicamente ao Estado
da Bahia, no caso do importador ser estabelecidooatra Unidade da Federacdo e o
desembaraco aduaneiro ocorrer ou ndo em Estadosdivde seu domicilio, conforme
documentos as flss a1s.

Consta no campo “Descricdo dos fatos” do Auto deaddo: “ IMPORTAGCAO. MERCADORIA
DESEMBARACADA EM OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO E DE®DA FISICAMENTE A BAHIA.

TRANSITO DE MERCADORIAS. FALTA DE RECOLHIMENTO D®OSTO, DE ACORDO COM AS BIB25,
626 E 627, CONFORME D.I. 09/0161879-9 E 09/0357803-

Consta, ainda, como enquadramento legal o seguairitgo572, § 72 combinado com os artigos
47, InCisO X, 573 911 e 913 todos dorICMS/97, com a aplicagdo da multa prevista no ardgo
incisoll, alinea “f", da Lei n%.014/96

Em Primeira Instancia dest®NSEF0 contencioso administrativo foi dirimido sob @gsintes
fundamentos:
“A infracéo de que cuida o presente processo faistatada pela fiscalizagdo de mercadorias em ttansio
Posto Fiscal Eduardo Freire, e concerne a exigémi@amposto relativo a mercadorias procedentesxderr,

cujo desembaraco aduaneiro foi efetuado por implotaestabelecido em outra unidade da Federacgéo, e o
destino fisico das mercadorias foi para estabeleaitm localizado no Estado da Bahia.

Consta no Termo de Apreensdo as fls. 4 e 5, qideallz respeito ao fato de que as mercadoriasfigee
aluminio) foram desembaracadas em outra UnidadEefieracédo e destinadas fisicamente ao Estado d&Bah
através das Notas Fiscais n° 625, 626 e 627, todocme DIs n° 09/0161879-9 e 09/0357503-0.

Diante disso, foi reclamado o imposto de R$34.287elativoa falta de recolhimento do imposto devido sobre
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operagdo com as mercadorias, cujo transito foi artddo pelas NFs-e .625 a 627, série 1, desembdes;am
outra unidade da federacéo e destinadasntribuinte na Bahia. Estes documentos foram dostpor Barter
Comércio Internacional S/A, estabelecida no estaddoporto de desembarque, tendo como natureza de
operacao importacdo por conta e ordem de tercegom a aplicagcdo da aliquota interestadual na reraess
Assim, foi considerado que os produtos proveniethbesxterior, mas destinados a este Estado, davetés o
ICMS devido pela importagdo. Do exposto, foi comsido infringido o artigo 572, § do RICMS/BA, que
define o despacho aduaneiro como o0 momento em HEEIS-Importagdo deve ser recolhido; o artigo 5@Ge
atribui ao estabelecimento destinatario da mercaa responsabilidade pelo recolhimento do impadto
importacdo, mesmo quando importadas por Estadorslivdaquele do domicilio do importador e, finalmesnt
gue determina como local da operagdo aquele onderecca entrada fisica da mercadoria, sendo apliaal
multa prevista no artigo 42, Inciso I, aliné#, da Lei 7.014.

De acordo com a documentacdo que instrui a autuagipecialmente os Extratos da Declaracdo de
Importagdo n° 09/0161879-9 e 09/0357503-0 as 8$.64/77 dos autos, consta como importador a enapres
Barter Comércio Internacional S/A e como adquiresidemercadoria o contribuinte autuado.

Observo que néo resta divida alguma quanto a natuda operacgédo, objeto do Auto de Infragdo, oralidm
ante a incontroversa manifestagcdo do proprio autyade que importara a mercadoria através do Estddo
Espirito Santo e, cuja destinacdo fisica da mercaddoi o Estado da Bahia, sem, portanto, circular
fisicamente por seu estabelecimento, remanesceagkim, nos autos, evidenciada a natureza fatica da
ocorréncia.

A defesa concentrou sua argumentacdo para elidacasacgdo fiscal aduzindo que o imposto é devido ao
Estado em que esté localizado o estabelecimentortagor.

Ora, a importagao foi efetuada pela empresa Ba@emércio Internacional S/A e desembaragada atrales
Porto de Espirito Santo, conforme Extratos da Dexgjdo de Importagdo n° 09/0161879-9 e 09/03575@3-0
fls. 48 a 77 dos autos, e a mercadoria foi remetitlatamente para o adquirente autuado neste Estseim ter
transitado fisicamente pelo estabelecimento implmtano Estado do Espirito Santo, através das Nbtasais
n°® 625, 626 e 627 (fls.07 a 10), nas quais constamo natureza da operacéo “outra saida-importac@&o p
conta e ordem terceiros”.

Vale observar, que embora no que concerne ao asgentporal, o fato gerador do ICMS nas importa¢des
ocorra no ato do desembarago aduaneiro, a lei estatsujeicdo ativa como sendo o Estado onde ocarra
entrada fisica da mercadoria importada do extermu,seja, privilegiando o aspecto espacial do fgcador.

Em relacdo a esse aspecto, a alinea “d” do incisgol art. 13 da Lei 7.014/96, e o artigo 572, | 4%do
RICMS/97, dispbem, in verbis:

“Art. 13. O local da operacdo ou da prestacao, para ostefeda cobranca do imposto e definicdo do
estabelecimento responsavel, é:

| - tratando-se de mercadoria ou bem:
d) importados do exterior, o do estabelecimento araterer a entrada fisica”.

“Art. 573 — Nas operacdes de importagcdo de mercadorias s bmportados do exterior, cabe o
recolhimento do imposto sobre elas incidente aarhedfederada:

| — onde estiver situado o estabelecimento em @oerer a entrada fisica das mercadorias ou bens,
guando destinados a unidade federada diversa dalaicilio do importador, sempre que houver
transmissdo de sua propriedade ou de titulo queepsesente sem que 0s mesmos transitem pelo
estabelecimento importador.

§1° - O imposto sera recolhido pelo importador, emofada unidade federada em cujo territério tiver
ocorrido a entrada fisica das mercadorias ou b, meio de documento de arrecadacao previsto em su
legislacéo ou da Guia Nacional de Recolhimento dleutos Estaduais (GNRE).”

Por tudo quanto exposto, entendo que o ICMS solreadorias importadas deve ser recolhido no locadi®
ocorreu o despacho aduaneiro, contudo, em que pes® da cobranca ocorrer no momento da entrada da
mercadoria, 0 sujeito ativo da relacéo juridicoktutaria € o Estado do local do estabelecimento aymtereu

a entrada fisica.

Portanto, ndo ha davida de que pertence ao Estadie mcorrer a entrada fisica da mercadoria impogaul
ICMS incidente na importacdo de mercadorias proogee do exterior, conforme expressamente dispde a
legislacéo tributaria acima transcrita.

Ademais, saliento, ainda, que é pacifico o enteadim prevalente nas decisdes do CONSEF, de que na
importacdo, o ICMS é devido ao Estado onde ocorentiada fisica das mercadorias ou bens, quando nao
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transitarem fisicamente pelo estabelecimento ingutmt, a exemplo das decisdes proferidas pél€JIF nos
Acérd&os de 1 052-11/04 e 0396-11/06pela 2 CIF no Acorddo de n° 0463-12/06.

Ante 0 exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto fied#o. “

Resistindo aos termos do decisorio proferido p#teo contribuinte interpds Recurso Voluntario
as fls134/144,anexando documentacao as fks/175 ressaltando, de inicio, as circunstancias nas
quais veio a ser lavrada a autuacgéo, e que sabefdndeu-se, quando aduziu que contratou a
empresa Barter Comeércio Internaciosa para realizar a importagdo das mercadorias comestant
nas Notas Fiscais d€°re25, 626e 627, emitidas por essa importadora, e que a entraitza fi
desses bens ocorreu nesse mesmo estabelecimerddaidap situado no Estado do Espirito
Santo, com remessa posterior para o Estado da.Bahia

Expde que, a luz do disposto no ar, X, do RICMS, 0 local onde ocorre a entrada fisica da
mercadoria importada € o sujeito ativo da rela¢@utéria a quem é devidolaMs. Diz que
nessa mesma esteira, 0 am3, 8§ 1° do RICMS preconiza como sujeito ativo doMs o estado
onde ocorrer a entrada fisica da mercadoria.

Menciona que o 6rgado julgador de primeiro graumatée julgar procedente a autuacao, lhe
impds uma multa deo%, o que improcede.

Passa a arguir o efeito suspensivo da suplicagacestribando-se no att9, |, “b”, do Decreto
n°7.629/1999- RPAFCUjO artigo transcreveu, esclarecendo que partogpeertames e que por esse
motivo ndo pode sofrer inclusdo no cadastro deditwes deste Estado.

Adentra no mérito para destacar qual deve serdadeifederada competente para exigéncia do
ICMS sobre a importacdo, reproduzindo a ementa do acded@rrido, para afirmar que se trata
de adquirente das mercadorias e que a importadoBaé&er Comeércio Internaciorah.

Pontua néo ser veridico que as mercadorias ndarterthansitado pelo estabelecimento
importador, j& que, apds o desembaraco aduaneieopaprreu NEADI localizado no municipio
de Cariacica, no Estado do Espirito Santo, as merice foram remetidas diretamente para o
armazém importador — Barter -, 0 que diz estar couguo documentalmente e que agiu em
consonancia com o referido &t3do RICMS, que transcreveu.

Frisa que, a luz da legislagédo baianans deve ser recolhido ao Estado onde estiver situado o
estabelecimento em que ocorrer a entrada fisicaataadoria, e que, assim sendo, o imposto
deve ser pago ao Estado do Espirito Santo, e quassiste razdoJarque afirmou néo ter sido
apresentada a documentagdo comprobatoria, pasaamdacionar e especificar de per si todos
os documentos que coligiu aos autos.

Adiante faz mencédo a jurisprudéncia que diz sesadada acerca do desembaraco aduaneiro,
transcrevendo ementa do Julgado cuja relatoradouga Ministra Eliana Calmon, nos autos do
Processo n?11.969-BA no sentido de que é matéria pacifica no ambitetde doSTF que o fato
gerador do ¢dMs de mercadoria importada do exterior ocorre no nmmelo desembaraco
aduaneiro, ficando afastada a incidéncia da Sunfda7/STF,.e que 0STJnha esteira da posicao
do STF, sedimentou o entendimento de exigir o recolhimed ICMS ou a prova da nao-
incidéncia ou da isencao quando do desembaracoedua

Pugna, por derradeiro, pelo integral acolhimente dezdes recursais, antes reiterando pela
aplicacao do efeito suspensivo.

A PGE/PROFISas fls.185/187,proferiu Parecer salientando, de inicio, que oeélmlancamento
reside na falta de recolhimento dtmMs sobre importagéo, e que considerando os argumentos
declinados em sede de Recurso, este acompanhatbrui®entacao, opinou pela converséo do
feito em diligéncia a geréncia especializada enragies de importacdo, para verificacdo se
houve o dito recolhimento do tributo aos cofreslipab.
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Em sesséo suplementar realizada 29vme6/2019 estacJF indeferiu a diligéncia sugerida, sob o
fundamento de que se constitui providéncia despileiea emissdo de Parecer técnico para tal
averiguacao, eis que o cerne do julgamento tratdesmatéria eminentemente juridica e nédo
fatica, consistindo em deliberar quem séo os sgjeitivos e passivos.

Em Parecer conclusivo proferido as fi®5/187,a Procuradoria fez breve relato dos atos
processuais, passando a enfatizar as razbes dor&tgeo para asseverar que P¥F existem
provas materiais robustas e cristalinas, de quenasadorias ao invés de terem entrado
diretamente pela Bahia, ingressaram fisicamentenemo, no Espirito Santo, onde foram
transferidas do porto onde ocorreu o desembaraganado, para armazenamento na empresa
importadora localizada no Estado do Espirito SarBarter-.

Salientou, nessa toada, que 0s conhecimentos riptnde rodoviario de cargascTRcde fls.
78/119 evidenciam a saciedade que a entrada fisica dasdogias ocorreu no estabelecimento
do importador, sediado no Espirito Santo e que, efgiio, somente em momento posterior,
mediante as notas fiscais de saida deifiwi100e doCTRC de fl. 111, é que houve o destino
fisico das mercadorias para o estabelecimentadsitna Estado da Bahia, ou seja, o recorrente.

Pontuou que discorda da fundamentacéo legal inglipath primeira instancia julgadora, vez que
somente teria aplicabilidade se as mercadorias th&ssem ingressado fisicamente no
estabelecimento do importador Barter, situado r@irlEs Santo, o qual disse ser 0 sujeito ativo
doIcms, por ser a unidade federativa na qual ocorrelinagna entrada fisica.

Destacou, em acréscimo, que as decisfes citadasiypetomo paradigmaticas, ao invés de
confirmarem o entendimento pela procedéncia daagéosfiscal, a infirmam, servindo de
suporte aos argumentos defensivos.

Por fim, opinou pelo Provimento do Recurso Volustamposicdo esta corroborada pela
procuradora assistente no despacho dedl.

VOTO VENCIDO

A discussédo travada nos autos gira em torno sereadwia importada ingressou fisicamente
primeiro no estabelecimento importador ou ndo, pagartir dai se identificar qual o estado
credor dacwms.

Constato pelo exame da documentacdo que insaFgue a mercadoria ingressou pelo porto
do Estado do Espirito Santo, onde ocorreu o desagiaduaneiro, peldabl localizado no
municipio de Cariacica, tendo sido seguidamentestidlan para o estabelecimento importador —
Barter - e somente apos foi destinada a Bahiapdacgncluo que o recolhimento s se deu
em harmonia com o ar&73 do RICMS, inexistindo o ilicito tributario imputado ao sige
passivo.

E que, como acima relatado, ioMs deve ser recolhido ao Estado onde estiver situado o
estabelecimento onde ocorreu a entrada fisica daadwia que, no caso, foi o Estado do
Espirito Santo e ndo a Bahia, por ser o fato gemdalcmMs de mercadoria importada do exterior
concretizado no momento do desembaraco aduaneiro.

Acrescente-se que 0s conhecimentos de transpatteiénio de cargas €TRC de fls. 78/119,
como pontuado pelaGE/PROFISfazem prova robusta de que a entrada fisica dasadmias
ocorreu no estabelecimento do importador, sediadgspirito Santo, e, somente em momento
posterior, conforme a emissao das notas fiscasaida de fls107/100e doCTRC de fl.111,é que
houve o destino fisico das mercadorias para o @st@mento do Recorrente situado no Estado
da Bahia.

Desse modo, acertadament®GE/PROFISas fls.185/187 no seu Parecer, cuidou de salientar que
a defesa estd acompanhada de documentacdo condpigbatassim concluiu, em respeito a
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verdade material, que aAF existem provas materiais cristalinas de que asaderias primeiro
ingressaram fisicamente no Espirito Santo, ondenfotransferidas do porto onde ocorreu o
desembaraco aduaneiro para armazenamento na emppeEsgadora localizada no Estado do
Espirito Santo — Barter - e somente ap0s entrobdstado da Bahia, posicdo esta que comungo
integralmente.

Do exposto, voto pelbROVIMENTO do Recurso Voluntario para declaram&@ROCEDENCIAda
infracéo.

VOTO VENCEDOR

O presente Auto de Infracdo fl@ivrado para cobrar do autuado, estabelecimentadstno
Estado da Bahia, iIcMs que deixou de ser pago na importacdo de mercades@mbaracada em
outra unidade da Federacédo e supostamente dedfisiadmente a Bahia.

Da analise dos documentos anexados aos autoscweyife se trata de operacdo de importacéo
realizada na modalidade denominada “ImportacaoGmorta e Ordem”, na qual determinada

pessoa juridica contrata uma empresa de servicos @@, em seu nome, proceda ao

desembaraco aduaneiro de um bem ou mercadoriatadpsrdo exterior.

A Instrucdo Normativa da Secretaria da Receita faé€d@247/2002 em seu artiga2, § 12 inCisos
I ell, traz as seguintes definicdes:
1. “entende-se por importador por conta e ordem ded@ps a pessoa juridica que promover, em seu home,
despacho aduaneiro de importacdo de mercadoria aidigupor outra, em razdo de contrato previamente

firmado, que poderd compreender, ainda, a prestag@ooutros servicos relacionados com a transacao
comercial, como a realizacao de cotacdo de prec@sntermediacado comercial”;

2. “entende-se por adquirente a pessoa juridica encataate da mercadoria importada”;

Fica facil entender, assim, que, embora o importado conta e ordem adote as providéncias
burocraticas necesséarias ao desembaraco da meacadportada, o proprietario da referida
mercadoria é o adquirente constante na Declarag@mgbrtacéo, até porque é este que efetua a
liquidacdo do contrato de cambio, isto é, desemabolsalor correspondente em délares para a
quitacao do contrato firmado com o vendedor loadiizem outro pais.

O Cadigo Tributario Nacional estabelece, em sagaibl, que ‘Sujeito passivo da obrigacéo
principal € a pessoa obrigada ao pagamento de talmu penalidade pecuniafiaO paragrafo
anico do citado artige21do CTN prevé o que se segue:

CAM 121 e,

Paragrafo Unica O sujeito passivo da obrigacao principal diz-se:

| - contribuinte, quando tenha relagdo pessoal estdircom a situagdo que constitua o respectivo fato
gerador;

Para que tenhamos uma visdo mais clara da relaif@natia decorrente da importacdo do
exterior de mercadorias ou de bens, faz-se net@ss#ger a colagdo os conceitos introduzidos
pela legislagéo referente ao Imposto sobre a Iragaot

O Decreto n%.759 de05/02/09 que ‘fegulamenta a administracao das atividades aduasgie a
fiscalizacdo, o controle e a tributacdo das opees;@e comércio exterigr estabelece o
seguinte:

Art. 72. O fato gerador do imposto de importacdo é a erdratt mercadoria estrangeira no territério
aduaneiro (Decreto-Lei'37, de 1966, art.® caput, com a redacéo dada pelo Decreto-1%2 472, de 1988,
art. 19.

Art. 73. Para efeito de célculo do imposto, considera-sariido o fato gerador:

| - na data do registro da declaracdo de importag@&mercadoria submetida a despacho para consumo;
(...)
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Art. 104.E contribuinte do impostdgcreto-Lei A 37, de 1966, art. 3lcom a redacdo dada pelo Decreto-Lei
n®2.472, de 1988, art°)%

| - o importador, assim considerada qualquer pessoa promova a entrada de mercadoria estrangeira no
territério aduaneiro;

A Lei Complementar 87/96 dispde o seguinte:

Art. 4° Contribuinte é qualquer pessoa, fisica ou juridigag realize, com habitualidade ou em volume que
caracterize intuito comercial, operacfes de cirgdla de mercadoria ou prestacdes de servicos despiate
interestadual e intermunicipal e de comunicacaadaique as operacdes e as prestacdes se iniciertanor.

Paragrafo dnico.E também contribuinte a pessoa fisica ou juridioa,gnesmo sem habitualidade ou intuito
comercial:

| - importe mercadorias ou bens do exterior, qualquss geja a sua finalidade;

(.)

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do impostaymamento:

IX - do desembaraco aduaneiro de mercadorias ou bensrtagos do exterior;

Entdo, em principio, poder-se-ia afirmar que, nkac® juridico-tributaria decorrente da
importacdo das mercadorias objeto desta autuac@ontibuinte do ICMS € o importador
constante na Declaracdo de Importacdo — a emprastr BComércio Internacionad/a,
localizada no Estado do Espirito Santo, conform@exsaracdes de Importacal o0/0161876-&
09/0357503-@ OSDANFEsN’® 625, 626 e 627juntados as fls. e 12 do PAF.

Contudo, os Estados, exceto o Espirito Santo esGo&b reconhecem a figura do importador

por conta e ordem para efeito de cumprimento dagaatdes tributarias relativas sms devido

em razao da importacdo, muito embora tal modalideedenportacdo esteja disciplinada pelas

Instru¢cdes Normativas da Secretaria da Receitar&leaRs225/2002, 247/2002 650/2006 I1SSO € 0

que se depreende do disposto na Clausula primei@odvéniaCMs 135/2002 abaixo transcrito:
“Clausula primeira Para efeito de cumprimento das obriga¢fes tribiagrrelativas ao ICMS, na saida
promovida, a qualquer titulo, por estabelecimentpartador de mercadoria ou bem por ele importado do
exterior, ainda que tida como efetuada por contardem de terceiros, ndo tem aplicacdo o disposts na
Instru¢Bes Normativas SRF n° 247, de 21 de noveddi2002, nos artigos 12 e 86 a 88, e SRF n° 2233d

de outubro de 2002, e no Ato Declaratério Interpteto SRF n® 7 de 13 de junho de 2002, ou outros
instrumentos normativos que venham a substitui-los”

O ConvéniadcMms 135/2002 ao desconsiderar todos os atos praticados pefmwftador por conta
e orden, conforme previsto nas Instrugées Normatigasn°® 225/02e 247/02 bem como o Ato
Declarat6rio Interpretativo e de13/06/02 atribuiu ao adquirente das mercadorias importedas
estrangeiro (constante das Declara¢cOes de Impojtag@&sponsabilidade peloumprimento das
obrigacdes tributarias relativas agms’'.

Como vimos anteriormente, o Regulamento do Impsshoe a Importacdo e Exportacao (artigo
106, inciso Ill) eleva a categoria de responsavel solidario,atiquirente de mercadoria de

procedéncia estrangeira, no caso de importacdo izadh por sua conta e ordem, por

intermédio de pessoa juridica importadora”.

Isso quer dizer, entdo, que, nas importacbes potace ordem, a responsabilidade pelo
recolhimento do Imposto de Importacdo eldas é incumbida legalmente ao adquirente das
mercadorias oriundas do exterior, porque este siderado, para efeito de tributacdoidas, o
“importador indiretd - desprezando-se a figura do importador por centadem por se tratar
apenas doifnportador diretd, que ndo detém a propriedade das mercadoriagiatas.

Na hipétese desteaF, a responsabilidade pelo recolhimentoicias deve ser imputada, entéo,
ao adquirente constante das Declaragbes de Imaortaggma referidas - o estabelecimento da
empresa Belmetal Industria e Comércio Ltda#yado na Rua Dr. Moysés Kauffmann 3g®
bairro da Barafunda, na cidade de S&o Pa&aHagNPJINe 61.091.906/0001-53- considerado o real
importador e proprietario das mercadorias oriumttasxterior.
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Este vem sendo o entendimento pacifico neste Gunskd Fazenda, porque, usualmente, o
“adquirente” constante na Declaragdo de Importaéd@ destinatario juridico final das
mercadorias importadas. Em consequéncia, consglezoo autuado, localizado no Estado da
Bahia, € ilegitimo para figurar no polo passivarelacéo tributaria de importacdo materializada
pelas DeclaracGes de Importac&ton/0161876-%& 09/0357503-0.

Ante o0 exposto, voto pelsAO0 PROVIMENTO do Recurso Voluntério, mas de oficio, decreto a
NULIDADE do Auto de Infracdo por ilegitimidade passiva dtabelecimento autuado.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de& Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEstddual, em
decisdo ndo unanimeAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e, de oficioredac a
NULIDADE , por ilegitimidade passivalo Auto de Infracdan® 089598.0407/09-2|lavrado contra
BELMETAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA . (ALUMINIO BELMETAL).

VOTO VENCEDOR - Conselheiros(as): Denise Mara AddrBarbosa, Valnei Sousa Freire, Sandra Urénia Silv
Andrade, Fabio de Andrade Moura e Rubens Bezem@eeSo
VOTO VENCIDO - Conselheira: Alessandra Branddo Bagh

Sala das Sessdes ONSEF, 11de maio de012.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA- RELATORA/VOTO VENCIDO

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — VOTO VENCEDOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES REPR. DA PGE/PROFIS
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