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EMENTA: ICMS . CONTA “CAIXA”. SUPRIMENTOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS.

LANCAMENTO DO IMPOSTO. Comprovada, por meio de
diligéncia, a origem dos recursos financeiros que
adentraram no “caixa” da empresa, via contratos de
muatuos, formalizados junto a outras empresas
integrantes do mesmo grupo empresarial, bem como os
extratos bancarios com a entrada e saida de realgso
empresas. Além disso, ficou comprovada a insercao,
nos demonstrativos elaborados pelo autuante, de
lancamentos contabeis que n&do envolvem ingressos de
numerario no “caixa” do contribuinte. Item
improcedente. Reformada a Decisdo recorfigurso

de Oficio NAO PROVIDO. Recurso Voluntario
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recursos Voluntario e de Oifit@postos contra a Decisdo sfalunta de
Julgamento Fiscal que julgou Procedente em Papeesente Auto de Infragdo, no qual se
imputa ao contribuinte o cometimento de trés irfes¢ sendo objeto de ambos os Recursos
apenas a infracdn abaixo descrita:

Infracdo2 — “Omissdo de saida de mercadorias tributaveis, apuratavés de suprimento de
caixa de origem ndao comprovada. Exercizio2 Valor R$ 547.198,39

A Junta de Julgamento Fiscal assim decidiu a ltei@strativa,in verbis

“O Auto de Infracdo, ora analisado, foi lavrado parformalizar as exigéncias de ICMS por falta de
recolhimento do imposto em face da imputagéo fisoaktantes nas 3 infragdes mencionadas e relataciasa

gue, apoOs analisar as pecas componentes do prefife faco as constatacdes a seguir, exceto para as
infragbes 1 e 3 que foram reconhecidas pelo autpadetuados seus respectivos pagamentos, conforme
extratos do SIGAT, fls. 2.553/2.555, inexistindie le fora da apreciacdo do relator. Insurge-se ¢eisw
passivo apenas contra a infragéo 2, 0 que apreo®a seguir.

Na infragdo 2, o presente Auto de Infracéo foi &lo para exigir ICMS no Valor R$ 547.198,39, em
decorréncia da omissdo de saidas de mercadoribsitiveis apuradas através de suprimentos de Caixa d
origem nao comprovada, no exercicio de 2002, teardwista diversos langamentos de operagfes havimtas
diversas empresas do mesmo grupo empresarial.

Antes, oportuno, apreciar o pedido de realizacdopaaicia técnica contabil formulada pelo sujeitospwo
para analise da documentacao juntada aos autosapurstragem e outros em poder do autuado.

Pericia Técnica conforme indica o art. 150, Il RRAfplica realizacéo de vistoria ou exame de carétenico

e especializado que se presta ao esclarecimentedes fatos, efetuada por pessoa de reconhecitdidade
ou experiéncia técnica na matéria questionada. M&wmbro, no caso, tal necessidade, tendo em yistaa
solugdo da matéria em questdo independe de taliggouia. Entretanto, a fim do esclarecimento de fat
controverso, a 42 JJF solicitou diligéncia fiscats termos do art. 147, RPA BA.

ACORDAO CJF N° 0136-11/12 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

No mérito, a infracdo apontada encontra amparo d&posicdes contidas no art. 4°, 84° da Lei n° 4/94, a
seguir descrito:

Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do @sfm no momento:

§ 4° O fato de a escrituracéo indicar... suprimengocaixa ndo comprovados ... autorizam a presurigio
omissdo de saidas de mercadorias tributdveis segamanto do imposto, ressalvada ao contribuinte a
prova da improcedéncia da presuncéo.

A vista dos documentos acostados aos autos, wewfie o Auditor Fiscal fundamentou o lancamento de
presuncdo de omissdo de receitas por suprimenteaidea ndo justificado, ao elaborar demonstrativo de
Suprimento Indevido, fls. 31/33, intimando o cdntmte para apresentar justificativa para valoregditados
representados pelas operacdes de mutuo, fls. 12/18.

A autorizacdo dada pela lei para que suprimento®dgem ndo comprovada indicados na escritura¢garse
utilizados como presuncéo de omissdo de saidas efeadorias tributdveis sem pagamento do imposto é
ressalvada pela prova da improcedéncia da presumgdo sujeito passivo.

Dessa forma, alega o autuado em sua defesa queemamiacio societaria estreita com as empresas BEIR
MAR DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS; NUTRICASH SERVICOSADBVENTACAO AO TRABALHADOR,;
BM LOGISTICA COMERCIO E SERVICOS LTDA; BM ALIMENTBSSERVICOS LTDA, que promove
operacdes em conjunto e auxiliam-se mutuamenteinsiapo caixa umas das outras. Assegura que ndwédou
omissdo de receita, mas a realizagao de empréstimdsrma legal, através de transferéncias banciria

Apresenta assim, em seu favor, comprovagdo dasopes e origem dos Recursos através do livro Rdr&o
autuado e das demais empresas, conforme anexdis.111(18/1416 — Vol. IV e V) e 12 (fls. 1418/26080l. V
e VI), da movimentacéo financeira, registros coetapcontato de mituo com copias nos anexos 1345 (
2010/2331 - Vol. VI e VII). Foram juntados docursrtontabeis, objetivando comprovar a saida e eatide
numerarios, alinhados com a escrituracdo das engwesligadas, além de extratos bancarios correspates.

O autuante, a seu turno, alega que a declaracdolrdposto de Renda da Beira Mar Distribuidora fl.
2402/2453, apresentou prejuizo, ndo havendo coratizee empréstimos de Recursos de origem licitay na
justificando os empréstimos escriturados na coflitidde; que no balanco patrimonial consta créditont
pessoas ligadas de R$ 3.898.472,82, fls. 2444 enesmo tempo, mantém R$ 2.382.257,79, de empréstimo
contraidos no mesmo periodo, para deixar a contidile sempre em equilibrio e evitar estouros deecai
Reclama da escrita contabil volumosa para quem coaliza alimentos, guloseimas e bebidas; que a
exigéncia de R$ 13.331,14 (Auto de Infracdo 20688P21/04-0 / ac6rddo 0315-01/05) deve ser compensada
presente processo para evitar conflito de cobrangasdificando a exigéncia inicial para R$ 533.867 (8.
2537).

Nesse norte, para se preservar a verdade matearidluto de Infracéo foi submetido a diligéncia a fim que
tal procedimento integre a documentagdo ja apremtmte possibilite que se apure a realidade dossfato
compondo adequadamente a base de célculo pela difatanca tributaria derivada da conduta praticagelo
contribuinte e da conduta que o fisco exige nagmtsexacdo, sobretudo, em se tratando de omiss&aidas
por presuncao.

Concluida a diligéncia, preposto da ASTEC infornsafla. 2559/2561, que foram apresentados extratos d
bancos, copias do livro Diario, balangos das empseenvolvidas nas operagdes de mutuo; a existéfeia
langcamentos no Ativo Realizavel a Longo Prazo emvmlo empresas controladas e coligadas, na ordeR$de
2.108.505,52; cépia de extratos e lancamentos dmmsacom os valores relacionados pelo fisco como
suprimento indevido as fls. 31/33, encontrando-skescoberto o valor de R$ 276.836,83, cujo ajustaabil
proposto pelo autuado néo seria suficiente paravpresua regularidade.

Examinando a farta documentacéo carreada aos awnsstatei a existéncia de contratos de mutuo filmsa
entre a empreso autuado e outras sociedades ceaudmsl e coligadas (BR TELECOM, NUTRICASH,
TRANSCONCAVO, BEIRA MAR DISTRIBUIDORA), fls. 222261, materializando-se entre outras acoes,
através do repasse de Recursos financeiros. Relad@s os varios contratos havidos no exercicio @@22
importou um total de R$ 3.218.814,05, sobre o quiEcalizacdo presumiu a existéncia de suprimeetcaixa

de origem ndo comprovada. Apesar da falta de regidbs mencionados contratos no Cartério de Titidos
Documentos, tal ato por si s6 ndo autoriza, no enés caso, o afastamento das operagdes, tendo saavi
regularidade em sua contabilizacdo e mesmo porqueomirato de mutuo ndo € solene, ndo requer a
observacgéo de formalidades especiais.

O Muatuo é um empréstimo de coisas fungiveis. Oariaté obrigado a restituir em coisa do mesmo géner
gualidade e quantidade. Portanto, se o0 matuo fodihbeiro, devolve-se dinheiro acrescido dos juleais
(art. 586 a 592, CC 02). Dessa forma, ndo logracglidir a presuncéo tdo somente os lancamentosabeis
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ou 0 registro em cartérios, quando realizados. armto-se de quantias volumosas de Recursos, COmMEasoo
gue se examina, necessariamente, teriam que ocatravés da rede de bancos, cujos extratos o Fikne@
requisitar do contribuinte porque procedimento inde na atividade de fiscaliza¢@o do sujeito pagsiv

Conquanto seja 0 mutuo uma ocorréncia comum ergrgoaiedades coligadas ou mesmo entre a sociedade e
seus respectivos socios, as operagdes financefesspm ser legitimas, absolutamente comprovadasnais
se prestar a um ardil para lancar na contabilidaddores que foram sonegados.

Nesse sentido, perfeito o trabalho realizado petaeasoria técnica do CONSEF no sentido de rasteear
escrituragdo contabil dos envolvidos nas operagledlituos tratadas nesse processo e 0s extratasibian
respectivos, de modo a segregar ente os valoredayam lan¢ados na inicial do presente Auto dedgéio,
identificando os valores que efetivamente corredpona transagdes legais e regulares entre as sadexie
aqueles outros imprestaveis para provar a licitais negécios pretensamente ocorridos.

Constatamos a vista de toda a documentacao traadaprocesso, documentos fiscais, contabeis, cmstra
Declaracdes de Imposto de Renda das sociedaden, ddécopias dos extratos bancarios demonstram que o
valores indicados no demonstrativo fiscal de fisa333 constam registrados na contabilidade dasresgs, as
operagBes ocorreram atraves das instituicbes fie&mas, constando no balanco das sociedades enweaslyid
identificando a existéncia efetiva das operacdesargiais e a origem dos suprimentos.

Algumas dessas operagbes de mutuo estdo perfetiarnenciliadas e informadas nos autos, a partir da
autorizacdo para transferéncia bancérias entre edeides do grupo, creditando-se na conta do mutuério
(autuada) determinada quantia a partir de debitoamta do mutuante (Beira Mar distribuidora de Bids),

no caso, R$ 80,000,00, em 01.03.02, (fls. 2802Jaexdo debito na conta corrente 67.663 agénci2 01
Banco Ital, da Beira Mar Distribuidora (fl.2803)x&ato do crédito na conta corrente 19.551-3, ageris76

- Banco Itad, do autuado (fl. 2806); lancamentolinco Razdo da sociedade mutuante (fl. 2804) e damento

no livro Razédo do autuado (fl. 2805).

Assim, foram identificados todos os langamentosiggieavam suprimento de caixa sem origem compraad
gue determinaram a exigéncia contida nessa infra@@ocexceto o valor R$ 276.836,83, que nao corredp@
uma operagdo de mutuo entre as sociedades, masjuste a&ontabil, numa movimentagdo de conta que
apresentava saldo credor, devendo tal valor seoutddo como suprimento de caixa sem origem, com a
aplicacéo da aliquota de 17%, implicando ICMS aoteer de R$ 47.062,26.

Argli o sujeito passivo que se trata de equivocamerpretagdo fiscal que entendeu ter havido unmst
contébil, onde apenas existiu reclassificagdo fisgae ndo pode ser entendido como suprimento da.ca

Nao tem razdo o autuado. No contrato de mituo,céedade que receber o numerario emprestado credlitar
em contrapartida do ingresso de numerario em sugtacbancaria ou na conta Caixa, o valor correspantee
em conta especifica do passivo circulante ou lomgzo; A sociedade que empresa 0 numerario, a migua
ird registrar o direito de recebé-lo em conta dalizdvel a longo prazo, independentemente de oraimnt
especificar data de vencimento anterior ao térmdnaexercicio seguinte (art. 179, inciso Il da Le6d04/76).

Portanto, a entrada de numerarios na empreso auusafre lancamento devedor numa conta do seu ativo
(Caixa ou Bancos); sua contrapartida teré saldodoe representando a obrigacdo de pagamento futlao
coisa emprestada. Em suma, o contrato de mituo siEveontabilizado como um Passivo Exigivel na émidu

e como um Ativo Realizavel na mutuante.

Dessa forma, a existéncia do saldo credor finaR$276.836,83 na conta 11430302 da sociedade matuar
autuado, fls. 3313/3316, irrelevante tratar-se daste ou reclassificagdo contabil, importa a nazaedas
contas credoras do ponto de vista contabil e s@ssificagdo patrimonial indicando uma obrigacao e s
cumprida, em contrapartida a um lancamento em cal&eedora, significando um ativo disponibilizado na
mesma sociedade mutudrio autuado, de igual valor.

Esse é um valor de suprimento de origem ndo reselddndo azo a presuncdo de omissdo de receitas
tributaveis, sem que o sujeito passivo lograss® &mn elidir, nos termos do art. 4°, 84° da Ler11’14/96,

Do exposto, acato o Parecer da ASTEC 125/2010,2859/2561, restando caracterizada a presungdo da
omissao de receitas tributaveis, tendo em vistapoimento de caixa com Recursos de origem ndo covapa,
nos valores de R$ 276.836,83, 12/02, implicandgésdia em R$ 47.062,26.

O presente Auto de Infracdo fica assim definido:

INFRAGCAO 1 - procedéncia integral — R$ 13.629,88¢nhecida, valor recolhido);
INFRACAO 2 — procedéncia parcial — R$ 47.062,26;
INFRAGAO 3 - procedéncia integral — R$ 4.004,6€drhecida, valor recolhido).

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragéo”.
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Em atendimento ao artig®9, incisol, alinea “a@”, item., doRPAF/99 a Junta de Julgamento Fiscal
recorreu de Oficio a uma das Camaras de Julgarfestal.

Inconformado, o sujeito passivo interpés o RecMsluntario de fls.3409a 3417, alegando, em
relacdo a infracde, que, embora o 6rgédo julgador de piso houvessieedatio pela redugcédo do
quantumdevido, incorreu em “interpretagéo equivocadafs partiu do pressuposto de que teria
havido um ajuste contabil quando houve apenas vectassificacdo”.

Esclarece quedjuste contabil — € a harmonizacdo de valores detasbcom o objetivo de
expressar a realidade informativa através de umeeg@o na discrepancia quantitativa de
expressfes de fatpsenquanto queréclassificagdo contabil — é a substituicdo e/oudemga
entre contas contabeis, sejam estas de naturezesidees e/ou credoras, sem alteracdo do seu
valor contébil, ou seja, ndo ha ajuste contabil

Afirma que, consoante a fotocOpia do livio Razdexado aos autos, a conta do Ativo n°
11430302 denominada BM Alimentos Servigos Ltda. — Conta Corrénteomegou a receber
lancamentos a partir deo/10/02 tendo havido, no final do exercicio, predominande
lancamentos a crédito, ficando, entdo, com saleldocrder$276.836,83

Prossegue dizendo que o escritorio contabil, lewamd consideracdo que as contas do Ativo sédo
de natureza devedora e as contas do Passivo saoatieeza credora, efetuou a
RECLASSIFICAGAa@lo referido saldaCREDORpara 0 PASSIVQ conforme verificado na conta n°
22210101denominada Beira Mar — Salvador, zerando, assirogm@taATIVOem31 de dezembro
de2007'.

Complementa dizendo que a reclassificacdo é umeagie contabil comum e ndo configura
nenhuma omisséo de saida tributada que justifignarauitencéo de saldo credor, como apontado
neste langamento de oficio.

Finaliza argumentando que “conta de mutuo ndo possui natureza contabilDEREDORA
(ATIVO)ou CREDORA(Passivo), e 0 que define a sua natureza € justengesua movimentacao
e, por conseguinte, o saldo, sendo reclassificanldtivo para o Passivo ou vice vets®&or
fim, pede a improcedéncia do Auto de Infrag&o.

A PGE/PROFIS em seu Parecer, opina pelo N&o Provimento dorBeddoluntario, haja vista
que o recorrente ndo trouxe aos autos a documerntagdprobatéria da origem dos lancamentos
contabeis, incidindo, portanto, a presuncao insgalpo artigot°, § 4°da Lei n°7.014/96

VOTO

Trata-se de Recursos Voluntario e de Oficio redatignte a segunda imputagcédo, na qual foi
lancado oicMsS, por presuncao legal, sob a acusacdo de omiss@patacOes de saidas de
mercadorias tributaveis pela constatacdo de suptosefeitos as contas Bancos sem a
comprovacao de sua origem.

A Junta de Julgamento Fiscal desonerou uma graadelp do imposto exigido nesta autuacéo,
pois, apos a realizacdo de diligéncia por preploséolo NnaASTEC/CONSEE ficou constatado que

o contribuinte logrou comprovar, em parte, a origgns numerarios ingressados nas contas
Bancos do recorrente. O trabalho do diligente édtiof por meio da conciliacdo das contas de
muatuo entre as empresas matriz e filiais do autwadoanalise das declaracdes do Imposto de
Renda e dos extratos bancarios das empresas eaglviNesse ponto, considero que nao
merece reparos a Decisao recorrida, sendo impravitlecurso de Oficio.

A Junta de Julgamento Fiscal decidiu, contudo, pedaedéncia em parte da autuacdo, no valor
de R$276.836,83 parcela objeto do Recurso Voluntario. O recogalegou que tal quantia ndo
pode ser configurada como suprimento de origemao@aprovada porque, de acordo com a
fotocopia do livro Razdo anexada aos autos, a abmtAtivo n° 11430302 denominada Bm
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Alimentos Servigos Ltda. — Conta Corrénfei reclassificada como conta do Passivo porggie
valores lancados a crédito no exercicio foram sofgey as importancias escrituradas a débito.

Inicialmente, faz-se necessario explicitar que gre&ssdao Suprimentos a caixa nhao
comprovados no entendimento ja reiterado nesteNSEFR engloba todos os ingressos de
numerariocontabilizadosa débito das contas Caixa e Bancafe determinada empresa, feitos
sem a demonstracdo de sua origem. Ou seja, pargegpessa concluir pela existéncia de
suprimentos de caixa, faz-se necessario, obviamgote as contas Caixa e Bancos recebam
lancamentos a débito, tendo como contrapartidaegtintas, as quais serdo creditadas.

Constatada, assim, a ocorréncia de suprimentosigenonao comprovada feitos nas contas de
disponibilidades do contribuinte, a legislacdo aer®, por presuncdo, que ocorreu o fato
gerador dacMs no mesmo valor dos referidos suprimentos de cal@aacordo com @ 4°do
artigo 4° da Lei n°®7.014/96 com a redacao vigente na data da ocorrénciaatos feradores
(exercicio de00?), verbis

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do impostamamento:

§ 4° O fato de a escritura¢do indicar saldo credi® caixa, suprimentos a caixa ndo comprovados ou a
manutencdo, no passivo, de obrigacdes ja pagasnenistentes, bem como a ocorréncia de entrada de
mercadorias ndo contabilizadas, autorizam a predionge omissao de saidas de mercadorias tributéeamis
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuirpieoaa da improcedéncia da presuncao.”

Ocorre que, analisando o demonstrativo elaborado getuante para comprovar o ilicito
tributario apontado (fls31/33, verifico que o valor de$276.836,830i langcado pelo contribuinte,
em 31/12/02 a crédito da conta r?2210101(denominada “Beira Mar — Salvador”) e a débito da
conta n°11430302(denominada “Transconcavo Servs e Transp — C. @ef)e ndo havendo,
portanto, o envolvimento das contas Caixa ou Banogzocedimento de contabilizacéo.

Dessa forma, concluo que nédo restou demonstradpoatado suprimento de origem nao
comprovada, pois, como dito acima, ndo foram tezjokla fiscalizacdo elementos de prova do
lancamento a débito das contas Caixa e Bancospde empermitir a presuncéo de ocorréncia de
omissdo de operacbes de saidas de mercadoriatavdl®u sem o pagamento do imposto
estadual.

Alids, em outro Auto de Infrac&o lavrado contraeesesmo contribuinte, esse fato também foi
detectado apos a realizacao de diligéncia, terdio jaigado improcedente o lancamento nessa
parte, como se observa do excerto do voto proferéda digna Conselheira, Maria Auxiliadora
Gomes Ruiz, no AcordamiFn®0019-11/12 a seguir transcrito:

“VOTO
(.)

Exige-se do sujeito passivaa infracdo 5, o ICMS em razdo da omissao de saddaercadorias tributaveis
apuradas através de suprimento de caixa de origém comprovada. O imposto exigido no presente caso
decorreu de uma presuncao relativa, cuja previs&pakitiva encontra-se encartada no 84° do arti§ald Lei

n° 7.014/96.

O julgamento de Primeira Instancia exonerou totaiteea exigéncia fiscal, sob o argumento de que,npeio
de diligéncia realizada pela ASTEC ficou comprovadagresso de Recursos financeiros no caixa daresap
através de operacdes lastreadas em contratos deas@ntre as empresas integrantes do grupo econdhic
qual a recorrida faz parte, juntamente com as emsgseBeiramar Participacbes S/A; BMP — Beiramar
Patrimonial S/A; Praia do Forte Participacfes e Gaottoria S/A e a Plus S/A Participacdes.

Da andlise do demonstrativo que serviu de base pagaigéncia desta infracao, fls. 65/70, observe fram
apontados, além dos valores lancados a débito mesas Bco cc Ital e Bco cc Boston, importancias que
aparentemente ndo indicam entradas de Recursosd@i@s no caixa da empresa. Também observo que a
diligéncia realizada pela ASTEC, por determinac&o pfimeira instancia, foi feita utilizando a técaide
amostragem, portanto, ndo foram analisados todogatsres objeto da exigéncia fiscal.

Por esta razao, esta Camara de Julgamento Fisceddoamais uma vez o processo em diligéncia a Assass
Técnica do CONSEF-ASTEC, para que fossem analistmtiiss os valores lancados a débito nas conta
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“Bancos” e fosse verificado se houve repercussa@orgferida conta “Bancos”, os demais valores langagém
outras contas contabeis.

De acordo com o Parecer Técnico de96/2011, e documentos trazidos pelo sujeito pasgis a emissdo do
referido Parecer (fl. 3.276), restou comprovada rgem de todos os valores langados a débito naacont
“Bancos”, tendo em vista:

1. a apresentacdo dos extratos bancarios das empnesHg&ipantes do grupo econémico, comprovando a
entrada dos Recursos no caixa do sujeito passwvaada correspondente do numerario do patrimémis d
credores;

2. aconfirmacgéo de empréstimos contraidos junto amkBaston;

3. além disso, de acordo com o mencionado Parecateosis langamentos relacionados no demonstrativo do
autuante ndo se revestem da caracteristica de mgmio de caixa, por se tratar de transferénciageent
contas contabeis que nédo dizem respeito as displidaitbes financeiras da recorrida, isto €, os réfes
valores nao transitaram em contas do Ativo DispehifCaixa, Bancos, Aplicacdes Financeiras), da
recorrida, ndo caracterizando, portanto, suprimedtcaixa de origem ndo comprovada.

Em conclusdo, concordo com a Deciséo recorridagretendo que restou demonstrada a improcedéncia da
presuncao legal de existéncia de suprimentos dacOatxa/Bancos de origem ndo comprovada.

C.)

Ante 0 exposto, voto pelBROVIMENTO do Recurso Voluntario e pel@A0 PROVIMENTO do
Recurso de Oficio, devendo ser homologadas as témmias j& recolhidas.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros degeCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEestddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio interpostoPROVER 0 Recurso Voluntéario
apresentado para modificar a Decisdo recorriddgarj®ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de
Infrac&o n° 281401.0044/07-0 lavrado contraBM VENDING ALIMENTOS E SERVIGCOS LTDA.,
devendo ser intimado o recorrente para efetuar gameanto do imposto no valor total de
R$17.634,00acrescido da multa d®% sobreR$13.629,3% 70% sobreR$4.004,67 previstas no art.
42,incisosll, “a” e lll, da Lei n°7.014/9 e dos acréscimos legais, devendo ser homologzxlos
valores recolhidos.

Sala das Sessdes ONSEF, 26de abril de2012.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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