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EMENTA: ICMS. EXCLUSAO PARCIAL DE DEBITQ
Representacdo com base no artig® 11,e seu 8L°, c/c

0 art. 136, 82°, ambos da Lei n3.956/81 (COTEB)para
que seja declarada nula a Infragpe expurgado da
autuacdo o débito tributario respectivo, porque o
contribuinte, na condicdo de signatario de Termo de
Acordo previsto no Decreto n?799/0q faz jus a
reducao de base de calculo na apuracdans devido

por antecipacgdo tributaria parciderificada, de oficio,

a inexisténcia de prova da cientificacdo, ao Swjeit
passivo, acerca da lavratura do Auto de Infrac&wveD

O processo retornar B&NFAZ de origem para que 0O
processo siga a tramitacao regulamentar, cieniica

se devidamente o0 sujeito passivo da lavratura do
presente Auto de Infragcdo, e demais decorrentes
procedimentos processuais. Representac8do
ACOLHIDA. Deciséo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Representagédo proposta pelPROFISSom fundamento no artigno, I, e seu &,

c/c com o artigal3e, 82°, ambos da Lei n%.956/81 (COTEB) face aoControle daLegalidade
exercido por aquele orgao, propondo que seja deldanula a Infracda, e expurgado da
autuacado o débito tributario respectivo, porqueontribuinte, na condicdo de signatario de
Termo de Acordo previsto no Decreto 7799/00, faz jus a reducdo de base de célculo na
apuracdo dacMs devido por antecipacéo tributaria parcial.

O Auto de Infragcdo n269283.0103/11-3foi lavrado em27/06/2011 para exigiricMS no valor
histérico total der$1.015.713,58em razdo de cinco imputacoes.

Intimado para apresentar documentos e livros Bsaiaida durante o procedimento fiscalizatério,
conforme Aviso de RecebimentoaR emitido pelos correios datado d&05/2011 a fl. 20-A, e
cOpia de Edital publicado no Diario Oficial datatk0s/06/20114a fl. 23, 0 contribuinte quedou-se
silente.

Apoés lavrado e registrado o Auto de Infracdo, sem @pnste nos autos prova de cientificagéo,
ao sujeito passivo, de tal lancamento de oficiautwante pronunciou-se, a $i8, em peticao
dirigida asSAT/DARC/GECOBDivida Ativa, solicitando o cancelamento do Auw ldfracdo em
raz&do de vicios relativos a imputagao

O autuante também aduz, no mesmo pronunciamergop dwto de Infracdo em epigrafe, sob
n° 269283.0103/11-3deveria ser substituido pelo Auto de Infraca@69283.0104/11-0cuja copia
anexa as fls99 a 109, lavrado este ern7/06/2011 e relata que o contribuinte ndo teve ciéncia da
lavratura do Auto de Infracdo ora em analise, deen283.0103/11-3pelo fato de néo ter sido
localizado “em seu endereco.”

A PGHPROFISemite Despacho a fl12 indagando, aNFAz de origem, se “0 Auto de Infracdo”
foi registrado na reparticdo competente.

A fl. 113 o Coordenador de Cobrancamiar-Metro/SEFAZ informa que o Auto de Infrac&o n°
269286.0104/11-fsegundo Auto de Infracao lavrado, e ndo o Autdnfiecdo do qual decorre o
presentePAF], também lavrado contra o sujeito passivo dedts foi cadastrado no sisterseAl
em27/06/2011 conforme Relatério do sisterseGAT/SEFAZ as fls.114a116.
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As fls. 117 a119, aPGHPROFISafirma que cabia ao Inspetor Fazendario ter casicadaAuto de
Infracdo ora em lide, em face do teor da declarag@oautuante, mas que tal cancelamento sé
seria pertinente até antes do registro do lancam@uiuz que o Auto de Infracdo foi registrado
no 6rgao competente, mas que o0 autuante, inadwertidte, lavrou outro Auto de Infracdo, sem
aguardar o desfecho da situag&o do primeiro.

Diz que o autuante reconhece equivoco na lavraameernente a infracéip e que ndo ha, nos
autos, ilegalidade flagrante em relacéo as infegde 03, aduzindo quéé devido o imposto
das demais infragbes, devendo o0 mesmo ser insentodivida ativa.” Representa a este
Conselho pedindo que seja cancelada a infragémm base no artigs, Iv, “a”, do RPAF/99

A fl. 122, a Procuradora Assistente P@EPROFISNCA acompanha o PareceGEPROFISde fls.
117a119.

VOTO

De pronto cabe-me expor que, tal como ja dito meltuante nos autos deste processo, O
contribuinte nunca foi cientificado da lavratura Aloto de Infracdo nN269283.0103/11-3que € O
Auto de Infracdo em razédo do qual foi proposta peldPROFISa Representacdo ora apreciada,
visto que as comunicagfes que Ihe foram enviadasjas copias estdo colacionadas aos autos,
referem-se a intimagdes para entrega de livroscardentos fiscais, atos praticados ainda em
fase de procedimento fiscalizatério, 0 que estadesdiado pelo teor das mencionadas
comunicacoes, e consentaneo com as respectivas datbas anteriores a data da lavratura do
Auto de Infracdo ora em analise, ou seja, 0 Auttnftacio n269283.0103/11-3

Assinalo, por oportuno, que embora o0 autuanteegjtévoco apenas relativamente a Infraggo
e a Representante HaHPROFIScite apenas as Infracdge 3, na realidade o Auto de Infracdo
n° 269283.0103/11-frata de cinco imputacoes.

Ademais, o fato de o autuante ter lavrado outraAlgt Infracdo posteriormente, ainda que com
as mesmas imputacdes ja citadas no Auto de Infra¢®69283.0103/11-30ra em analise, tal
procedimento em nada vicia o primeiro Auto de Ipdia lavrado, ou seja, o Auto de Infracéo
que é o objeto da presente RepresentacaPGE#PROFIS Em relacdo ao Auto de Infracao
posterior, dever-se-a adotar a tramitacdo procedahe processual regulamentares.

E, em relacdo ao Auto de Infracdo 269283.0103/11,3que deu origem ao presente processo,
dever-se-a corrigir 0s equivocos processuais denginbamento, pelo que o contribuinte devera
ser devidamente cientificado da lavratura do Auwtolnfracdo, nos termos do artigos do
RPAF/99 seguindo-se dai todos 0s passos previstos naenado Regulamento.

Pelo exposto, voto pelwAO ACOLHIMENTO da Representacdo proposta petE/PROFISe, de
oficio, que seja por este Colegiado deliberadocammhamento deste processo administrativo a
reparticao fiscal de origem, para a devida cie@fdo ao contribuinte acerca da lavratura do
Auto de Infracdo Nn?269283.0103/11-3Nn0 termo do artigao8 do RPAF/99 seguindo-se toda a
tramitacdo regulamentar.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,

por unanimidade,NAO ACOLHER a Representagdo proposta devendo o0 processo ser
encaminhado a reparticao fiscal de origem, paravald cientificacdo ao contribuinte acerca da
lavratura do Auto de Infracdo, nos termos do artigodo RPAF/99 seguindo-se a tramitacao
regulamentar.

Sala das Sessdes JONSEF, 24 de maio deo12.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA — RELAT®RA

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES REPR. DA PGE/PROFIS
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