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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0109-11/12

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS POR
MEIO DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITOCOTEJO
DAS OPERACOES DECLARADAS NA ESCRITA FISCAL DO
CONTRIBUINTE COM OS VALORES INFORMADOS PELAS

ADMINISTRADORAS DOS CARTOES LEVANTAMENTO

DA  DIFERENCA  OMISSAO DE  OPERAGOES
TRIBUTAVEIS. LANGAMENTO DO IMPOSTQ A
declaracdo de vendas, pelo contribuinte, em valores
inferiores as informagdes fornecidas por institag;o
financeiras e administradoras de cartdes de crédito
autoriza a presuncdo de omissdao de saidas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedé&teia
presuncéo § 4° do artigo4° da Lei n°7.014/96 com a
redacdo dada pela Lei r#542/0). Presuncao legal
elidida parcialmente pelo préprio autuante, com a
correcdo de equivocos no levantamento figdahtida

a Deciséo recorridaRecursoNAO PROVIDO. Decisao
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contraeiddo da? Junta de Julgamento Fiscal que
julgou Procedente em Parte a presente autuacameiorda qual foi lancadoioMs devido em
razdo da omissdo de saidas de mercadorias trisutamaada por meio de levantamento de
vendas com pagamento em cartdo de crédito e deodghi valores inferiores aos montantes
fornecidos por instituicdes financeiras e admiagtras de cartdo de crédito e débito, no periodo
de janeiro a outubro d®o4e nos meses de marco e maio a outubzae

A Junta de Julgamento Fiscal decidiu a lide daiségforma:

A principio, ndo acolho as nulidades arguidas paltuado, haja vista que o Auto de Infragdo foi &lo em
total observancia das disposicfes do Regulamenimidistrativo Fiscal-RPAF/99, especialmente, o sdiga
39, inexiste a ilegitimidade arguida. Verifico gaglanilha de calculo demonstrando como se chegbas& de
célculo, a indicacéo da aliquota aplicada e o vatlr imposto apurado foi entregue em CD ao contnitayi
sendo observado o devido processo legal, atravésquid o impugnante exerceu a ampla defesa e o
contraditério, haja vista que obteve as pecas pssaais necessarias a elaboracéo de sua defesa,ddérrem
sido obedecidos os prazos previstos legalmentanaideexigéncias formais, estdo determinados o itritite
autuado, o montante do débito tributario e a namarala infracdo apurada. O processo foi convertido e
diligéncia, oportunizando ao contribuinte, a apretse demonstrativo analitico com registro de cupfissais e
notas fiscais coincidentes, em valores e datasamueles relacionados as vendas pagas com cartGesdéo

e de débito, consignados no Relatério Diario de r@pées TEF, recebido em CD (fl. 07) e nas mesmdsnore
datas dos documentos ja acostados ou que possajurdados ao PAF, referentes aos exercicios de 2004
2005, ndo estando presentes os motivos elencadosnosos | a IV do art. 18 do RPAF-BA, inexistindo
qualquer vicio ou falha que o inquine de nulidaB&cando, assim, rejeitadas as preliminares de radig
suscitadas.

Quanto a argumentacdo de que a multa de 70% é ske@wente alta e irreal e que isto caracteriza
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violacdo ao principio constitucional da estrita klgdade, saliento que a mesma foi corretamente
aplicada, esta prevista no art. 42, lll da Lei ii°014/96. Ademais, de acordo com o art. 125 do () T&0
compete a esta Junta de Julgamento Fiscal aprepiastdes de inconstitucionalidades.

No mérito o Auto de Infracdo em lide atribuiu aotrbuinte o cometimento de irregularidade decoteeda
omissao de saidas de mercadorias tributaveis apumraddiante levantamento de vendas com pagamento em
cartdo de crédito ou de débito, em valor inferioo dornecido por instituicbes financeiras e pelas
administradoras de cartdes de crédito.

O contribuinte rechacou a imputacéo, alegou na skefque, além de ndo ser devido o crédito tributaddo
autuante incluiu na base de célculo, especialmaatexercicio de 2004, valores que néo séo devidos.

Observo que, na informacdo fiscal o autuante reeseh a falha cometida, realizou a revisdo dos seus
trabalhos, elaborou novas planilhas e reduziu o tante do imposto originalmente lancado de R$95%776,
para R$ 61.072,52, inclusive cientificando o cdnimte do resultado obtido, o que elimina a nedkste de
diligéncia ou pericia.

Saliento que o art. 4° § 4°, da Lei n°® 7.014/%6n @lteragéo dada pela Lei n® 8.542/02, consideraredo o
fato gerador do imposto a declaracao de vendas pelotribuinte em valores inferiores as informacdes
fornecidas por instituicdes financeiras e admirddwras de cartes de crédito, atribuindo a preswncé
omissao de saidas de mercadorias tributaveis seyarpanto do imposto, ressalvada ao contribuintecv@rda
improcedéncia dessa presuncéo.

Nos termos dos artigos 824-B, caput, do RICMS/9tamtribuintes que realizarem vendas de mercadaria
prestarem servicos a ndo contribuintes do ICMS aeutilizar ECF (equipamento emissor de cupom flscal
para documentar tais operacdes ou prestacdes. &ataituacdo do sujeito passivo, ou seja, usudsiigatorio

de ECF. Saliento que o 8§7° do artigo 238, do rdferRegulamento, determina que deverd ser indicado n
Cupom Fiscal o meio de pagamento adotado na operagdrestagao.

Ressalto que mesmo obrigado a indicar no CupomaFiscmeio de pagamento adotado na operagéo ou
prestacao, é de praxe deste CONSEF acatar comasegntlas pagas com cartdes de crédito, importancias
consignadas em notas fiscais e cupons fiscais @aones e datas coincidentes com os pagamentos gdoca
consignados no relatério TEF diario.

Observo que em decorréncia da alegacao do contrtbude que o autuante ndo considerou a movimentdge&o
cupons fiscais e notas fiscais e as vendas regliagao modo dinheiro e que nas vendas com cart@édito
foram emitidos cupons fiscais e notas fiscais gpoadentes; e por ter juntado cépias de documeitoais e

de boletos de cartdes de crédito, o processo favexido em diligéncia, oportunizando ao contrilteira
apresentar demonstrativo analitico com registroadg@ons fiscais e notas fiscais coincidentes, erreale
datas com aqueles relacionados as vendas pagasades de crédito e de débito, consignados not&ada
Diario de Operacdes TEF, recebido em CD (fl. 07has mesmas ordem e datas dos documentos ja aesstad
aos autos, para que o autuante realizasse o cossjérdos valores correspondentes.

Verifica-se que o contribuinte ndo atendeu ao que fsolicitado na intimacdo, vez que ndo apresentou
demonstrativo analitico com registro de cuponsafise® notas fiscais coincidentes, em valores esdatan
agueles relacionados as vendas pagas com cartfesédéo e de débito, consignados no Relatério Didte
Operacdes TEF, nas mesmas ordem e datas dos domsna@ostados aos autos, para que o autuante pedess
realizar o cotejamento dos valores corresponderidesnonstrando a dificuldade de fazé-lo, alegandoaar

de procedimento demorado e dificultoso, devido@geons estarem em bobinas e ter que ficar desamtola
conferindo um por um, ndo atendeu aos termos dgéditia, limitando-se em apresentar relacdo de asnd
TEF e demonstrativo, informando que o0 seu estaimeteto tem aproximadamente 70% de suas vendas
realizadas com pagamento em cartdo e que, assie, sl considerado, sem, contudo, demonstrar aste f

Observo que o autuante acompanhando o entendiméatcsujeito passivo elaborou novas planilhas,
considerando para efeito de base de célculo do swpapurado, o valor equivalente a 30% das vendas
realizadas com cartéo, cujo entendimento n&o coadpaosto que, tais montantes encontrados néo reptam
com exatiddo valores registrados no modo cartdoCanpom Fiscal, indicando operag¢des pagas com eartd
de crédito ou de débhito. Também n&o concordo coimpsrtancias consignadas nas planilhas mencionadas
porque tais quantias nao resultaram de demonstationtendo registro de documentos fiscais com galer
datas coincidentes com os pagamentos em cartddgo@uos no relatério TEF diario.

Ressalto que, conforme disposto no art. 123 do IRegunto do Processo Administrativo Fiscal (RPAFBA
Dec. 7.629/99) é assegurado ao sujeito passivatthiio o direito de fazer a impugnacdo do lancarmemia
esfera administrativa, aduzida por escrito e aconimala das provas que tiver, inclusive documentos,
levantamentos e demonstrativos referentes as sgas;ées. Portanto, considerando que o contribujntgtou
documentos ao PAF, mas ndo demonstrou que em &sdasndas realizadas por meio de cartdes de crédito
elou débito, emitiu o cupom ou a nota fiscal cqoeslentes, importa presuncéo de veracidade doseslo
consubstanciados no demonstrativo revisado pelasnié na primeira informagéo fiscal que reduziu o
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montante da infragdo, constituindo suas alegacfiesa negativa de cometimento da infragdo, o quezabs
artigos 142 e 143 do mencionado diploma legal, désonera o autuado da responsabilidade pelo pagtmen
do imposto.

Saliento que as declaracdes de vendas feitas p@dc passivo, por meio de cartdes de crédito el@bito, em
valores inferiores aquelas informadas pelas ingtlies financeiras e administradoras de cartdes dalito
elou débito, autorizam a presuncédo legal de omis#&icgaidas anteriores de mercadorias tributaveis se
pagamento do imposto. Com a exclusdo dos valorestios indevidamente, realizada na primeira infogéa
fiscal, deve ser reduzido o montante originalmeatgzado de R$95.676,27, para R$61.072,52, ficando a
infracdo parcialmente subsistente, assim demonatrad

DEMONSTRATIVO DE DEBITO DA INFRACAO -01
Occ?r?;cia Ven%?rtnaento Base de Célculo|  Alig % I\/(I;I)t)a Valor Histérico
janeiro-04 09/02/2004 61.539,08 17,00 70 10.461,64
fevereiro-04 09/03/2004 38.105,39 17,00 70 6.477,91
mar¢o-04 09/04/2004 56.352,03 17,00 70 9.579,84
abril-04 09/05/2004 51.936,48 17,00 70 8.829,2(
maio-04 09/06/2004 64.739,91 17,00 70 11.005,78
junho-04 09/07/2004 36.720,80 17,00 70 6.242,53
julho-04 09/08/2004 12.579,54 17,00 70 2.138,52
agosto-04 09/09/2004 6.436,49 17,00 7( 1.094,2D
novembro-04 09/12/2004 5.300,99 17,00 7( 901,16
margo-05 09/04/2005 7.178,59 17,00 70 1.220,36
maio-05 09/06/2005 1.439,44 17,00 70 244,7G
junho-05 09/07/2005 2.546,51 17,00 70 432,90
julho-05 09/08/2005 3.020,16 17,00 70 513,42
agosto-05 09/09/2005 3.666,04 17,00 7( 623,22
setembro-05 09/10/2005 566,65 17,00 7q 96,38
outubro-05 09/11/2005 7.122,42 17,00 70 1.210,81
Total 61.072,52

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIARGD de Infracéo”.

Em atendimento ao artigoe9, incisol, alinea “a”, item1, do RPAF/99 0 Orgao julgador da
Primeira Instancia recorreu de Oficio a uma dasdasde Julgamento Fiscal.

VOTO

Nesta Auto de Infracdo exige-seams por presuncao legal, consoante previsag ¢kalo artigo

40 da Lei n°7.014/9¢ porque as saidas de mercadorias com pagamentmegiorde cartdo de
crédito ou de débito, declaradas pelo contribuiatgperiodo objeto desta autuacao, teriam sido
inferiores ao montante informado pelas administiaslae tais cartdes, nos meses de janeiro a
outubro de2004e marco e maio a outubro ges

Observo que, na informacéo fiscal, 0 autuante teameu a existéncia de equivocos em relacdo a
“tabela dos demonstrativos de vendas por cartdeséatbto por parte das administradoras, com
relacdo ao ano base @04’ e, em fungao disso, elaborou novas planilhasziedo o montante

do imposto originalmente lancado, R¥95.676,2parar$61.072,52 O contribuinte foi cientificado

do resultado obtido.

Os Relatérios Diarios por Opera¢cGesF foram entregues ao autuado, a época da autuacao,
permitindo-lhe a verificacdo, operacéo por operagéoeracidade das informagdes fornecidas a
Secretaria da Fazenda pelas administradoras d&ocdet crédito e débito, porém o sujeito
passivo ndo se desincumbiu da tarefa de comprosaa alegacdo, de que as vendas indicadas
no Emissor de Cupom Fiscal como em espécie hav@dmraalizadas, na verdade, por meio de
cartbes de crédito ou débito, mesmo apos a sghatale diligéncia feita pela Junta de
Julgamento Fiscal.

O sujeito passivo também néo apresentou, mesmaraptado, demonstrativo analitico com os
cupons e notas fiscais vinculados a boletos déesde crédito ou débito com a comprovacao
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do meio de pagamento utilizado, limitando-se aalege se tratava de procedimento demorado
e dificultoso, evido aos cupons estarem em bobinas e ter quedgsenrolando e conferindo
um por um, informando, apenas, que seu estabelecimentoaoximadamentgo% de suas
vendas realizadas com pagamento em cartdo e i®, @eve ser considerado, sem, contudo,
demonstrar este fato.

Tal alegagédo, por ser desprovida de prova, ndo pedeacatada. Sendo assim, procedeu
corretamente a Junta de Julgamento Fiscal, aoraczatsultado trazido pelo autuante em sua
primeira informacao fiscal, reduzindo o impostockatho, derR$95.676,2parar$61.072,52.

Por tudo quanto foi exposto, voto p&ldO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo a
Deciséo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Camarade Julgamentariscal doConselho dé-azendeEstadual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &gcecorrida
que julgouPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infrag&on® 110085.1207/08;3lavrado contra
SCHMIDT INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTAGAO E EXPORTAGA O LTDA. (PORCELANA
SCHMIDT), devendo ser intimado o recorrido para efetuaagamento do imposto no valor de
R$61.072,52 acrescido da multa d@%, prevista no art42, 1il, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos
legais, devendo ser homologados os valores pagos.

Sala das Sessdes dONSEF 03de abril de2012

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA — RER. DA PGE/PROFIS
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