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ACORDAO CJF N° 0090-13/12

EMENTA: ICMS. DOCUMENTO FISCAL INIDONEO.

TRANSFERENCIA DE BENS. ATIVO IMOBILIZADO.

Declaragéo inexata do produto na Nota Fiscal torna-a

inidonea. A operacdo de transferéncia de bens do Ativo

Imobilizado é passivel de tributacdo. Mantida a Deciséo

recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.
RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da Decisdo da 22 JJF, que julgou Procedente o
presente Auto de Infracdo, lavrado em 12/05/2011, no qual fora constado a seguinte infragéo:
“Infracdo 01 — Divergéncia entre o documento fiscal e as mercadorias ali discriminadas,
constatada durante a contagem fisica. Imposto lancado de R$ 13.285,80, com multa de 100%. (art.
209, IV e VI, 219, IV, do RICMS, e art. 42, IV, “a”, da Lei 7.014/96)".

Consta da descricdo dos fatos que: “no exercicio regular das funcdes fiscalizadoras, constatamos
irregularidade no veiculo placa CzB 4503/KCO 2041 que transportava 825p¢. De Perfil Extrudado
de Aluminio NCM 7604.102 e apresentou 0 DANFE n° 596, chave
2911.0527.0935.5800.1510.5500.3000.0005.9610.0000.5960 que constava como mercadoria material de
ferro para andaime conforme NCM 7308.4000, além simulando uma transferéncia de bem do ativo
para fugir da tributagdo da mercadoria. Sendo 0 DANFE considerado INIDONEO por divergéncia
entre a mercadoria discriminada no documento Fiscal e, como prova do ilicito fiscal foi feita a
apreensao das Mercadorias e do DANFE”.

A 28 JF julgou pela procedéncia do Auto de Infracdo afastando a preliminar de
nulidade/cancelamento, vez que o autuante expds com clareza a fundamentacdo de fato e de
direito, ndo havendo, portando, qualquer violagdo ao principio do devido processo legal ou
quaisquer outros principios do Direito Administrativo e Tributario.

Quanto ao mérito frisou que a divergéncia entre a descricdo do produto no DANFE n° 596 € O
produto verificado in loco caracteriza a infragdo apurada, ndo podendo a alegac¢éo do autuado de
que houve erro no preenchimento do documento fiscal ser capaz de elidir a infracdo, pois
mencionado erro tornou o documento inidoneo.

Ressaltou que as decisdes judiciais trazidas a baila pelo autuado “néo tem efeito vinculante para
0s julgamentos do contencioso administrativo fiscal do Estado da Bahia”.

E, por fim, asseverou que caso o0 documento fiscal “néo fosse considerado inidoneo seria devido
0 ICMS nas operagdes de transferéncia de bens do ativo imobilizado, nos termos do arts. 11, II,
“127, 1 e “13”, 84°, da Lei Complementar 87/96, conforme Decisdo exarada no ACORDAO CJF N°
0310-12/09 da 22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL, que acolheu o Parecer PGE/PROFIS, em outro
Auto de Infragdo lavrado contra 0 mesmo sujeito passivo”.

O autuado inconformado com a r. Decisdo interpds Recurso Voluntario sob os seguintes
argumentos:

A Nota Fiscal ndo pode ser considerada iniddnea ante o cumprimento dos requisitos necessarios
a compreensdo da operagéo.

O autuado alega que houve um mero equivoco quando do preenchimento do DANFE, que ndo
causara qualquer prejuizo ao erario. Argui, ainda, que “no campo ‘descri¢do dos produtos’, tanto
da Nota Fiscal de Saida n° 0736082011 quanto no DANFE n° 596, equivalem exatamente aqueles
que estavam sendo transportados no momento em que se realizada a contagem fisica das
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mercadorias, ou seja, tratavam-se de 825 (oitocentos e vinte cinco) pecgas de perfis extrudados de
aluminio”.

Juntou diversas jurisprudéncias que entendem que a “simples falha no preenchimento da nota
fiscal, que ndo acarrete prejuizo ao erério, nem intengdo de fraudar o Fisco, ndo pode acarretar
0 reconhecimento de sua inidoneidade para justificar a realizagdo de outro langamento pelos
fiscais da Fazenda”.

Citou Decisdo deste CONSEF, arguindo que em caso analogo também foram consideradas
indevidas as autuacdes que tenha por objeto “meros equivocos”.

Alegou, ainda, que ndo ha incidéncia de ICMS sobre as transferéncias de bens integrantes do ativo
imobilizado entre estabelecimentos do mesmo titular, vez que dita transferéncia ndo tem como
objeto a realizagdo de negdcio juridico mercantil, ndo se tratando, portanto, de circulagdo
juridica, vez que ndo houve a transferéncia de um titular para outro.

Portanto, asseverou que o “simples deslocamento de bens entre estabelecimentos de uma mesma
pessoa juridica néo tipifica a hipdtese de incidéncia do ICMs, ainda que essa transferéncia seja
interestadual”. E mencionou diversas jurisprudéncias neste sentido, inclusive a Simula n° 166, do
STJ.

Por fim, requereu o Provimento do Recurso Voluntério para julgar improcedente o Auto de Infracéo.

A PGE/PROFIS, por meio da i. Procuradora Maria José Coelho Sento Se, apresentou Parecer de
fls. 146/147, opinando pelo N&o Provimento do Recurso Voluntario ao argumento de que a
“inexatiddo das informacgOes contidas no documento fiscal caracteriza a inidoneidade do
instrumento e provoca prejuizo aos sistemas de fiscalizacdo da administracdo tributaria”, e,
ainda que o documento ndo fosse considerado inidoneo seria devido o ICMS por se tratarem de
operacéo de transferéncia de bens do ativo imobilizado, conforme os artigos. 11, 11, 12, I e 13, §4°,
da LC 87/96.

VOTO

Em que pese o autuado ter alegado que houve mero equivoco no preenchimento da DANFE n° 596,
e ter mencionado diversas jurisprudéncia, a legislagdo tributéria, neste caso, é clara quanto a
necessidade do preenchimento correto, na Nota Fiscal, dos dados do produto, sob pena das
declaracgdes inexatas tornarem-na inidonea, nos termos do art. 209, Iv, do RICMS, como ocorrera
no presente caso.

E, como j& bem salientado pela 2° JJF e no Parecer da PGE/PROFIS, ainda que os dados do produto
estivessem corretamente preenchidos na DANFE mencionada, 0 ICMS seria devido, vez que a
transferéncia de bens ativo imobilizado esta passivel de tributacdo, nos termos dos arts. 11, 1, 12, |
e 13, §4°, da LC 87/96.

Assim, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario mantendo a Decisdo da 22 JJF.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 3@ Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER 0 Recurso Voluntério apresentado e homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n° 217449.0501/11-8, lavrado contra MILLS
ESTRUTURAS E SERVICOS DE ENGENHARIA S/A. (MILLS ENGENHARIA), devendo ser intimado
0 recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$13.285,80, acrescido da multa de
100%, prevista no art. 42, Iv, “a”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das sessdes do CONSEF, 03 de dezembro de 2012.
FERNANDO ANTONIO BRITO ARAUJO - PRESIDENTE
VANESSA DE MELLO BATISTA - RELATORA

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PROFIS
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