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22 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0066-12/12

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERAGOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO

A diferenca das quantidades de saidas de mercadoria
apuradanediantdevantamentguantitativodeestoques
constitui comprovacao suficiente da realizagdo de
operacbesememissdaladocumentacabiscal exigivel.
Ajustes no lancamento em face de apresentacdo de
documentos fiscais. Mantida a Decisdo recorrida.
RecursaNAO PROVIDO. Decisédo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, interposto pellunta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, |, “a@”, item 1, doRPAF/99 com vistas ao reexame da Deciséo proferida nos ao presente
PAF que julgou parcialmente procedente o Auto de ¢diva

O lancamento de oficio foi lavrado e®0/06/2009 imputando ao recorrido a pratica de
infracdo, exigindo imposto em decorréncia da faléa recolhimento decmMs no valor de
R$69.126,99 relativo as operacdes de saidas de mercadabagitreis efetuadas sem a emisséo
de documentos fiscais e, consequentemente, senspeci&’o lancamento em sua escrita,
apurado mediante levantamento quantitativo de Betgor espécie de mercadorias nos
exercicio005e 2006

A 42 JJFentendeu, por unanimidade, julgar o Auto de Idfogarcialmente procedente reduzindo
a exigéncia fiscal dB$69.126,99para o valor d®s$4.105,63com base nas consideragbes a seguir
transcritas, a partir do voto proferido pelo ilestelator de primeira instancia verbis.

“VOTO

(...)

Na defesa, o autuado apontou que nos levantamerdasuante deixou de computar diversas entradaddas

de mercadorias sob os CFOP’s 1949 (outras entrada$P49 (outras saidas) que engloba, dentre outras:
devolucdo remessa para reposicdo, retorno remesgsgagantia, retorno remessa substituigdo integrelprno
sobra de obra, remessa substituicdo integral, resamesubstituicio em garantia, remessa para instalagé
pecas e remessa reposicao instalacdo. Anexou cdpiamtas fiscais e dos livros fiscais. Também tqora)
equivocos nos dados dos estoques: 2005: IniciaVentilador Centrifugo (cod. 328804); Final de 2085
inicial de 2006, em Cabo de Aco % (cod. 126217ndtas fiscais informadas em duplicidade nas erzsagl
saidas; c) ndo considerou saidas tributadas comoggemplo, as notas fiscais com CFOP 5949, tudzé&uo

em demonstrativo que juntou aos autos (fls. 277-28duziu que a prestacdo de servico de manuterecdo
conservacdo em elevadores, bem como a instalacAmrdagem dos mesmos, estdo descritos na Lista de
Servigos anexa a LC 116/2005 (itens 14.01 e 7.G2) sujeitam ao ISSQN e, considerando as particiddes

de sua atividade, separa as operacdes com empregeghs para tributacdo com o respectivo tribu8S@ON e
ICMS).

Conforme visto no relatério, por ocasido da infogéa fiscal o autuante, acolhendo parte das alegacde
defensivas, produziu novos demonstrativos reduzirdealores exigidos nas duas infragcdes de R$ 2905
para R$ 23.351,75 (2005) e de R$ 40.074,90 para®R&74,20 (2006).

Inconformado com o valor ajustado, o contribuintepvamente apontando divergéncias nos novos
demonstrativos, relatou que o autuante considen@enas parte das inconsisténcias que inicialmendé&du,
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silenciando sobre outras, em especial quanto assfezéncias de materiais para a fabrica.

Tendo em vista que o autuante voltando aos autogawve os demonstrativos refeitos, tratando-se o ckes
uma questéo de fato em face de existéncia nos datdemonstrativos distintos com diferentes redakasobre
um mesmo assunto e mesma base de dados, no simftiitimi-la o PAF foi mandado a ASTEC para que, em
diligéncia, Auditor Fiscal estranho ao feito, .tendo este ajustado o procedimento fiscal condistem
levantamento quantitativo de estoque produzindoosademonstrativos em funcdo dos dados dos autos e
respectivos documentos fiscais. Concluiu este apés constatacdo da veracidade das alegacdes dmdoif
com a comprovacao através dos respectivos documéintais, os valores devidos nas infracdes sd@aad o
exercicio 2005: observando que o valor exigido t@jds pelo autuante na informacéo fiscal de R$ 2B.35,
decorrente de omisséo de saidas, por for¢a derabalho passou para R$ 2.435,45, em fungéo da atatgsio,
agora, de uma omissdo de entrada de mercadoriasitiiveis; b) para o exercicio de 2006: mantém-sa um
exigéncia fiscal por omisséo de saidas de mercaddributaveis, mas com a redugao do valor de R$73020
para R$ 1.670,18 (demonstrativos de fls. 2282/2.283

Considerando que: a) na Informacédo Fiscal o auteaaegou que (conforme pedido pelo impugnante)a par
incluir no levantamento quantitativo as saidas dOFROP 5949 teria que considerar as entradas CFOP9194
b) o Auditor diligente fez a inclusdo dos CFOP’sgajuste do procedimento fiscal, conforme a nedase
exposta pelo autuante; ¢) que o Auditor diligentalsando comparativamente os demonstrativos dozeuié e
do autuado, examinou as observacdes citadas npgctgos demonstrativos apresentados pelo autuamite
constam as divergéncias detectadas e capazeseatarait débito fiscal exigido pelo Al; d) que teraéncia dos
valores que restam exigidos, inclusive com entdimgmdemonstrativos refeitos, o autuado, podendtestarlos
manteve-se silente; e) que o autuante tambéméatificado do ajuste decorrente da diligéncia dar&s (fl.
2.243) e ndo se manifestou a respeito, ndo tenda nzais a reparar quanto ao procedimento fiscakddile,
acolho como corretos os valores ajustados pelo tAudiiscal estranho ao feito, conforme demonstgide
fls. 2.282/2.283.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infra¢do.”

Em razdo da sucumbéncia da Fazenda Publica Estatbwalada do julgamento de Primeira
Instancia, a rigor di art.69, | do RPAF/Ba, a42Junta de Julgamento Fiscal recorreu de oficio da
Decisao por ela proferida para uma das Camarasigendento Fiscal destONSEF

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelos jages das2 Junta de Julgamento Fischdste
CONSEFtem por objeto reapreciar do Acérdado deasd-04/11que impde sucumbéncia a fazenda
publica, na forma estabelecida pelo a9, |do RPAF/BA.

Pesa sobre o contribuinte a acusacédo de haverdoeilearecolhelcMs relativo as operacdes de
saidas de mercadorias tributdveis efetuadas senmias@ de documentos fiscais e,
consequentemente, sem 0 respectivo lancamento @mestrita — apuracdo por via de
levantamento quantitativo de estoques por espéaieeticadorias.

Da compulsdo dos autos, verifico que a sucumbémgiasta a Fazenda publica Estadual deriva,
em esséncia, dos argumentos e elementos trazitthsegerrido e parcialmente acatados pelo
fisco, sob o fundamento de que ndo foram computditassas entradas e saidas de mercadorias
que englobam devolucdo - remessa para reposicionage- remessa em garantia; retorno -
remessa substituicdo integral; retorno - sobralule; semessa - substituicdo integral; remessa -
substituicdo em garantia; e remessa para instathcfiecas e remessa reposicao instalacao.

A matéria em discussao tem carater eminentemepotgagirio. Com o fito de estabelecer a
verdade dos fatos, a Junta de Julgamento Fisealtedda irresignacéo do recorrido, que insistiu
em sua tese de defesa, mesmo diante do parcidliraeolto de suas razdes por parte do
autuante, resolveu converter o feito em diligér&ciasTEC deste CONSEEF Do resultado da
diligéncia, restou claro que razdo assistia aorrely 0 que reduziria substancialmente o
“gquantum”exigido inicialmente, mesmo com a correcao indagaelo fiscal autuante.

Como dito anteriormente, a matéria discutida ndesa@ eminentemente probatoria, e nesse
sentido a Junta de Julgamento Fiscal, frente aigmacdo do autuado, adotou todas as
providéncias no sentido de trazer a lume a verdbme fatos, confirmando que as razdes
expendidas pelo recorrido tinham, efetivamente,ebafaticas e documentais, restando
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demonstrado que nao foram consideradas no levantanmecial diversas entradas e saidas de
mercadorias sob @FOPs 1949e5949

Por tudo isso, alinhado a@cisumde pisoyvOTO peloIMPROVIMENTO do Recurso interposto de
Oficio pela42Junta de Julgamento Fiscal, mantendo integralneebecisdo prolatada.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &ecis
recorrida que julgouPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcdme 087461.0202/09;4avrado
contra THYSSENKRUPP ELEVADORES S.A, devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor B$4.105,63 acrescido da multa d®v, prevista no aré2, I,

da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das SessGes DONSEF, 26de mar¢c@012

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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