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EMENTA: ICMS. ALIQUOTAS. ERRO DE APLICACAO.
OPERAGOES DE SAIDAS. EXIGENCIA DO IMPOSTQIUroS

ou encargos financeiros, decorrentes das vendas
financiadas com recursos proéprios, devem incidir
tributacdo doicMms, por integrar a base de calculo do
imposto, conforme previsao legékigéncia subsistente.
Mantida a Decisdo recorrid®ecursoNAO PROVIDO.
Decisdounanime

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto peloiguassivo contra a Decisao tiegrau que
julgou Procedente o Auto de Infracdo lavrado,38rn9/2010 para exigir do autuado, localizado
na Cidade de ItaburgA), o ICMS no valor der$ 54.845,67 inerente aos exercicios gl@7e 2008
consoante documentos as fls.a 96 dos autos, referente a duas irregularidades, sapeloas a
infrac&o2, objeto da peca recursal:

Infracdo 02 — Recolheu a menos ICMS em razdo de mar aplicacdo da aliquota cabivel nas saidas de
mercadorias regularmente escrituradas. O contribeimplicou aliquota zero para os juros cobrados do
consumidor nas vendas por ECF. Infracdo lancadarfaone determinacdo do CONSEF em julgamento do
Al, ficando o valor da infracdo lancado no montante R$ 47.650,70, acrescido da multa por
descumprimento de obrigacdo principal.

ApoOs defesa exordial interposta pelo autuade? &iFexarou Decisdo a seguir transcrita,
verbis:

“Inicialmente, quanto ao pedido de que as intimag;8ejam efetuadas em nome de sua representante lega
ha de se ressaltar que o art. 108 do RPAF, detaangime a intimacdo sera feita pessoalmente ao sujeit
passivo ou interessado, seu representante ou ptepoemo também através de via postal ou por meio
eletrénico, independentemente da ordem, ou atrdeéadital publicado no Diario Oficial do Estado,ando

nao for possivel as formas anteriores.

Da andlise das pecas processuais verifico que, @apés lancamento de oficio consignar duas infrag@es

lide se restringe, unicamente, a segunda infragdima vez que o contribuinte reconheceu e recolheu,
integralmente, o montante exigido na primeira iigfia, se insurgindo, apenas, contra a segunda egigén

Sendo assim, a lide limita-se, exclusivamente, udidh infragdo 02, a qual exige do contribuinte o

recolhimento do ICMS, no valor total de R$ 47.680sbb a acusacéo de que “Recolheu a menor o ICMS e
razéo de erro na aplicagdo da aliquota cabivel sasdas de mercadorias regularmente escrituradas. O
contribuinte aplicou aliquota zero para os jurosbcados do consumidor nas vendas por ECF. Infragédo
langada conforme determinacdo do CONSEF em julgéomndm Al”, consoante demonstrativos as fls. 71 a 96
dos autos.

Da analise dos aludidos demonstrativos, verificagae, em sua maioria, os débitos reclamados, naat&
infracdo 02, se referem a exigéncia do ICMS incidesobre os encargos financeiros cobrados ao
consumidor final. Contudo, exige-se, também, o Btgpsobre alguns produtos comsiderados pela empresa
como ndéo tributados e com erro na aplicacdo da witq a exemplo de: carregador de pilha, sidra,
microfone, “Mac Inst Nissin Lamen”, “Cup Noodles §a/ Churrasco”, constantes as fls. 74, 82, 83,693
94 dos autos, cuja midia eletronica foi dada cégaeautuado (fl. 97).
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Em sua defesa, o sujeito passivo sustenta que weda thcidir o ICMS sobre operagBes nitidamente
financeiras, devendo restringir sua incidéncia f&@cdes comerciais, conforme previsto no art. 165a
Constituicdo Federal, do que afirma que n&o howathimento a menor do ICMS.

Devo ressaltar que o citado dispositivo constitnaibinvocado pelo apelante ndo trata da base deuwél
como requer o0 caso concreto, mas, sim, da compet@us Estados e do Distrito Federal para institoir
imposto sobre as operacfes relativas a circulaca@o ndercadorias e sobre prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de camacdo, ainda que as operacdes e as prestacbes se
iniciem no exterior.

A definicdo da base de célculo do ICMS é matérsereada a Lei Complementar, em face da dicgdo ¢o ar
146, 111, “a”, da Constituicdo Federal, conformeseguir transcrito:

Art. 146. Cabe a lei complementar:

[..]

[l - estabelecer normas gerais em matéria de legislaghotaria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem ,cemaelacdo aos impostos discriminados nesta

Constituicdo, a dos respectivos fatos geradoresebale calculo e contribuintes;Por sua vez, a Lei
Complementar n°. 87/96, em seu art. 13, |, c/c, §,1%", dispbe que a base de célculo do impos#psaida de
mercadoria de estabelecimento de contribuinte @lorvda operacéo, sendo que integra a base de télda
imposto o valor correspondente a seguros, juroemals importancias pagas, recebidas ou debitadas) b
como descontos concedidos sob condicao.

Tal disposicdo legal também é prevista no art. I1Z/c § 1°, II, “a”, da Lei Estadual n° 7.014/9Gssim
como no art. 54, 1, “a”, do RICMS/BA, aprovado péecreto n°® 6.284/97.

Logo, devem-se aplicar os dispositivos normativeiseeificos ao caso concreto, pois as decisfesiaislic
trazidas pelo defendente ndo tém um carater vimtelgpara o Estado da Bahia.

Sendo assim, considero como correto o valor de R$50,70, exigido na segunda infragdo, conforme
demonstrado as fls. 71 a 96 dos autos.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Autdnfi@cio, devendo ser homologado os valores ja
recolhidos.”

Inconformado com esta Decisdo, o autuado, ora metar, interpds Recurso Voluntario para
impugna-la. Em relacdo a infracdpo recorrente reconheceu o erro cometido e real@ou
pagamento do imposto e da multa correspondentéana de novembro deo10.

No que tange a infracén alegou que os valores suportados a titulo dergosdinanceiros
decorrem do acréscimo no valor final da operacée,tgm como objetivo apenas o de refletir o
custo do financiamento suportado com recursos @®poOU Seja, 0 custo da moeda,
considerando sua desvalorizacdo no periodo dagimefimanceira em questao.

Por assim ser, asseverou o recorrente que nao éh&egfiazer incidilCcMS sobre operacdes
nitidamente financeiras, uma vez que a génese degiesto restringe sua incidéncia as
operacdes comerciais, conforme estampou de fordedéwvel a Constituicdo Federal thss.

Portanto, ao contrario do alegado pela fiscalizagiadual, ndo houve recolhimento a menor do
ICMS, por erro na aplicacéo da aliquota interna, qualadooperacdes de saidas de mercadorias.
O IcMs supostamente devido decorre, na verdade, da efticda aliquota sobre o valor
correspondente a encargos financeiros, 0s quaiesiao sujeitos a incidéncia @s.

Arguiu que a aplicagdo da aliquota sobre encarpasmdeiros, buscou demonstrar que a sua
conduta tributaria esta em pleno acordo com o étunde valor da operacdo, consoante &4,
inciso I, da Constituicdo Federalhéja vista a nao incidéncia deamMs sobre os valores que
representam os encargos decorrentes das vendasifatas com recursos proprios”.

Nesta esteira, 0 recorrente asseverou que os saaportados a titulo de encargos financeiros
decorrem do acréscimo no valor final da operaca® wgisa apenas refletir o custo do
financiamento suportado com recursos proprios.
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Segundo o recorrente, 0s encargos financeiros tago® com recursos proprios possuem
“natureza juridica atrelada as operacdes financeira de mera recomposi¢cdo do valor da
moeda, nada tendo haver com a operacdo comercialaadesenhada — essa sim, sujeita ao
ICMS por denotar a riqueza tributavel”.

Para robustecer sua tese, carreou aos aatde STF (fl. 154) e um Recurso Especial doJ (fl.
155), ambos acerca da matéria.

Concluiu sua peca recursal, requerendo que o Autdnfiacdo combatido fosse julgado
“TOTALMENTE IMPROCEDENTE.

Os autos foram encaminhados para o Parecer omrddRGE/PROFISO nobre 6rgao, através da
ilustre procuradora, Dra. Maria Helena Cruz Bulauaijtiu o seu entendimento juridico sobre o
Recurso interposto pelo sujeito passivo.

Da analise dos autos, a nobre procuradora assigalse trata de matéria tratada com clareza
pela legislacédo tributaria, e, de igual modo, etreese ‘sedimentada na Jurisprudéncia Patria
superior”.

Para amparar este seu entendimento, traz a batasa/9g art. 13, paragrafol°, no qual esta
previsto que o valor correspondente aos juros liataghase de célculo doms. Inclusive, ela
transcreve este dispositivo legal no seu Parddesta esteira, cita ainda o art.da Lei Estadual
n° 7.014/96e Recurso Especial sobre a matéria.

Concluiu seu Parecer, opinando pelo conhecimenbmpgovimento do Recurso Voluntario
interposto pelo recorrente.

VOTO

Compulsando os autos, constato que nao assiste aazé&corrente em sua impugnacao acerca
da infracdo2 do langcamento de oficio que deu origem ao Autonfl@¢édo, em epigrafe, pelas
razdes que passo a discorrer.

A tese do sujeito passivo tem como fulcro o enteedio de que ndo pode incidiMs sobre
operacdes nitidamente financeiras, ficando eslrisaa incidéncia as operacdes comerciais, de
acordo com o previsto no anss, I, da Constituicdo Federal. Portanto, assevera agsga
recursal de que nao houve recolhimento a menosMin

E mister ressalvar, que o acima referido diplonuallénvocado néo trata da base de célculo.
Este dispositivo estabelece que € da competénsi&siados e ddistrito Federal instituir o
imposto sobre as operacgdes relativas a circulagduedcadorias e sobre prestacdes de servicos
de transporte interestadual e intermunicipal e @®unicacdo, ainda que as operacdes e as
prestacdes se iniciem no exterior.

E de meridiana clareza, que a definicdo da baseatteillo doicMs esta reservada Bei
Complementar n87/96,em face da dicgao do atus, IlI, “a”, da ConstituicdoFedera] inclusive
ja transcrita na Deciséo de 1° grau, acima relatada

Acerca desta matéria a disposicao legal, expressainComplementar, através seu arti3s, |,

c/c § 1° 1, “a&, preceitua que a base de calculo do imposto naa s@éd mercadoria de
estabelecimento de contribuinte, constitui-se déorvala operacdobem como do valor
correspondente a seguros, juros e demais impaagpeigas, recebidas ou debitadas, além dos
descontos concedidos sob condi¢cédo. De igual maéogejpua o art17, 1,c/c § 1°, 11,“a’, daLel
Estadual n%.014/96 assim como o ars4, 1,“a’, doRICMS/BA, aprovado pel®ecreto n%.284/97

Isto posto, ndo vislumbro de que modo as arguit@esdas pelo recorrente podem elidir a
acusacao fiscal em andlise, me atendo aos digmssitiormativos especificos ao caso em tela.
Por conseguinte, voto pelA0 PROVIMENTO do Recurso Voluntario interposto, ora apreciado,
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para manter a Deciséo recorrida, devendo ser hgradds os valores ja recolhidos em relagcéo a
infragaol.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julgoPROCEDENTE 0 Auto de Infracam° 279463.0011/10;2lavrado contraOJAS
AMERICANAS S.A ., devendo ser intimado o recorrente para efetyzmagamento do imposto no
valor deRs$54.845,67 acrescido da multa d®%, prevista no art42, incisosli, “a” e vii, “a”, da
Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologedealores recolhidos.

Sala das Sess0es DONSEF, 26de mar¢o deo12.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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