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ACORDAO CJF N° 0061-11/12

EMENTA: ICMS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
TRANSITO DE MERCADORIAS. OPERAGCAO REALIZADA
COM DOCUMENTAGCAO FISCAL INIDONEA. EXIGENCIA

DO IMPOSTO.Comprovada a apreensdo de mercadorias
no transito com documentacéo fiscal que se refere a
tra operacgao de circulacdo de mercadorias. O datume
to fiscal que acobertava a operagdo nao correspondi
em espécie e quantidade as mercadorias apreendidas.
Embora se trate de mercadorias enquadradas noeregim
de substituicdo tributaria por antecipacdo (cesjgja
como o documento foi considerado inidéneo, é como s
as mercadorias estivessem sem Nota Fiscal, ndo-have
do, por conseguinte, comprovacao eficaz de suararig
ou destino efetivos, ndo sendo possivel saberige 0
posto relativo a tais mercadorias foi pago por @pée

¢cédo. Mantido o langamento. Ndo acatada a alegagao d
ilegalidade do critério de calculo dos acréscinmitsit
tarios. Mantida a Decisdo recorrida. Recurs®0
PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata o presente processo de Recurso Voluntaegposto pelo sujeito passivo contra a Deciséo
proferida pela@2Junta de Julgamento Fiscal (Acord@pn®0071-02/1), pela Procedéncia do Au-

to de Infracadavrado pela Fiscalizacdo de Transito de Mercadgé&a exigir aCMS no valor
deR$6.612,00 acrescido da multa deov referente a operagdo com mercadorias desacompanha
das da nota fiscal propria, decorrente da diveligéetre o documento fiscal apresentado e as
mercadorias que estavam sendo transportadas

A Primeira Instancia dirimiu a lide com os segusriendamentosn verbis

“Da andlise das pecas que compdem o0 presente psocesrifico que a autuacdo decorreu da constatadéio
que foram encontradas no veiculo mercadorias dasecompanhadas do DANFE n° 662973, que foi conside
rada imprépria para a operacao por conter descrigd quantidades divergentes dos produtos verifisato
carga apreendida.

Em relacéo a inconstitucionalidade da taxa SELI@jswuma vez, ressalto que o art. 167, |, do RPAFR®26Iui
da competéncia dos 6rgédos julgadores a declaragiimdsma. Por sua vez, a jurisprudéncia consolicietde
Orgao Julgador é no sentido de que a mesma é depaia a atualizacdo dos débitos tributarios pelaa SE-
LIC é prevista no art. 102, § 2°, II, da Lei n°36881 (COTEB), apenas a titulo de exemplo cito ©RDAO
CJF N° 0049-11/10.

Ao contrario do quanto alega o recorrente, ja éesrtimento firmado na jurisprudéncia dos Tribunaip&io-
res que ela pode ser utilizada como indice pardlowo dos juros dos débitos tributarios apontadgsartir de
1° de janeiro de 1996, a exemplo do Recurso Edpati&86039, no qual o STJ declarou a legalidadeagli-
cacao da taxa SELIC em matéria tributaria. Alémagde a norma do Art. 161, § 1°, do CTN, referencipdio
recorrente, tem natureza supletiva, aplicando-senas quando ndo haja lei dispondo de modo diver&o,
sendo esta a hipétese dos autos, ja que a legslastadual prevé a aplicacdo da taxa SELIC no déldos
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acréscimos moratoérios, como citado acima, e solrato normativo ndo ha qualquer pecha de incoustit-
nalidade declarada pelo Poder Judiciario.

No mérito, observo que para embasar a autuacaotoaate lavrou o Termo de Apreensdo de Mercadorias e
Documentos n° 2174527/2010-20, fls. 02 e 03, codstaue foram apreendidas 600 caixas de cervejanoo
mento em que estavam sendo transportada pelo vedeuplaca JRM 3686, porque foi verificada totaledt
géncia quanto as quantidades e produtos em relagdANFE n° 662973.

Verifico que as mercadorias apreendidas ndo podemas mesmas constantes do DANFE n° 662973, fl. 05,
pois no citado documento fiscal consta como mengasidransportadas “GUARANA CHP ANTARCTICA PET
2L CAIXA C/6"; “PEPSI COLA PET 2L CAIXA C/6” e “96DZ SKOL 600ML", enquanto que somente estava
sendo transporta 600 cx da cerveja Skol, confoemad as folhas 02 e 03 dos autos. Ndo sendo pbssieie

tar o argumento defensivo de que as mercadoriamers mesmas, pois restou comprovado haver diveimyénc
de variedade e quantidade entre as mercadoriastaotessno DANFE e a que estava, efetivamente, emsitcd

nédo podendo ser acolhido o pedido defensivo pamasfiormacéo da autuagdo em multa de carater foromak

vez que restou comprovado a falta de pagament@Ms1

Ademais, ao analisar o documento fiscal apresentalo transportador na agéo fiscal, fls. 05, cotstaue o
destinatario das mercadorias encontra-se localizadanunicipio de Saubara, enquanto a mercadoriafoe-
endida em outro municipio, em Ipira.

Portanto, entendo que a infragdo esta caracterizada
Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infrag&o”.

Inconformado com o Julgado, o sujeito passivo jritero presente Recurso Voluntario,
requerendo a Improcedéncia do Auto de Infracdo, @eseguinte argumentagao:

a nota fiscal contém todos os dados necesséarisnéificacdo do emitente e do destinatario
das mercadorias e o que ndo poderia ocorrer é siatagdo de mercadorias em quantidade
superior a constante no documento, mas que a &itudgs autos autoriza apenas a cobranca
de multa por descumprimento de obrigacéo acessoria,

trata-se de operacdo de circulagdo de cerveja deantkol que ja sai da fabrica com o
imposto pago por substituicdo tributaria e, podamtinda que tenha havido equivoco na
emissao da nota fiscal, a mercadoria ja se ens@nt@m a fase de tributagdo encerrada.

Alega, ainda, que a tax8ELIC € inconstitucional, discorre longamente sobre surat®,
transcrevendo artigos da Constituicdo Federal gadhos de livros de diversos juristas, bem
como da jurisprudéncia patria. Por fim, conclui quetaxa é imprépria para calcular os
acréscimos moratorios, uma vez que fere diversogipios constitucionais, tais como, da
legalidade, anterioridade, anterioridade nonagdsisgguranca juridica e indelegabilidade de
competéncia tributaria, requerendo, ao final, aexedusdo do montante do débito langado.

A PGE/PROFIS em seu opinativo, se manifesta pelo Nado Provimelat Recurso Voluntéario,
consignando que o sujeito passivo ndao nega queadiscal que acobertava a operagao indicava
guantidades divergentes de mercadorias, apenamdlegjue tal fato ndo enseja a exigéncia do
ICMS, mas a aplicacdo de multa por descumprimento dgamdio acessoria.

Entende, todavia, que, com a inidoneidade do dootomfiscal, ndo h& como confirmar a
alegacdo do contribuinte, de que o imposto estadl@iivo as mercadorias transportadas foi
efetivamente recolhido.

bY

Rechaca as alegacdes concernentes a adocdo daskaxa porque ela se encontra
expressamente prevista no artige do Cédigo Tributario da Bahi@OTEB) como indice para
calculo dos acréscimos moratorios.

VOTO
Inicialmente, ha de se ressaltar que, nos termastam 167, incisol, doRPAF/99,nd0 compete a

este Colegiado apreciar o argumento do recorrentpud € inconstitucional a tagaLiC. Além
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disso, a referida taxa esta prevista no art@m§ 29 incisoll, da Lei n°3.956/81 (COTEB)para o
calculo dos acréscimos moratorios incidentes.

Como bem pontuou a primeira instancia, ja € enteentio firmado na jurisprudéncia dos Tribu-
nais Superiores de que a tas&LIC pode ser utilizada como indice para o calculo dossjdos
débitos tributérios a partir de de janeiro da99g a exemplo d&Recurso Especiail®. 586039 no
qual o Superior Tribunal de Justica declarou alidgde da aplicacdo da tagaLIiC em matéria
tributaria.

Por fim, saliente-se que ®1°do artigo161do CTN somente é aplicavel quando ndo houver lei
dispondo de modo diverso, o0 que ndo € o casog&QqOTEBpreveé a utilizacdo da taxsELIC.

No meérito, verifico que o recorrente reconheceuvargéncia existente entre a nota fiscal e as
mercadorias que foram apreendidas pela fiscalizdedansito, todavia, alegou que teria havido
apenas um descumprimento de obrigacdo acessofj@, vila que a mercadoria estava
enquadrada na substituigdo tributaria com encemtntia fase de tributacéo.

Analisando os documentos apensados aos autoscoaife ODANFE n° 662973foi emitido em
20/10/10pela empresa Fratelli Bebidas V& e tem como destinatario o Sr. Gilson Tanan Lima,
CPFN°957.225.995-49As mercadorias constantes do documento fiscales@xas de refrigerante
Guarana Antarctica de litros; 6 caixas de refrigerante Pepsi-cola Zktros e 960 duzias de
cerveja Skol em unidades e@ml.

Por outro lado, foram apreendidas pela fiscalizag@caixas de cerveja Skol deoml sendo
transportadas no veiculo de plae®-3686 de propriedade do autuado, totalmente em desacord
com ODANFE n°662973

bY

Resta evidente, assim, que o referblaNFE ndo se refere a operacdo de circulacdo das
mercadorias que foram apreendidas pelo Fisco hammauais estavam desacobertadas do
competente documento fiscal que lhes daria trgnaitmda mais quando se constata que o
destinatario das mercadorias encontra-se localizamlomunicipio de Saubara, enquanto a
mercadoria foi apreendida no municipio de Ipira.

Os fatos comprovam que houve, na verdade, regizao documento fiscal, o que néo foi eli-
dido pelo sujeito passivo até o presente momemt@cterizando a nota fiscal como inidénea
para a operacgao de circulagédo da mercadoria apdeemds termos do artigmg, incisol, com-
binado com o seu paragrafo Unico,RIOMS/BA, abaixo transcrito:

“Art. 209. Sera considerado inidéneo, fazendo prova apenafeon do fisco, o documento fiscal que:

| - omitir indicacg6es, inclusive as necessarias a pexrfiedicacdo da operagdo ou prestacao;
Paragrafo Unico.Nos casos dos incisoslll e 1V, somente se considerara inidbneo o documentol isgas ir-
regularidades forem de tal ordem que o tornem irsdneel para os fins a que se destine.

O fato de o documento fiscal em tela acobertar agenta sujeita a cobranca do imposto pela
sistematica de substituicao tributaria — cervejdie- afasta a exigéncia do imposto, pois ndo ha a
prova do pagamento doms relativo a tais mercadorias, 6nus que cabe adtGyjassivo e nao

ao Fisco.

Por sua vez, o transporte de mercadoria em situagdlar, acobertada por documento inido-
neo legitima a cobranca do imposto daquele querdatéua posse, que é o caso dos autos.

Pelo exposto, ndo ha como aceitar as alegacoesawraente, de que se trata de mero
descumprimento de obrigacdo acessoéria, uma vez @pmap nao se sabe a origem das
mercadorias que estavam transitando sem nota ftKoa¢a, também ndo é possivel afirmar que
o ICMs ja havia sido devidamente recolhido pelo remetente.

Do exposto, voto pel§A0 PROVIMENTO do Recurso Voluntario, mantendo a Decisdo recrrid
que julgouPROCEDENTEAUtO de Infracdo epigrafado.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros degeCamara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaEestddual, por
unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBeaiecorrida
que julgouPROCEDENTE 0 Auto de Infracdme 0948095180/10lavrado contralOSE IRANILDO
ANDRADE DOS SANTOS (CEREALISTA LUA), devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor Ri&6.612,00 acrescido da multa d®o%, prevista no ari2, 1v,

“a”, da Lei n°7.014/96¢ e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 28de fevereiro deo12

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

FABIO DE ANDRADE MOURA — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRIS

ACORDAO CJF N° 0061-11/12 4



