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1% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0339-01/11

EMENTA: ICMS . NULIDADE. INOBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. VICIO FORMAL DO PROCEDIMENTQA
descricdo do fato e sua capitulacdo legal ndo séo
condizentes com o fato real nem com o direito apét

A imputacdo refere-se a falta de destaqueiales nas
operacbes com mercadorias isentas, enquanto que a
operacdo se refere a contribuinte sem habilitagia
atuar no regime de diferimento, que estava adglarin
caroco de algoddo para industrializacdo, mercadoria
enquadrada neste regime, sem o destaque e recothime
do IcMs devido. Auto de InfragdoNuLO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado, eas07/2011 para exigir dCMS no valor derR$16.743,02
acrescido da multa d®%, pela falta de destaque ®tmMS nas operacdes com mercadorias isentas,
sem habilitacdo para diferimento, se destinadasdastrializacdo, sendo lavrado o termo de
apreensdo n%s892q fl. 03 como prova do ilicito.

O autuado ao impugnar o lancamento tributario,a®#a/29 apos resumir a infracdo que Ihe fora
imputada, transcreve a capitulacdo legal em querfquadrado, art4, I, e vl e 0 artigo219 do
RICMS/97, para afirmar que houve erro material de aplicat@greceito legal imposto pelo atual
Regulamento docms/BA. Diz que no momento da lavratura do Auto de Irfficag’ 940652-92
lavrado em25/07/20110 ilustre inspetor fiscal ndo observou que a esglepugnante goza de
beneficios fiscais perante a Secretaria da Fazdod&stado da Bahia, mediante @ (trés)
Certificados de Habilitacdo de Diferimento sob G906497.000-0, 006498.00065006499.000-1aNeXa
copiasfl. 48 foram emitidos e registrados degdele marco deoia

Ressalta que os dispositivos infringidos, confoonaudido Auto de Infragdo, ndo se aplicam a
empresa impugnante, uma vez que os produtos “ca®e@bgodao”, “torta de algodao”, “farelo de
soja”, “torta de soja’ e “sorgo” sdo amparados [EENCA0 nas operacdes internas, quando
destinados a alimentacdo animal ou ao empregobn@dado de racdo animal. E na aquisicao dos
“carocos de algodao” para extracdo do 6leo vegetatgulamento vigente ampara com isencgao,
nos ternos do artigen, incisoVl, €343, incisoX, que transcreve, a empresa que possua Certificados

de Habilitacdo de Diferimento, como é o seu caso.

Assevera que diante dos fatos expostos, a emprgaggnante comprova que nao houve intencéo
em burlar o fisco estadual.

Em sequencia diz que se coloca a disposi¢cao do pa@ qualquer esclarecimento, e que anexa o
Parecer Fiscal sob n009/2007 emitido em14/11/2007 pela llustre Parecerista Norma Suely
Contreiras de Carvalho Lima,. fk7, cujo teor confirma sua condicdo de habilitadoapar
diferimento. Finaliza requerendo a improcedénciawtaacao.
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O preposto fiscal, 65, designado para prestar a Informacéo fiscals8/59 inicialmente descreve

os fatos que originaram o auto de infracdo, pazardjue embora a acéo fiscal seja acertada, ou
seja, o Autuante verificou que o contribuinte adtyeacuja atividade econémica é a fabricacao de
Oleos vegetais em bruto e ndo possui habilitacdia gierimento, estava adquirindo caroco de
algodao para industrializagdo, mercadoria enquadnadregime de diferimento, sem o destaque e
recolhimento dacms devido, porém, a formalizacdo do procedimentcafiesta incorreta, sendo
cometido 0s equivocos que enumera:

diz que no campo destinado a indicacéo do Termgpdeensao correspondente esta rasurado, onde
foi registrado um numero e indicado outro;

afirma que a descricédo dos fatos “falta de destdquems nas operacdes com mercadorias isentas,
sem habilitacdo para diferimento, se destinadadustrializacdo”, ndo indica claramente a situacdo
encontrada e objeto da acao fiscal,

salienta que a indicacdo dos dispositivos infringiddo correspondem com a situagao fatica, pois
se tratava da falta de destaque e recolhimentacsis devido pela operacdo com produto
enquadrado no regime de diferimento, que serandeitia industrializagao;

declara que nao foi anexado o demonstrativo deajébiqual deveria relacionar as notas fiscais,
seus valores, base de calculo, aliquota e outrdssdaecessarios para demonstrar com clareza a
forma de obtencédo do débito tributario lancado.

Observa que tais equivocos poderiam ser corrigidasto do saneamento do auto de infragéo, se o
saneador apos a identificacdo dos vicios tiveszmmado o cancelamento do auto e orientado a
renovacao do procedimento fiscal, com a correc@essaria, 0 que ndo ocorreu.

Finaliza opinando que o auto de infracdo seja fldgaulo com a determinacdo de renovacéo do
procedimento fiscal nos termos do. asb/RPAF/99.

VOTO

Versa o presente Auto de Infragdo sobre falta deadae docMs nas operagbes com mercadorias
isentas, sem habilitacdo para diferimento, e daséis a industrializacdo, sendo lavrado o termo de
apreensde° 138920fl. 03, como prova do ilicito.

A defesa alega que o auto é nulo, pois aléem deaalfiter lancado o enquadramento de forma
equivocada, a empresa impugnante possui 0 bengfec@ realizar operacfes de entradas das
mercadorias que industrializa, com diferimento, faone estampado nos Certificados de
Habilitacdo para Diferimento h006497.000-0, 006498.0006 006499.000-1cujas copias de extrato
anexa ao processo,48.

O responsavel pela informacéo fiscal declara qugagnante tem raz&o na sua alegacao, visto que
a tipificacdo da infracao esta equivocada, aléroudies vicios cometidos no momento da lavratura
do auto, como rasura no termo de apreensdo, dgsatas fatos sem a clareza necesséria para a
compreensao do autuado sobre o objeto da acad, fiscalta do demonstrativo de débito
procedimento indispensavel ao lancamento de of@pmna que o Auto de infracdo seja julgado
nulo, com a determinacao da renovacao do procettnfisnal.

Em fase de instrucdo, verifico nos autos que reanecorreram as falhas de procedimento
declaradas pelo fiscal que elaborou a Informac#mAda descricdo da infracdo e sua capitulacao
legal ndo serem condizentes com o fato real, o akuéu ndo acostou aos autos qualquer
demonstrativo e/ou documento que explicitasse ceem@hegou a base de calculo do imposto
exigido.

Verifico que o Autuante apesar de indicar nos aattata de destaque dovis nas operagcdes com
mercadorias isentas, em verdade verificou que tribamte autuado, cuja atividade econ6mica é a
fabricacdo de Oleos vegetais em bruto e ndo pbsdilitacdo para diferimento, estava adquirindo
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caroco de algodao para industrializagcdo, mercadormadrada no regime de diferimento, sem o
destaque e recolhimento dovs devido.

Assim entendo que a falta de clareza na apuracdwottante do débito tributario apontado como
gerador da imposicdo aplicada ao sujeito passiwplia ofensa ao direito do contribuinte ao
exercicio da ampla defesa, pela incerteza do gle esteja sendo imputado, acarretando a nulidade
do auto de infracdo, como expressamente determaniais, alinea “a” doRPAF/BA,

Da analise dos elementos constitutivos do procelesaglo a inseguranca juridica observada no que
diz respeito as regras de direito processual, g@berdinam como deve agir o preposto fiscal na
constituicdo do crédito tributario, entendo querm como foi instaurado o procedimento fiscal
cerceou o direito de defesa do autuado, que na® gEdsanada por meio de diligéncia, ndo sendo
possivel, deste modo, se aplicar a hipotesg Biado art.18 do mesmo diploma legal. Assim, ndo
sendo possivel adentrar-se no mérito da lide, rendm a autoridade competente verificar a
possibilidade de instauragédo de novo procedimastalf a salvo das falhas apontadas, visando
cobrar o crédito tributario porventura devido, tersnos do ar21 doRPAF/BA.

Do exposto, voto pelauLIDADE do Auto de Infracao.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZesi@daual, por
unanimidade, julgamuLO o Auto de Infracdon® 940652250 lavrado contraINDUSTRIA DE
EXTRAGCAO DE OLEO VEGETAL PARAMIRIM LTDA.

Sala das Sessdes JONSEF, 16 de dezembrao1l
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - RELATORA

ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR
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