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A 1. N° - 281211.0026/11-5

AUTUADO - MC4 INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES LTDA.

AUTUANTE - TERTULIANO ESTEVAO DE PINHO ALMEIDA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET 28.12.2011
52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0337-05/11
EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
Constatando-se num mesmo exercicio, diferencas tant
de saidas como de entradas através de levantamento
guantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressdo monetaria.
Negado o pedido de diligéncia.Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decis&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado ens/06/2011.exigelCMS no valor der$56.554,56com percentual de
70%de multa04.05.02) através da seguinte infragao:

“Falta de recolhimento do imposto relativo & omissde saidas de mercadorias tributaveis efetuadasae
emissdo de documentos fiscais, sem a respectivituescio, decorrente da falta de registro de endade
mercadorias em valor inferior ao das saidas efativmitidas, apurado mediante levantamento quaintdat
de estoques por espécie de mercadorias em exefeétiado, levando-se em conta, para célculo do stgo

0 maior valor monetéario, o das saidas tributavéisempresa deixou de registrar saidas de mercadorias
conforme apurado no Sistema SAFIS — Sistema demAgém da Fiscalizacdo da Secretaria da Fazenda

referentes aos exercicios de 2007 e 2008 confasthas 06 a 133!

O autuado apresentou impugnacdo de fl&l/143 e, inicialmente, requereu que todas as
intimacgoes e notificacdes relativas ao feito se@mwaminhadas aos profissionais regularmente
constituidos, legitimos representantes legais doado na acdo administrativa que ora se
instaura, sob pena de nulidade.

Logo alega que o langcamento de oficio € incondestgaois foram encontrados inUmeros erros
nos “Relatorios extraidos do SistersaFis’, conforme demonstrativos anexos, nos quais
constam colunas indicativas das quantidades ledasitpelasSEFAZ e, diversamente, apuradas
pelo autuado, muitos equivocos foram cometidosineertes aos lancamentos dos estoques e de
contagem de entradas e saidas, especialmente tapdore@ quantidades divergentes em notas
fiscais.

Exemplificou o erro cometido dizendo que eno7, a quantidade de entradas informada pela
SEFAZ relativamente aproduto c6digo5498 é del3gpecas, ocasionando uma omisséo de saida
de 99 pecas, quando na verdade so foram adquiddagcas, ainda, em relacdo ao produto de
codigos566 a fiscalizacdo deixou de registrar o estoque fzwal7)de 25 pecas, 0 que ocasionou
uma omissao de saida ziepecas no ano dmo07, e uma omissédo de entradazdgecas no ano

de 2008

Afirma que os registros citados sdo exemplos deserometidos pela auditoria, e que servem
para entender as demonstracdes anexas aos autosdiea de forma exaustiva, todos os
equivocos.

Argui que todos os documentos que comprovam os écemla um deles) estdo anexados e que
0S numeros indicados naColuna mMc4”, correspondem as quantidades corretas de cada
mercadoria, no que concerne aos estoques, compraadas, devidamente relacionados aos
documentos fiscais e escrituracdo do autuado. Adr® documentos ora anexados, que
comprovam as divergéncias apontadas nos levantasjentontribuinte coloca a disposi¢éo da
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fiscalizacéo toda a sua escrita fiscal e documéntagncernente aos totais de suas operacdes de
entradas e saidgsara revisao fiscal o que, como meio de prova, de logo fica requerido

Reconhece o débito no que tange aos produtos emacelaos quais confirmou, total ou
parcialmente, a existéncia de omissdo de said@gyjt@ de Infracdo ndo cobra omissédo de
entradas, essa circunstancia também consta nosndiaitvos anexos, pois IGMS apurado,
decorrente dessas omissdes, em cada exercicio, reecéhido, sendo levado abAF,
posteriormente, 0 comprovante.

Por fim pede pela Procedéncia Parcial do Auto tta¢éo

O autuante prestou informacéo fiscal de gt5./882 logo disse que os trabalhos de fiscalizacao
foram desenvolvidos em razdo da Ordem de Servigeozg02/11 onde apurou a falta de
recolhimento doiCMS descritos nos autos, com base na documentacdoeaja@s pelo
contribuinte, que foi devidamente solicitada patinhacdo, conforme #. do processo, e que
também foram utilizados para a apuracao os infogaestantes nos sistemas e INC Fiscal da
SEFAZ que juntamente com as notas fiscais apresentéistagam seus dados inseridos no
SistemasAFIs para fins de confrontacdo, os quais resultaram ems$des de Entradas e de
Saidas, conforme fls3a 57 para o exercicio d®o7(Vol.) e fls.65a133(Vol.l) para o exercicio
de2008

Informou que na juntada da documentacao da deéefia.d41a879,como também flsi50a523
realizada, pelo representante legal, apenas a#le.523fez sentido, visto que se trata de um
comparativo elaborado pelo autuado, de nimerossibg|uees encontrados pelo mesmo e pela
SEFAZrelativos ao exercicio d®ogse nenhuma mencgao ao exercicioe.

Quanto as demais planilhas, que vao da pag#sa 521, ndo trazem qualquer informacédo
compreensivel que venha subsidiar as alegacdestdada e, da mesma forma, ndo conseguiu
encontrar a correlagdo que se desejou fazer ams® po processo copias de notas fiscais que
vao das fls526a 879, as quais ndo subsidiam qualquer analise em tavautuado.

Esclareceu, por oportuno, e a titulo de contragaat quanto fragilmente argumentado pelo
contribuinte, em sua defesa, no terceiro paragtafthi42— Vol. I, a quantidade desgpecas do
produto codigo 5498 foi apurada através das Notas Fiscdls 1851 de 05/12/2007e 1607 de
14/12/2007de emissao da propnacs4 — CNPJ N° 07.074.423/0001;06Uj0 quantitativo, s6 e somente
s6, na Nota Fiscal n51apresenta uma quantidade 3de enquanto foi alegado a aquisi¢éo de
apenastl pecas e, a copia da Nota Fiscah®81foi anexada pelo proprio contribuinte em sua
defesa as fls3s(Vol. ).

Reforcou a improcedéncia do argumento trazendcaats os Espelhos das respectivas notas
fiscais supramencionadas, cujos dados foram eggald SistemaNC Fiscal e exportados para
0 SistemaBAFIS.

Em relacdo ao produto codigese(camisa m/malha silk gebs standard issue) onde foi alegado
a nao observancia pe&EFAzZ de um estoque inicial d& pecas, observou o autuante que na
propria planilha, anexada pelo Contribuinte de2fi(linhas21 e 22), a descri¢cdo do produto tem
mais de71% de igualdade descritivacom o cédig®s65(camisa m/malha silk gebsreverence
92), onde, coincidentemente, podera ser observadadifer@nca maior apurada pelo Sistema
SAFIS, no estoque inicial deste ultimo produto, de exatdews pecas, erro este ao nosso ver e
sob melhor julgamento, em razdo de que nas nasasaidi de emissdo da propmecs os
descritivos sao em geral extremamente sucintoalzados a mao livre, forma esta por muitas
vezes de dificil compreensao para quem procedmadnicao dos dados para sistemas.

Em razao disto, reitera o quanto exposto no Autimfitacao.

Nas fls.886/888 consta extratos de parcelamento deferido geftaz, ICMS no valor historico de
R$ 34.343,65devendo ser homologado.
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VOTO

Nego o pedido de diligéncia formulado na defes#és ps elementos constantes nos autos sao
suficientes para a formacao de meu juizo de vabqualidade de relatora deste-.

Trata-se de Auto de infracdo no qual esta sendpdexicMs em razdo de omisséo de saidas de
mercadorias tributaveis apurada mediante Auditdeid&stoques, levantamento quantitativo por
espécie de mercadorias, consoante as disposicdts tdaiad45/98

O levantamento quantitativo de estoques por esplximercadorias constitui modalidade de
procedimento fiscal destinado a conferir as engalsaidas de mercadorias do estabelecimento
de contribuinte, em um determinado periodo, tomasdaomo pontos de referéncia os
inventarios inicial e final do periodo consideratiwando-se em conta tanto as quantidades de
mercadorias como sua expressdo monetaria.

A apuracao de débito deMs mediante este tipo de auditoria requer um criteriogor na
quantificacdo das mercadorias, considerando-séoquesinicial, as quantidades de entradas, as
quantidades de saidas e o estoque final, relati&naecada item objeto do levantamento.

Na presente situacdo foi aplicado o Progranals, cujos elementos ali registrados devem
espelhar o documento fiscal, que também deve @st@damente registrado nos livros ficais do
contribunte. Consta neAF a listagem dos produtos selecionados nesta Audglitonide também
foi levado em consideracdo o preco unitario, e rmidades de medida, sendo que todos o0s
relatorios desta auditoria de estoques compderFoe o contribuinte deles recebeu copia.

O defendente aponta que teria ocorrido equivocdevamtamento efetuado, tais como:

Exemplificou o erro cometido dizendo que eno7, a quantidade de entradas informada pela
SEFAZ, relativamente aproduto codigo5498 € del3specas, ocasionando uma omissao de saida
de 99 pecas, quando na verdade s6 foram adquiddagcas, ainda, em relacdo ao produto de
codigo5566 a fiscalizacdo deixou de registrar o estoque {awal7)de 25 pecas, 0 que ocasionou
uma omissao de saida ziepecas no ano dmo07, e uma omissado de entradazdgecas no ano

de 2008

Argui que todos os documentos que comprovam os écemla um deles) estdo anexados e que
0S numeros indicados naColuna mMca4”, correspondem as quantidades corretas de cada
mercadoria, N0 que concerne aos estoques, comprasdas, devidamente relacionados aos

documentos fiscais e escrituracao do autuado.

Estes argumentos ndo podem ser acatados pelastesgazdes:

Consta nos autos o espelho da Nota Fiscabav de14/12/2007,(fl.883), no qual constal pecas
de “camisa M/Malha Silk gets8 dragdo dianteiro — codiga49g e o espelho da NE551, de
05/12/2007 c6digo5498 96 unidades, logo ndo subsiste o argumento do sujEsivo de que sO
teriam sido adquiridas1 pecas. Correto portanto a contagem de entradas aestadoria, da
ordem detL3gpecas, como consta nos demosntrativos da Auddertestoques.

Em relacédo ao produto cédigese(camisa m/malha silk gebs standard issue) onde foi alegado
a nao observancia pe&EFAz de um estoque inicial d& pecas, observou o autuante que na
propria planilha, anexada pelo Contribuinte de2fl(linhas21 e 22), a descri¢cdo do produto tem
mais de71% de igualdade descritivacom o cédig®s65(camisa m/malha silk gebsreverence

92), onde, coincidentemente, podera ser observadadifer@nca maior apurada pelo Sistema
SAFIS, no estoque inicial deste ultimo produto, de exatde®s pecas. O autuante ressalta que
esta divergéncia, pode ter sido ocasionada em rde&gue, nas notas fiscais de emissédo da
prépriamMc4, os descritivos sdo em geral extremamente sucintealieados a méo livre, forma
esta por muitas vezes de dificil compreensao paeancprocede a transcricdo dos dados para
sistemas. (fl.522). Contudo, sdo produtos que utilizam codigos diferados, e a descricdo
contém especificidades, tais como “standat issuétegerence92’. Logo ndo podem ser
juntados, para que a diferencaxdainidades de omissdo de saidas de um, anule a ondigesa
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entradas des pecas de outro. (omissao de saidagsgecas en2007, e omissédo de entradas de
25pecgas en2009).

Portanto, tendo em vista que estes dois argumeiimsubsistem, e que as mercadorias estao
devidamente codificadas e com sua descricdo dadtllentendo que a infragdo deve ser
mantida em sua integra.

Ressalto que o autuado requereu que todas as ¢gdesn@ notificacdes relativas ao feito sejam
encaminhadas aos profissionais regularmente coitlsiet, legitimos representantes legais do
autuado na acao administrativa que ora se instaoibgpena de nulidade.

Contudo, destaco que a ndo observancia da soficitacima, ndo leva a nulidade da autuacéo,
vez que ndo ha previsdo legal desta ordem, e iasagies também podem ser feitas na pessoa
do proprio contribuinte.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infrag&o.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dee Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdme 281211.0026/11;5lavrado contravc4
INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor ri56.554,56,acrescido da multa d®v, prevista no art42,

ll, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 20de dezembro deo1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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