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EMENTA: ICMS. 1. IMPORTAGCAO DE MERCADORIAS.
BASE DE CALCULO. ERRO NA DETERMINAGCAO DO
VALOR. FALTA DE INCLUSAO DAS DESPESAS
ADUANEIROSAS. RECOLHIMENTO DE ICMS A MENOS.

Infragdo reconhecid@. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. UTILIZACAO DE DOCUMENTO FISCAL EM

DUPLICIDADE. Infracdo reconhecida. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. VENDAS PARA CONTRIBUINTES NAO
INSCRITOS. FALTA DE RETENGAO DE RECOLHIMENTO

DO IMPOSTO. De acordo com art3s3, I, RICMS BA,
incide o recolhimento antecipado do imposto, nas
saidas de mercadorias destinadas a nao inscritos no

cadastro de contribuinte. Caracterizada a infragéo.
ALIQUOTA. ERRO NA SUA DETERMINAGAO. VENDAS
PARA MICROEMPRESAS, EMPRESAS DE PEQUENO

PORTE OU AMBULANTES. Somente é admitido o
beneficio da reducdo de aliquota W®% para 7%,
previsto no artsi, 1, “c”, do RICMS/BA, nas saidas do
estabelecimento industrial ou da filial atacadista
equiparada para destinatario microempresa, empresas
de pequeno porte ou ambulante que estejam
regularmente inscritos no cadastro de contribuinte.
Autuado nao elide a Infraca®. ZONA FRANCA. FALTA

DE COMPROVAGAO DO INTERNAMENTO DE PRODUTOS
PELA SUFRAMA. EXIGENCIA DO IMPOSTQ Convénio
ICMS 36/97, quetrataespecificamentdalide emquestéo,
além da legislacdo damMs deste Estado dispbe sobre
0s procedimentos relativos ao ingresso de produtos
industrializados de origem nacional naFwm.
Contribuinte comprovou apenas parcialmente a eatrad
efetiva das mercadorias, através da Declaracdo de
Ingresso, expedida pefUFRAMA. Refeito os célculos
para excluir Nota Fiscal 2%6.260 Infracdo parcialmente

comprovadas. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO

REGISTRO DE ENTRADAS.) MERCADORIA SUJEITA A
TRIBUTAGAO. Descumprimento de obrigacdo acessoria.
Multa de 10% do valor comercial das mercadorias néo
escrituradas. O autuado comprova a devolucdo de par
das notas fiscais listadas no demonstrativo fiscpl.
MERCADORIA NAO SUJEITA A TRIBUTACAO. Multa de

1% do valor das mercadorias ndo escrituradas. Infracao
nao elidida. Rejeitada a arguicdo de nulidade. Aigto
InfracCAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracao, lavrado em/07/2011 para exigir 0 imposto e multa por descumprimero d
obrigacdo acessoria no valor totalR$e161.053,01atraves das seguintes infracdes:
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1. Recolheu a menosiamMs devido pelas importacdes de mercadorias no ektemo razao de
erro na determinacao da base de calculo, querfgidade inclusdo das despesas aduaneiras
incorridas até o desembaraco, quer pela utilizagémwreta da taxa cambial. Multa de -
Valor Histérico:R$9.685,20.

2. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente ao lancamento de documentos fiscais
em duplicidade. Multa d&o%- Valor Historico:R$102,65.

3. Deixou de proceder a retengéoldmis e o consequente recolhimento, na qualidade décsuje
passivo por substituicdo, relativo as operacdesnas subsequentes, nas vendas realizadas
para contribuintes localizados neste Estado. Migd&0%- Valor Historico:R$5.681,28.

4. Recolhei a meno&cMs em razao de erro na aplicacdo da aliquota caba®lsaidas de
mercadorias regularmente escrituradas. Multeoeke Valor Historico:R$51.729,51.

5. Deixou de recolher &£Ms devido em virtude de saida de produto industadlizpara a Zona
Franca de Manaus com beneficio de isencdo do imgesh a comprovacgéo do internamento
por parte d@UFRAMA. Multa de60%- Valor Historico:R$67.390,91.

6. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ritiateis sem o devido registro na
escrita fiscal. Multa fixa d&% - Valor Historico:R$550,61.

7. Deu entrada no estabelecimento de mercadoriasasugetributacdo sem o devido registro na
escrita fiscal. Multa fixa deo%- Valor Historico:R$25.912,85.

O procurador da empresa apresentou defesa des3lg42 Inicialmente, a empresa concordou
com o pagamento parcial do Auto de Infracdo retesemos iteng, 2 e 6, afirmando serem
meros erros materiais, seja pela impossibilidadeodeprovar o contrario, no qual ira realizar o
pagamento. No entanto discordou em relacdo agdodsa, 4, 5e7.

Com relacao a infrac&ms, preliminarmente, alega conflito entre o enquadnsim apontado pelo
fisco e a descricdo pormenorizada da suposta |lmedade, uma vez que a descricdo diz
respeito a falta de retengdo e recolhimentecths nas vendas para contribuintes com inscricdo
canceladas, cuja hipdtese encontra previsdo n@s®tl, RICMS mas o enquadramento faz
mencéao a outros dispositivos que nao guardam elagé a irregularidade e apontada. Pede seu
cancelamento por falta de motivacao.

Materialmente, diz que os destinatarios ndo estawaptos, quando da ocorréncia dos fatos
glosados e, especificamente, quanto a nota fiSem2a4,0 destinatario somente ficou inapto na
mesma data da emissédo do documento fiscal, ndo temgo habil para ciéncia do autuado.

Nainfracao 4, diz que parte decMs proprio exigida em relacéo as vendas para os ebaifitos
como inaptos nao procede, devido as mesmas raadefatao anterior. A premissa fiscal é que
nao poderia a empresa ter utilizado a aliquotaradecomo se os destinatarios estivessem
inscritos como micro empresa e empresa de pequet®qu no Simples Nacional.

Em relac@o anfragdo 5, recorreu a amostragem anexaPa®g, que sdo documentos relevantes
comprovando o internamento de parte dos bens giesalzona franca de Manaus.

Invoca o art29, RICMS BApara deduzir que a questéo é fatica. Aduz que anraga a entrada
dos produtos, deve ser mantida a isencéo. Apreakas documentos de internamento.

Por ultimo, com referéncia as infrac@es 7, diz que as mercadorias, cujas notas fiscais foram
glosadas pela fiscalizacdo “n&do alcancaram a @dtia”’. Defende que o fisco pode comprovar
suas assertivas, levando em conta a localizacgyafea dos postos fiscais, nos quais constam
as vias dos documentos. Diz que comprova o ocoendoelacdo a parcela do montante glosado,
conforme documentos em anexos.

Apesar da prova amostral, pede o cancelamentorahtégs infracbes ou que o Fisco, com seu
poder de policia, intime os fornecedores a prestaarecimentos.
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Pede reducdo das multas aplicadas, em funcdo duspprs constitucionais de vedacdo ao
confisco, razoabilidade, da proporcionalidade artiaos, CTN.

Protesta pela comprovacao por todos 0os meios d@,pean busca da verdade material, além do
cadastramento do advogado Eduardo Fraga, sob pandidade, conforme att36, §1¢do CPC

O autuante presta informacao fiscal dedbs/537;verifica o reconhecimento do contribuinte em
relacéo as infracOas(R$9.685,20); {valorR$102,65) 6 (valor R$ 550,61).

Ao explicar as infracbe3 e 4, invoca as razdes contidas no att.l, “c” do Decreto n%.284/97
aduzindo que sera aplicada a aliquotadesobre operacdes internas de vendas por industriais
guando destinadas a microempresas, empresas denpgorte ou ambulantes. Diz que se trata
de politica interessante e incentivadora adotad&stado baiano para contribuintes desse tipo,
ainda que seja em fase de surgimento e desenvaitome

Diz que tal politica ndo entra no rol da conhecgleerra fiscal”, pois ndo envolve outros entes
da federacdo brasileira; nasce e se encerra rioierrcitado, sendo um beneficio destinado
apenas para os contribuintes inscritos no cadastemlual. Destaca que nao se trata de beneficio
destinado apenas aos compradores, que pagarians pelos produtos adquiridos, pois alcanca
ainda que indiretamente as industrias instaladaBah&, na medida em que permite que estas
empresas efetuem suas vendas com tributacdoed@uando destinadas a microempresas,
empresas de pequeno porte e ambulantes (agoragsasmGIMPLES NACIONAL), tornando as
industrias baianas competitivas frente aos ataesdsiundos de outras unidades da Federacéo,
sendo assim uma politica exercida na economia idcep@a geracao de empregos.

Informa que se o comprador encontrar-se “canceldthaixado”, “inapto” ou “suspenso”, hao
deixa de ser contribuinte, de acordo com o3zartlo Decreto n%.284/97 mas nao pode usufruir
da aliguota de%, condicionada a inscricdo do comprador.

Diz que ha um lapso temporal entre a data que aesa@gncerra sua atividade e a data em que o
orgao fazendario “cancela”, “suspende”, “baixa’totna-o “inapto” o contribuinte; no entanto,

a Administracdo Tributaria € sempre mais lenta de g andar dos contribuintes e ndo sendo
raras estas situagfes de lentiddo, a omissdo dddassulta em expressivos prejuizos.

Diz ndo prosperar as razfes defensivas com retagata fiscal n36284 emitida na mesma data
da declaracéo de irregularidade cadastral do tomite comprador, por conta do dever expresso
no art.142, RICMS BAque manda o contribuinte exigir prova da regulaiédeadastral.

Reconhece o0 equivoco na fundamentacdo da exig&wasiaria constar ards3, |, ao invés dess,
I, RICMS, mas diz que tal fato ndo da causa a nulidadedeno®s do artis, RPAF BA.

Em relacdo a quinta infracdo, vendas na area ti&€ntia da zona franca de Manaus sem a
comprovacao de ingresso pslaFrRAMA, tendo isengdes imposta pelo Governo Federalaem f
as facilidades dos contribuintes em fraudar ou simaperacdes do tipBUFRAMA (6rgao que
tem a funcdo de fiscalizar e atestar o real ingress mercadorias nesta area), gera relatério
contendo a relacdo de todos os documentos que rtammbeendas com isencdo para a zona
franca de Manaus, assim como o0s demais municipiesirfegram a referida area de livre
comércio sob a influéncia deste programa.

Aduz que a simples juntada da declaragéo do supdsfarente de recebimento da mercadoria e
0 registro na entrada em seu livro fiscal, se némm@anhada pela declaracdo de ingresso
emitida pelasSUFRAMA, ndo é suficiente para elidir a infragdo, poiseptat havido a entrada do
documento fiscal, sem o efetivo ingresso da resfentercadoria na referida area, condicéo esta
indispensavel para que ocorra a isencao.

Indaga o preposto fiscalcAso a mercadoria tenha ingressado na area citgaa,qual razéo
justificaria ndo constar no site d&UFRAMAA declaracdo de ingresso das referidas operagbes

Diz que reclama no auto de infracdo apen&svs sobre as notas ficais que ndo constam dos
relatério dasUFRAMA, as fls. 92 a 376 e contesta a exibicdo por amostragem como matial
prova.
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Com relacdo as notas fiscais ndo registradasniefa@ue na cépia do livro de entradac. 06
nao constam as notas exigidas. Tratam-se de owudtas fiscais e de outros contribuintes.

VOTO

O presente Auto de Infracdo foi lavrado para ex@ws, além de multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria, no valor totalR#e161.053,01tendo em vista as infragdes antes relatadas e
que serdo objetos da nossa apreciacdo, excetdrasOes n% (R$9.685,20e 2 (valor R$102,65)
reconhecidas integralmente pelo sujeito passivagsede pronto, consideradas procedentes e
sobre tais ndo existem lide. As infrag@est, 5, 6e 7, reconhecimento apenas parcial, seréo
analisadas nas linhas procedentes.

Na infracdo3, a exigéncia € que o autuado deixou de procedestencdo doiCMS e 0O
consequente recolhimento, na qualidade de sujagsiyo por substituicao, relativo as operacdes
internas subsequentes, nas vendas realizadasqraridgintes localizados neste Estado.

Preliminarmente, suscita o autuado a existénc@od#ito entre o enquadramento apontado pelo
fisco e a descricdo pormenorizada da suposta leedade, uma vez que a descricao diz
respeito a falta de retencéo e recolhimentecths nas vendas para contribuintes com inscricao
canceladas, cuja hipétese encontra previsao ngsast, RICMS mas 0 enquadramento escolhido
pelo autuante faz mencéo ao asg, Il, RICMS que se refere a exigéncia do imposto antecipado,
quando da aquisicdo de mercadorias listadas nmeedg substituicao tributaria.

Registro, de fato, o equivoco fiscal mencionadan sgue isso, no entanto, dé azo ao
cancelamento da infragao por falta de motivacaafocme requer o autuado.

A incorrecdo havida nao impossibilitou a plena safe o exercicio do direito ao contraditorio

do sujeito passivo, que pode se reportar aos &tostados como infringidos e da forma como
melhor entendeu, com os elementos de provas ddispignha. Ademais, temos que a indicacao
de dispositivo regulamentar equivale & mencao sjpoditivo de lei que lhe seja correspondente,
nao implicando nulidade o erro da indicacéo, degae pela descricdo dos fatos, fique evidente
0 enquadramento legal (ar®, RPAF BA)

O dispositivo da multa aplicada indica corretamentefracdo exigida, ndo se observando nos
presentes autos, qualquer erro ou vicio especdiganl art. 18, RPAF BA, que possibilite a
decretacéo de nulidade do lancamento fiscal.

Materialmente, diz que os destinatarios ndo estamaptos quando da ocorréncia dos fatos e,
quanto a Nota Fiscal @%284, odestinatario somente ficou inapto na mesma dagnisséo do
documento fiscal, ndo tendo tempo hébil para qessie ciéncia.

Examinando os autos do processo, verifico queragébs se refere as operacdes de saidas de
mercadorias destinadas a microempresas, empresaeqieno porte com aliquota de,
estando, no entanto, tais estabelecimentos camnsetadna condicdo de normal, ndo fazendo jus
ao beneficio fiscal.

A exigéncia, entdo, decorre da falta de recolhimelat antecipacdo do imposto, nos termos do
art.353, I, RICMS incidente quando o contribuinte efetuar saidemdrcadorias destinadas a outro
nao inscrito no Cadastro de Contribuintes.

O Auditor Fiscal elaborou demonstrativo ad. Os adquirentes relacionados na condi¢do de
microempresa, empresa de pequeno porte ostent@mgd® de inapto ou baixado, conforme
provam os respectivos documentos com dados caidasimaxados aos autos, asédigz4.

Por 6bvio, quem esta inapto ndo tem capacidadeestachabilitado aos direitos de contribuinte
e deve ser considerado, objetivamente, um ndo ioimie. No caso concreto, as saidas
destinadas a contribuinte em tal situacao, imphcaléncia dacms antecipado conforme reza a

norma.
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Incabivel a alegacdo defensiva de que na notal fisea4, o destinatario somente se tornou
inapto na mesma data da emissdo do documento, fEmajuanto efetivamente, nessa data, a
inaptiddo se materializou, o0 que ja justifica ogmagnto antecipado. Ocorre que a inaptidao ou
cancelamento de um contribuinte € ato que correkpanuma série de procedimentos fiscais e
um deles € a “intimacdo para inaptidao”, que ocomen 24.11.2010,sem que providéncias
reguladoras fossem adotadas.

Ao contribuinte autuado, cabe ainda, a teor do &, I, RICMS BA,em suas transagdes
comerciais com inscritos no cadastrados de comitdsibaianos na Secretaria da Fazenda desse
Estado, exigir de outro contribuinte a exibicdo eldrato do Documento de Identificacao
Eletrdnico(DIE), que atestara a sua situacao atual.

Desta forma, correto € o entendimento fiscal ectari@ada a infragd® no valor der$ 5.681,28.

A infracdo4 exige do contribuinte acMs recolhido a menos, em razéo de erro na aplicagdo d
aliquota der%, nas saidas de mercadorias regularmente escaturdichta-se, na realidade, das
operacdes de saidas de mercadorias destinadascemmicesas, empresas de pequeno porte ou
ambulantes, conforme previsto no att.l, “c”, RICMS/BA (art. 16, |, “C”, Lei n®7.014/96) uma vez

que a reducao da aliquota é cabivel nas saidagat®kecimento industrial situado nesse Estado
e destinadas a microempresas, empresas de pequeéa® @mbulantes, quando inscritas como
tais no cadastro estadual.

Nas razdes, o argumento defensivo é que a redoigdo da lide se legitima, uma vez que parte
dos destinatarios ndo estava com inscricdo careelathapta, quando da ocorréncia dos fatos.

Verifico que o Auditor Fiscal elabora demonstratifiscal, fls. 56/66, discriminando
individualmente as operacbes que deram margemgéreia em tela. Parte dessas operacdes
esta destinada aquelas empresas micros e de peopr@dratadas na infracé@g, outra parcela

da infracdo envolve empresas do cadastro normjak saidas, de forma equivocadas, ocorreram
com a aliquota dex.

Todos os destinatarios micro empresa ou emprepadglesno porte apontados no demonstrativo
estavam com a inscricdo na situacao de inaptajsivel, RONDINELLI FRANCISCO SOUZA, CNPJ
12.111.439/0001-70fl. 66, destinatario da nota fiscab2s4, discutida na infracdo anterioAos
destinatarios inscritos no cadastro normal de tmnfites ndo poderia ser estendido o beneficio
da aliquota excepcional des, pois 0 objetivo da reducdo séo as operacdes dassdéstinadas
as microempresa e empresas de pequeno porte.

Para melhor entender o alcance do dispositivo qneeteu o beneficio, oportuno transcrevé-lo:

“Art. 51. N&o se aplicara o disposto no inciso | ddigo anterior, quando se tratar das mercadoreaslos
servigos a seguir designados, cujas aliquotas saseguintes:

| - 7% nas opera¢6es com:

(...)

¢) mercadorias saidas de quaisquer estabelecimeanthsstriais situados neste Estado cujo imposta sej
calculado pelo regime normal de apuragdo, destirsadamicroempresas, empresas de pequeno porte e
ambulantes, quando inscritas como tais no cadasstadual, exceto em se tratando de mercadorias
efetivamente enquadradas no regime de substitutghataria (art. 353, Il e IV) e de mercadorias
consideradas supérfluas.

Diante da legislagéo posta, entendemos que a e@ticia aliquota excepcional o concedida

a estabelecimentos industriais na destinacdo deach@tias a microempresas, empresas de
pequeno porte e ambulantes, objetiva ao atendindmiorincipio constitucional norteador da
ordem econdmica insculpida na Carta Constitucioméilatamento favorecido para as empresas
de pequeno porte, constituidas e presentes ndguaio, 1X, CF 88)

Crucial observar que toda a espécie de reducaddrib revela conveniéncias na concretizacao
de interesses, beneficiando situa¢cdes merecederaatdmento privilegiado. No caso concreto,
a reducdo da aliquota devis de 17% para7%, nas saidas de mercadorias de estabelecimentos
industriais, situados neste Estado, destinadasceoempresas, empresas de pequeno porte e
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ambulantes, € beneficio que atenua a carga tri@uéviabiliza preocupacdo da Fazenda
Estadual na sustentabilidade e preservacao das ejmequenas empresas.

Por se tratar de matéria de nitido cunho excepkimegra geral de incidéncia do imposto, as
saidas com carga tributaria reduzida ndo admitéenpiretacéo extensiva, o recurso da analogia,
nem integracdo por equidade, sendo vedado ao lietérampliar e mesmo restringir o alcance
da norma, devendo limitar-se a sua textualidade hemenagem ao proprio principio legal,
expressao do artiga1,do Cédigo Tributario Nacional.

Posto isso, entendo que laborou em grave equivoaotuado ao estender a carga tributaria
reduzida de%, nas saidas dos produtos destinados a adquiregfisgrados no cadastro normal
de contribuintes ou mesmo aqueles em situacao aggoinporque, assim, ndo estdo aptos ao
gozo de beneficios fiscais da microempresa e daesaple pequeno porte.

Caracterizada a infracém e procedente é a exigéncia tributaria de recolhiona menos de
ICMS, nas saidas de mercadorias destinadas a micrasaspeampresas de pequeno porte, além
de empresas do cadastro normal com reducéo detaiparar%, no valor der$ 51.729,51.

Na infracdoos é imputado ao sujeito passivo ter deixado de InecadiCMs devido em virtude

de saida de produto industrializado para a ZonacBrde Manaus com beneficio de isencéo do
Imposto sem a comprovagao de internamento por gdageFRAMA (Superintendéncia da Zona
Franca de Manaus)

O autuante elaborou demonstrativo, as $w91, discriminando as operacfes em que nao
restaram comprovadas as internacO0ezrnee outras areas da Amazonia.

Em sua defesa, o autuado argumenta que @9aRrICMSque trata da isengéo, exige apenas que
seja comprovada a entrada efetiva dos produtostabedecimento destinatario. Por ndo deter o
poder de policia para obrigar todos os destinatana comprovagdo da internacdo dos produtos,
contou apenas com a documentacdo de empresasar@anboC 05) esperando com essa
amostra provar a integral improcedéncia da exigénci

O contribuinte que pretenda efetuar remessa deach@ias para a Zona Franca de Manaus ou
outras areas da Amazodnia com o beneficio da isetgdoms, aqui tratada, € condicionada a
observacdo das regras estabelecidas nos apdges7 e 598, RICMS BAe ConvéniaCcMs 36/97,
sobretudono tocante a comprovagado do ingresso da mercadasi@reas incentivadas, com a
formalizacao do internamento. Estabelece aindgisld&do que oontribuinte remetente devera
conservar pelo prazo decadencial os documentoslielqsepelssUFRAMA e relacionados com o
internamento das mercador{agiste SINIEF 07/97).

Por sua vez, o ConvénicMS 36/97 ao tratar dos procedimentos relativos ao ingrekso
produtos industrializados de origem nacional nosioipios de Manaus, Rio Preto da Eva e
Presidente FigueiredaN) com isencdo dacMs, determina que o processo de internamento da
mercadoria € composto déduas) fases distintas:

12fase — Ingresso da mercadoria nas areas incensieada
2afase — Formalizag&o do internamento.

De acordo com a clausula terceira do citado coonyénconstatacado do ingresso da mercadoria
nas aéreas incentivadas far-se-a mediante a dizde sua vistoria pelBUFRAMA e pela
SEFAZ/AM, de forma simultdnea ou separada. Portanto, nsta bpresentacdo de papeis, copia
de notas fiscais, de livros fiscais, como pretemdefesa.

A legislacéo especifica determina que essa comgéiovacorre, obrigatoriamente, mediante a
constatacdo fisica da entrada das mercadorias,isgnrias feitas por dois 6rgdos diferentes
(SUFRAMA e SEFAZ/AM).

O § 2°da Clausula quarta do citado convénio é mais ienf&o determinar que ndo constituira
prova do ingresso da mercadoria, a aposicédo deugratarimbo, autenticacdo, visto ou selo de
controle pel&SUFRAMA ou SEFAZ/AM, nas vias dos documentos apresentados para &istori
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Entretanto, assiste razdo ao sujeito passivo emgaela Nota Fiscal r#5.260 de 20.04.2010e
razoavel € a sua exclusdo da exigéncia fiscaljdemrdo a declaracdo de ingresso, extraida do
site da Superintendéncia da Zona Franca de M3@BaBRAMA), acostada em suas razoes.

Justamente, por motivo contrario, ndo se excludemais operacdes remetidas psIreRCA
AGROPECUARIA unidades localizadas nos Estados do Acre e Ramdénjo ingresso de
produtos com o beneficio da isencdaaias, em areas da Amazénia com o beneficio da isencdo
do IcMS, inadmissivel sua comprovacao através de declaraigbagquirente e mesmo do livro
de entrada de mercadoria, acostadas aos autosr datert. 123, CTN,que proibe oposicdo a
Fazenda Publica através de convencgdes particulares.

Portanto, com a exclusédo dmMs exigido através da Nota Fiscal 28°260,de 20.04.2010n0 valor
deRs$ 6.468,950 valor da infragcdo no més deril 2010fica reduzido par&s$ 12.304,29 (R$ 18.773,24 —
R$ 6.468,95)A infragcdo total passa de$67.390,9parar$ 60.921,96.

Posto isso, resta caracterizada a infrac&o valor der$ 60.921,96.

Nas infracfes e 7, a acusacao é da falta de registro na escrita fiscaintrada de mercadorias
tributaveis e nado tributaveis, respectivamente.cOsado alega que ndo houve escrituracédo
porque “as mercadorias saidas nao alcancaram inafeskunta para fazer prova as copias dos
livros dos fornecedores.

Destaque-se que a infraggidalta de registro de mercadorias nao tributavesta perfeitamente
caracterizada, uma vez que o autuado nao apresgmadguer prova em favor de suas alegacoes
e em combate a exigéncia fiscal. Caracterizada, poivalor d&$ 550,61

A infracdo7 se reporta as mercadorias sujeitas a tributaghooseéevido registro na escrita da
sua entrada no estabelecimento com multaocekesobre o valor comercial de mercadorias, que
totalizouRs 25.912,85.

O autuado apresenta comprovacdo das devolucdesartie gas notas fiscais listadas no
demonstrativo fiscal de fB91, acostando aos autos cépias dos livros de entregldiliais do
estabelecimento autuado, situados no Estado desMGeaais, conforme copias de f38/523,
restando sem comprovacao a Nota Fiscadin85 de 18.06.07 valor R$ 8.977,56 subsistente a

multa deR$ 897,76e a Nota Fiscal nf75354 de22.10.07,valor R$ 1.550,00 subsistente a multa de
R$ 155,00.

Assim, na infracda, resta caracterizada parcialmente a exigéncia wltardeR$ 1.052,76por
descumprimento da obrigacdo acessoria, previsiacism X, art.42, Lei n°7.014/96

Com relacdo a multa aplicada, pede o sujeito passu cancelamento ou reducao .
Constato que a aplicacdo da multa decorre do dgstuento da obrigacdo principal,
inexistindo qualquer ilegalidade na sua exigérmato que prevista no artige,incisoll, “a” da

Lei n°®7.014/96.As alegacdes de carater confiscatorio ndo ser&ciapias, em funcdo da ja
mencionada previséo legal e em face do dispostartigo 167, inciso |, RPAF BAConNsidere-se,
todavia, a possibilidade de redu¢bes da multa gieevia propria legislacdo que a instituiu, no
caso de pagamento do imposto exigido.

Por fim, quanto ao pedido para que as intimacaestiBcacOes pertinentes ao presente processo
sejam encaminhadas ao enderec&DOARDO FRAGA, OAB/BA 10.658ressalto nada obstar que
seu pleito seja atendido e que o 6rgdo competaenBedretaria da Fazenda envie as intimagdes e
demais comunicac¢des para 0 endereco requeridoalRes® entanto, que o ndo atendimento a
essa solicitacdo néo caracteriza nulidade do Aeitimfilacdo, uma vez que a forma de intimacéo
ou ciéncia da tramitacdo dos processos ao sujafisiyp encontra-se prevista no artige, do
Regulamento do Processo Administrativo Fiscal dadésda Bahia — Decreto n%29/99e, em
perfeita sintonia com o estabelecido no Codigo utdbo Nacional, art127, orientando, como
regra, a eleicdo do domicilio tributario pelo stggassivo, desde que ndo elaborada de modo a
prejudicar o trabalho do fisco.

Eis, em resumo, o resultado das infrac6es apdalsametro mencionadas.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

INFRACAO 1— R$ 9.685,20 Procedéncia
INFRACAO 2 —R$ 102,65 Procedéncia
INFRACAO 3—R$ 5.681,28 Procedéncia

INFRACAO 4—R$ 51.729,51 Procedéncia

INFRACAO 5—R$ 60.921,96 Procedéncia Parcial

TOTAL IMP. - R$128.120,60

INFRAGAO 6— MultaR$ 550,61 Procedéncia (Multa)
INFRACAO 7— MultaR$ 1.052,76Procedéncia Parcial (Multa)
TOTAL MUL - R$1.603,37

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALDO Auto de Infracdo, devendo se processar a homgéagdos
valores efetivamente recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm° 206888.0001/11;9lavrado
contra BELGO BEKAERT NORDESTE S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor B§128.120,60acrescido da multa d®%, previstas no aré2,
incisos I, alineas “a” e “e”, da Lei n?.014/96 e dos acréscimos legais, além da multa por
descumprimento de obrigagdo acessoéria no vale$ad®03,37 prevista nos incisox e xI do
mesmo diploma legal, com os acréscimos moratonegigio pela Lei n9.837/05 devendo ser
homologados os valores devidamente recolhidos.

Esta Junta recorre de oficio para uma das CamarasNSEFnos termos do artigis9, inciso |,
alinea "a", item1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto 1©629/99 alterado pelo Decreto n°
7.851/0Q com efeitos a partir de/10/2000

Sala das Sessdes dONSEF, 15 de dezembro d2011

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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