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52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0326-05/11

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) AQUISICOES DE MATERIAL DESTINADO A
USO E CONSUMO. COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES
Infracdo mantidab) IMPOSTO NAO DESTACADO EM
DOCUMENTO FISCAL Infragdo mantidac) MATERIAL
DE USO E CONSUMO d) MERCADORIAS ISENTAS

Infracdo reconhecida2. DIFERENGA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS. FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTOa) BENS DESTINADOS AO

CONSUMOQ b) ATIVO FIXO. Infragbes reconhecidas.
BASE DE CALCULO. ERRO NA SUA DETERMINAGAO.

UTILIZACAO DOS BENEFICIOS DO DECRETO N° 7799/00
OPERACOES CON CONTRIBUINTES CADASTRADOS
COMO INAPTOS. INFRACAO RECONHECIDA4. CREDITO

FISCAL. FALTA DE ESTORNO. SAIDAS COM REDUCAO DE
BASE DE CALCULO. TERMO DE ACORDO DE

ATACADISTA. Infracdo ndo impugnanda. 5.
RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTOa) UTILIZAGAO
INDEVIDA DO TERMO DE ACORDO DE ATACADISTA b)
MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. InfracOes reconhecidass. BASE DE
CALCULO. ERRO NA DETERMINAGAO. RECOLHIMENTO

DO IMPOSTO EFETUADO A MENOSa) UTILIZACAO DO
BENEFICIO DO DEC. N° 7466/98 COM DESCONTO

INFERIOR AO PREVISTO Infragcdo subsistent®) ERRO
NA  APLICAGAO DA  ALIQUOTA  CABIVEL.

CONTRIBUINTE NORMAL. Infracdo subsistente) ERRO
NA BASE DE CALCULO. CONTRIBUINTES INAPTOS
Infracdo nao elidida7. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
PRODUTOS SUJEITOS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
VENDAS PARA CONTRIBUINTES NO ESTADOAQ) FALTA
DE RETENGCAO DO IMPOSTO b) CONTRIBUINTES
INAPTOS. FALTA DE RETENGAO 8. LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO DE ESTOQUES.a) SAIDAS E ENTRADAS
DE MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS

FISCAIS E CONTABEIS Lancamento efetuado sobre o
valor de maior expressdo monetaria, o das saidas.
Infracdo recolhidab) SAIDAS SUJEITAS AO REGIME DE
SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA. FALTA DE RETENGAO E
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO Infragdo subsistente.
N&o impugnadas pelo contribuinte as infracfiess 5, 6,

7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 817, cujos lancamentos
respectivos, em consequencia, S&8o subsistentes.
Rejeitadas as preliminares de nulidade. Indefendo
pleito de diligéncia. Auto de Infrag@®ROCEDENTE.
Decisao unanime.

ACORDAO JJF N° 0326-05/11 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado emns/03/2011,exigelCMS no valor der$504.735,78em decorréncia
das seguintes infracoes:

1.

Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de material para uso e
consumo do estabelecimento. Trata-se do uso indeladcrédito fiscal de combustiveis e
lubrificantes, mercadorias destinadas ao uso eucomsdo estabelecimento, ou seja,
consumidos por usuario final em atividades admatistts, a exemplo de veiculos de
supervisores de vendas. Valor Historir§105.214,09- Multa de60%;

. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a imposto ndo destacado em

documento(s) fiscal(is). Refere-se ao crédito imtevde ICMS oriundo de retorno de
mercadorias anteriormente encaminhadas para depfésitado/armazém geral neste Estado.
As notas fiscais emitidas e registradas no livr&dgadas deooondo contém, em seu corpo,
nenhum destaque de ICMS, o que configura o usqguige dos valores langcados, conforme
comprovado na documentacado anexada ao presengsgoocAnexo n20. As mencionadas
notas fiscais de retorno de mercadorias foram éastipela empresa Conseil Gestdo de
Transportes e Servigcos Ltdéalor Historico:R$248.550,02- Multa de60%;

Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de material para uso e
consumo do estabelecimento. O contribuinte, astragia Nota Fiscal de Entrada del##4

em janeiro deoog langa e utiliza indevidamente o crédito fiscabeéas destinados ao uso e
consumo CFOP 2.557 as mercadorias sdo: boneco de neve; arvore dé saio, conforme
livros de Apuracdo decMms e de Entradas do periodo citadéalor Historico: R$8.899,50—
Multa de60%

Deixou de recolhercms decorrente da diferenga entre as aliquotas intexnaterestaduais,
nas aquisicbes de mercadorias adquiridas de oubidades da Federacdo e destinadas a
consumo do estabelecimento. Trata-se de recolhomemhenor do diferencial de aliquota
sobre o ingresso de bens destinados ao uso e conaweremplo de casaco, ténis, boneco de
neve, sino de natal, luvas, devidamente registratodivros de Entradas e Apuracdo de
ICMS, peloCFOP 255@ 2557. Valor Historico:R$12.699,43- Multa de60%;

Deixou de recolhercms decorrente da diferenca entre as aliquotas internaterestaduais,
na aquisicdo de mercadorias oriundas de outrasdesdda Federacédo destinadas ao ativo
fixo do proprio estabelecimento. Trata-se de fd#arecolhimento de diferencial de aliquota
nas aquisicbes de bens destinados ao ativo imadidjizno més de janeiro dmo09
devidamente registrado, conforme livros de Apurag&mtradasgFoP2551 Valor Historico:
R$3.481,67 Multa de60%;

Utilizou indevidamente crédito fiscal decms referente a aquisicdo de mercadorias
beneficiadas com isencdo do imposto. Trata-se égitorindevido de mercadorias isentas,
tais como ervilha e brécolis, oriundas de outrosaditss. Neste calculo, se levou em
consideracdo os valores ja estornados pelo coimréuconforme registro em livro de

Apuracao decms de2002 Valor Histérico:R$1.004,42- Multa de60%;

Recolheu a menosioMs em razéo de utilizagdo indevida do beneficio dagéd da base de
calculo. O Contribuinte signatario do Termo de AlmAtacadista (Decreto m%99/09, com
aplicacdo da reducdo da base de calculosgnr6%para contribuintes dacMs em plena
atividade mercantil. Esta infracéo refere-se ecapo indevida da reducéo da base de calculo
do imposto en#1,176%para contribuinteNAPTOS, conforme banco de dados SlaFAZ-BA,
prerrogativa exclusiva para contribuintes com déde normal de comercializacdo de
mercadorias. Valor Historic&$6.823,79- Multa de60%;

Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal@es relativo as entradas de mercadorias, cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducdo de dasdcdlo, no valor correspondente a
parte proporcional da reducdo. Em funcédo de seatigo do Termo de Acordo Atacadista,
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com saidas de mercadorias com reducdo da baseladdocam 41,176%, equivalente a
tributacéo delow ha a obrigatoriedade do estorno do crédito fiseallcms acima desse
percentual. Trata-se do estorno obrigatério2dequando do ingresso de mercadorias por
transferéncia de outros Estados, a exemplo de CGmifgs entradas estdo com crédito fiscal
de 12%. Neste caso, houve o estorno a menos,esanpe infracdo refere-se ao complemento
do valor mensal de fevereiro gden9,sendo considerados no célculo final o valor jéstego

e usufruidos pelo contribuinte no citado més. VElistorico: R$3.499,34- Multa de60%;

9. Recolheu a menosiomMs em razao de utilizacdo indevida do beneficio dagad da base de
calculo O Contribuinte signatario do Termo de Acod# Atacadista (Decreto Tz999/2000,
com direito a reducdo da base de calculocdts em 41,176%para contribuintes dems, em
plena atividade comercial. Neste caso, houve, cordobanco de dados GEFAZ (com
copias de cadastramento em anexo), vendas de ragesagdara ndo contribuintes gavs, a
exemplo de hospitais, pousadas, associacdes es.h@eébra-se, nesta infracéo, @VS
calculado sob a aliquota dev, sem direito a reducédo da base de célculeide6%.Valor
Historico: R$5.932,78- Multa de60%

10.Recolheu a menogMs em decorréncia de erro na determinacdo da baseldeloc do
imposto nas saidas de mercadorias regularmentguesdas. Nesta infracdo, também em
funcdo da adeséo ao Termo de Acordo de Atacadistaréto n%799/09, houve uso indevido
de reducdo da base de calculo para mercadoriasasugesubstituicdo tributaria, conforme
planilha em anexo. Valor Histérica$1.566,0+ Multa des0%;

11.Recolheu a menogeMS em decorréncia de erro na determinacdo da baseldeloc do
imposto nas saidas de mercadorias regularmentétuesdas. Trata-se de vendas de
mercadorias com a utilizacdo do Decretd486/98 microempresa, com desconto inferior ao
determinado no proprio decreto, ou seja, o contribundo repassou em nota fiscal o
desconto autorizado d®% sobre o valor comercial para o adquirente da mer@dmas
aplicou indevidamente a aliquota™e que € especifica para o0 segmento em situacataregu
do usufruto. Valor Historicar$5.694,39- Multa de60%;

12.Recolheu a menokMS em razdo de erro na aplicacdo da aliquota cabaslsaidas de
mercadorias regularmente escrituradas. Nesta &drdpuve aplicacdo indevida do beneficio
de microempresa - Decreto 1#56/98- para contribuinte Normal, com aliquotameao invés
de 17%, aliquota correta para essa situacdo. Como oilooimire é signatario do Termo de
Acordo Atacadista, foi aplicado, aqui, a reducéctde76%da base de calculo domMs dos
valores apurados. Valor Historior$3.587,90- Multa de60%;

13.Recolheu a menogMs em decorréncia de erro na determinacdo da baseldeloc do
imposto nas saidas de mercadorias regularmenituesdas. Refere-se a erro de aplicacdo da
aliquota der% para contribuintesNAPTOS no Estado da Bahia, nas datas das aquisi¢cdes de
mercadorias, ernoog o que configura uso indevido do Decreto de Migrpeesa, N7466/98
este voltado exclusivamente para contribuintes gnacgio de normalidade das operacdes
comerciais. Valor Historicar$13.681,17 Multa de60%

14.Deixou de proceder a retencaoldmis e o consequente recolhimento, na qualidade ddsujei
passivo por substituicdo, relativo as operacdesnas subsequentes, nas vendas realizadas
para contribuintes localizados neste Estado. Batde calculo da substituicdo tributaria de
produtos comestiveis resultante do abate de gadodjcsuino, e aves, em estado natural,
refrigerados ou congelados, sem retencdo do vaida deicMs quando da saida dessas
mercadorias, conforme ite® inciso Il, art. 353, RICMS-BA. Valor Histérico: R$12.693,88—
Multa de60%

15.Deixou de proceder a retencaoldmis e o consequente recolhimento, na qualidade ddsujei
passivo por substituicdo, relativo as operacdesnas subsequentes, nas vendas realizadas
para contribuintes localizados neste Estado. Refera falta de retencdo dems sobre
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mercadorias destinadas a contribuintesPTOS neste Estado quando da realizacdo das
operacgdes de venda. Valor Historiess.173,09- Multa de60%;

16.Falta de recolhimento do imposto relativa a omisd@csaidas de mercadorias tributaveis
efetuadas sem a emissédo de documentos fiscaisa segpectiva escrituracdo, decorrente da
falta de registro de entrada de mercadorias enr v#kerior ao das saidas efetivas omitidas,
apurado mediante levantamento quantitativo de aetgor espécie de mercadorias em
exercicio fechado, levando-se em conta, para aloaito imposto, o0 maior valor monetario -
0 das saidas tributaveis. O valor da omisséo dias& der$378.761,83 portanto superior ao
valor da omissao de entradas, que totalr$163.303,9810 mesmo levantamento de estoque,
com Icms calculado em$22.974,93Valor Historico:R$64.389,56- Multa de70%;

17.Falta de retencdo e o consequente recolhimentocks, na condicdo de contribuinte

substituto, relativo as operacbes de saidas deadwmias enquadradas no regime de
Substituicdo Tributaria, efetuadas sem a emissaodementos fiscais, e consequentemente
sem o respectivo lancamento em sua escrita, apunad@ante levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias em exercicltade. Refere-se a retencdo, por
substituicdo tributaria, das mercadorias como au#g0s, bovinos, e similares, resfriados ou
congelados, que foram objeto das omissfes no Emvemto de estoque dmwoa Valor
Historico: R$844,74- Multa de60%;

O autuado interp6s defesa ao lancamento fiscab7ftsr14 e logo de inicio, reconheceu o débito
integral das infracdes, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,&d7, como também reconheceu
parcialmente o débito da infracdao valor derR$47.197,54 restando a impugnar as infragdes
(integral) no valor total d&$105.214,0% 2 (parcial), restando a controvérsia sobre o vator d
R$201.351,48

Na infracdol, aduz que a autoridade fiscal considerou os &#9gpV, “b” e 124 do RICMS
aprovado pelo Decret6.284/97 multa aplicada nos termos do artige vil, “a”, da Lei n°
7.014/96 contudo, alega a improcedéntdo creditamento em relacdo aos materiais que sao
utilizados de forma diretamente vinculada a atiddado autuado, pois os fiscais questionaram
a apropriacao de créditos mmvs decorrentes de entradas de mercadorias que sugdem de
uso e consumo, de forma que, segundo a sua irnegfceda legislacao fiscal, ndo podem gerar
créditos decms. Assevera que decorrem de creditamento permititko Ipgislacdo, ja que estao
relacionados as aquisicoes de mercadorias, diratanagculadas a atividade da empresa, sendo
necessarias e fundamentais para a sua operagéo.

Transcreve o art 20 dac N° 87/96 que traca as regras gerais de incidénciecss, e dispde
gue o débito decMs apurado pode ser compensado com o valor do impostndo da etapa
anterior, em relacdo a operacfes que estejamaeéaias dentrada de mercadoria, reaju
simbdlica, no estabeleciment@® estabelece em s@ui°, de forma expressa e exaustiva, as
restricbes ao creditamento.

Acrescenta ainda que o artigo citado acima estedetm®mo regra a possibilidade de
creditamento do imposto cobrado nas operacfesi@eterdando cumprimento ao principio da
nao-cumulatividade estabelecido na Constituicdoefade, por outro lado, prevé de forma
expressa e exaustiva, que os contribuintes estadpanas ndo podem registrar em sua escrita
fiscal o crédito deCMS nos seguintes caso¥i) a operacado anterior seja isenta ou nao
tributada; ou (ii) a mercadoria adquiridado esteja relacionada a atividade da empresa”.

Aduz que aLC n° 87/96 possibilita o creditamento em relacdo a todas assiges de
mercadorias que estdo diretamente vinculadas alady da empresa (mesmo que ndo sejam
diretamente consumidas no processo industrial giem o produto final), diferentemente do
que prevalecia no ConvéniGMS 66/8§ que apenas autorizava a apropriagdo de crédit®s n
casos em que as mercadorias fossem diretamentgpanadas ou consumidas no processo
industrial ou integrassem o produto final. E que estendimento foi recentemente confirmado
pelo sSTIno julgamento daRESPN® 1.175.166 oportunidade, pelo qual transcrevaumt. 20, § 1°.
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(...) (STJ, REsp 1175166/MGRel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMAulgado em
16/03/2010, DJe 26/03/2010 que restou assentado que o creditamenteCkg previsto na Lei
Complementar n37/96 abrange toda e qualquer aquisicdo de materiaissgokgefetivamente
aplicadose consumidos natividade-fim da contribuinté..) ainda que néo integrem produto
final”.

Extraiu, ainda, voto dos Relatores Ministros Cabteira (Segunda Turma,38/08/2005, D20-02-
2006 REsp 690.769-Rse Mauro Campbell Marques (Segunda Turm@g-.2-2009DJe 16-12-2008
para fundamentar de que todas as mercadorias @E@guigue sdo necessarias para o
desenvolvimentala atividade da empresa geram o direito ao créditoms.

Apontou e citou Decisdo NormatizaT n° 1/2001 o Estado de S&o Paulo que dirimiu as duvidas
dos contribuintes docMs daquele Estado, esclarecendo a possibilidade depréagdo de
créditos dacmMs sobre a aquisigdo de insumos. Também apresentoigdoeNormativa no rol
exemplificativo daquilo que se considera para filesconceito de insumo, entre os quais se
encontram diversos dos bens adquiridos pelo autgae@onstam das supostas infragcdes fiscais
em questao.

Salientou que ndo é razoavel que Fiscos Estadubiwetidos as mesmas regras Id&S -
Constituicdo Federal e Lei Complementargnfe - possuam entendimentos diametralmente
opostos, no que tange ao creditamentaaies, tendo em vista 0 conceito e abrangéncia do
termo insumo. Ademais, a aplicacdo de entendimettifesenciados acabaria por prestigiar o
desenvolvimento da atividade empresarial - e aggerde empregos - em determinadas regides,
sobretudo considerando que o custo tributario éfator relevante na gestdo das empresas.
Destacou e citou que o disposto no ath do Cdédigo Tributario Nacional‘Art. 110. A lei
tributaria ndo pode alterara definicdo, o conteudoe o alcance de institutos, conceitos
formas de direito privadoutilizados, expressa ou implicitamente, pela Comgtio Federal,
pelas Constituicbes dos Estados, ou pelas Leis ricgd do Distrito Federal ou dos
Municipios, para definir ou limitar competénciagbtrtarias”, ndo deveria haver davida entre os
Fiscos Estaduais que determinados bens sdo cadfideinsumos para fins de apropriacéo de
créditos dacms, pois, essenciais a atividade de industrializagdo.

Reprisou que o arto da Lei Complementar 187/96 vincula o direito ao creditamento apenas ao
fato de que as mercadorias ndo sejam alheias idaatér do estabelecimento, deixando claro,
portanto, a amplitude de qteido aquilo que se relacionar a atividade-fimdnfere direito ao
crédito, posto que fundamental a atividade produtiv

Reitera que na leitura do estatuto social do aotusel extrai que o objeto social da Companhia
consta dindustrializacdq comercializacae exploracéo de alimentosm geral, principalmente

os derivados de proteina animal e produtos alimensiaiue utilizema cadeiaa frio como
suporte e distribuicdo” Assim, declarou que o autuado apenas pode indirdri@ explorar
alimentos em geral caso respeite nhormas ambientaigias de vigilancia sanitaria e normas de
seguranca do trabalho, bem como tenha estrutuica fss maquinario em funcionamento,
adequadamente mantidos - 0 que toma tais benscessaan desenvolvimento de sua atividade
produtiva.

Verificou que os bens considerados pelo fisco comateriais de uso e consumo sao, de fato,
indispensaveis a realizacdo das atividades empaissalo contribuinte conferindo, portanto,
direito ao crédito.

Passa a demonstrar que“@eo diesel utilizado no transporte de mercadofiagjue fora
adquirido e aplicados em veiculos de transportemagcadorias, € ndo em veiculos de
supervisores de vendas, pois, como € sabido, rel B&o se permite a utilizacdo de dleo diesel
em automoéveis. Afirmou que o autuado utiliza tabduto no transporte de mercadorias,
conforme se comprova no confronto dos dados caestato relatorio fiscal em face aos
documentos aqui apensados (d@,. que constam no relatério fiscal e, expressamept@duto
adquirido neles constantesléo diesel
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Esclareceu que as caracteristicas do transpont@gedsadorias do autuadbl- O transporte em
questdo é efetuado por terceiros prestadores deiggerde transporte que estabelecem uma
relacdo contratual com a Impugnante; O Impugnante se responsabiliza pela aquisicdo do
combustivel que sera utilizado para o transporte gleas mercadorias pelos terceiros
contratados para a prestacdo do servico de trangpa O combustivel ndo é utilizado pelos
contratados conforme sua liberalidade, mas atrad@sim controle vinculado aos trajetos que
serdo percorridos na execucao do transporte dasatrias;4- O valor pago pela prestacao
do servigo de transporte € reduzido, pois corregpoao valor do frete liquido do combustivel
necessario; es- O transporte de mercadorias da Impugnante podeea feito por conta
propria”.

Em resumo, afirmou que o transporte das mercadénaalizado por terceiros contratados para
esse fim (empresas transportadoras e autbnorossfjuais tém seus veiculos de transporte
abastecidos as custas do autuado por meio de sa@d@bastecimento, ou seja, o transporte de
mercadorias é efetuado com o 6leo diesel adquilidbamente junto aos postos de combustivel
que sao previamente credenciados.

Salienta que os servicos de transporte e o Oleseld@rrespondente sdo necessarios para o
desenvolvimento da atividade da empresa, caraatelizse como insumos de sua atividade
(comercializacao/exportacdo), pois 0 autuado sepaipu de créditos demMs sobre o transporte
(frete) e o oOleo diesel, nos termos permitidos fegesslacdo dacMs e este Oleo é utilizado para

a viabilizacdo da atividade-fim da empresa comditd, que se concretiza como processo de
comercializacdo de suas mercadorias, assim, ngaeénge falar em material de uso e consumo,
como pretendeu a referida autoridade fiscal, pehples fato de que o diesel ndo se integra ao
produto final fabricado.

Entende que o fato de o combustivel ndo integmoduto final € irrelevante para a existéncia
do direito ao crédito da Impugnante, conforme amplate demonstrado anteriormente. Cuida-
se de exigéncia que apenas fazia sentido quandigé&acia do ConvéniecMs 66/88,0 qual ndo

se aplica ao caso desde o advento da Lei Complam®#lstr/oa

Embora o autuado adquirisse o 6leo diesel que us&ad0o no abastecimento dos veiculos de
transporte de terceiros por ela contratados, e, atirp dai, as mercadorias
industrializadas/comercializadas sado transportatasseu destino, 0 que se viabiliza é a
persecucao dos fins empresarias da Impugnanténav@mdo 6bice a apropriacao do oOleo diesel
adquirido.

Diz em ultima anélise, que o 6leo diesel constitaumo, pois diretamente empregado no ciclo
de comercializacdo das mercadorias, estando, deafdntrinseca, vinculado a atividade que
impulsionou o objetivo final de comercializacdo duedutos fabricados e, para, ndo pairar
nenhuma duavida acerca do conceito de mercador@aah atividade da empresa transcreveu
licdo de Aroldo Gomes de Mattos.

Fudamenta que o autuado apenas pode desenvolveatigigdade, com plenitude, caso possa
transportar sua producdo por meio de veiculos caeteanham as condicbes de consumo das
mercadorias, o que fica clara, portanto, a fung@ermecial que o Oleo diesel exerce, tendo em
vista que o funcionamento dos caminhdes contratpd@s a prestacédo do servigo de transporte
depende de forma direta e essencial da aplicacé®e dasumo, vinculando-se, portanto, as
atividades da Impugnante, qual sejam, a comeraigiz de alimentos em geral. Diz, ainda, que
nesta linha de pensamento ndo ha qualquer duvaldaa aplicacdo, do combustivel para fins
de transporte de mercadorias da Impugnante, coaf@enobserva da descricdo da infragao
constante na Notificacéo Fiscal.

Ademais, ndo se alegue que a Resolucdo Normataai2odgvedaria a apropriacdo dos créditos
deicMs em questdo. Conforme se extrai da ementa dadafBesolucdo Normativa, seu ambito
esta adstrito &o ICMS relativo ao combustivel utilizado no transportenceeiculos proprios

()
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No que se trata de hipotese diversa se discuteesarnie defesa que os veiculos utilizados para o
transporte de mercadorias ndo sao préprios, masogeiedade de terceiros contratados para a
prestacdo do servico de transporte. Em outro aspeldvante no caso do valor do 6leo diesel
tivesse integrado o valor pago pela prestacao daceede transporte, ou seja, caso o autuado
tivesse contratado o transporte de "tanque cher@oede "tanque vazio", ndo haveria qualquer
guestionamento, nota-se que ndo ha qualquer goastento acerca da legitimidade de
apropriacéo de créditos sobre os servicos de tatesprestados, como, nédo existem duvidas de
gue a empresa arcava com o custo do transportecendoustivel correspondente, assumindo o
encargo integral sobre o "transporte”, pois, naame se falar em impossibilidade de crédito
sobre a parcela "combustivel".

Entendeu também que o fato de o valor do combussiee cobrado pela transportadora
contratada (mediante inclusdo no valor do frete)oocombustivel ser fornecido diretamente
pelo autuado, ndo faz qualquer diferenca no queegizeito a caracterizacdo do transporte e do
Oleo diesel como insumos necessarios a atividadengaesa. Deve, portanto, ser reconhecida a
improcedéncia da presente autuacdo fiscal em relagh 6leo diesel adquirido para o
transporte/comercializagcdo das mercadorias prodszitiaja vista que constitui verdadeiro
insumo a sua atividade de comercializagéo.

Desta forma, assim como ocorre com as aquisicOe®lete diesel para o transporte de
mercadorias, a aplicacao do 6leo diesel no camighé&dransporta maquinario dentro do parque
industrial da Impugnante ndo pode ser considerditgioaa sua atividade, sendo possivel a
apropriacdo do crédito demMs em questdo e em respeito ao principio da nao-aiividade,
consagrado no artss5, § 20, 11 da Constituicdo Federal e no at.da Lei Complementar n°
87/96

Na infracdo2, apesar do reconhecimento de parte do débito oo da R$47.198,54restou a
diferenca de01.351,48 que o0 autuado, por sua vez, impugnou, sob o fuadt de que remeteu
mercadoria para armazenagema@SEIL Gestdo de Transportes e Servigos Ltda, consignando
0 CFOP 5.905,com destaque dMsS, registradas no Livro Registro de Saidas, comtoéin
ICMS, conforme consta da relagcdo das notas fisca@® 5.905(doc. 04). Disse que &ONSEIL
emitiu as notas fiscais de retorno de armazenagemdestaque dms. Contudo, o autuado
lancou as notas fiscais de retorno, na ocasidattada, com imputacdo do crédito s,
sendo parte COMIFOP 1.907e parte cCOnCFOP 1.949 considerado indevido o crédito porque o
ICMS ndo esté destacado nas notas fiscais de retorno.

Deixa claro que houve destaque/débitoaias nas remessas para armazenageTONSEIL

Traz um histérico das operagfes, desde o seu ,jrgorforme demonstrativo que transcreve,
onde até o final do periodo de apuracdea® o saldo € nulo/zero, haja vista o0 pagamento
efetuado da parte que entendeu ser devida, nodeikir47.198,54 efetuado enn4/2011

Disse que o demonstrativo deixa claro que nenhura dafreu o erario publico, ao contrério, até
mesmo havia se beneficiado em relagdo as operdodastuado, haja vista qtiaté o final do
periodo de apuracdo do ano deog o Contribuinte houvera lancado a débito o valerR$
201.351,48acima do valor langado a crédito, situacéo esta ge anulou no ano d®o09 com o
encontro de contas retro mencionad®esta forma afirma que € absolutamente insulbséste
langamento dacMs sobre as aludidas operacdes, configurando um deirdaconfisco por parte
da Fazenda do Estado da Babhia.

Argumentou que ndo bastassem as razfes demonsiaatties existem outras que invalidam a
exacao fiscal'do credito em relagdo ao retorno/retorno simbolide mercadorias remetidas
por armazém geral’pois o autuante fiscal glosou a apropriacdo éditas doiCMS, por seus
valores integrais.

Afirma que o fato ndo mencionado na peca impositério de que as mesmas mercadorias,
quando da remessa, tiveram o destaquecths, este resultante da aplicagcdo da aliquota
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incidente sobre a respectiva base de calculo e témbém ndo mencionado, que os aludidos
valores foram lancados a débito na escrita fissaim como considerados a débito na apuragéo
doicmMs devido nos respectivos periodos de apuracao.

Salientou que a tributacdo da operacao de remesigasgr adequadamente verificada através da
analise das respectivas notas fiscais de saidajorhdas na planilha anexas aos autos (dic.

e lancadas no respectivo livio de Saidas e Guidnfdemacdo e Apuracdo decms dos
respectivos periodos de apuracao, constantes gagbase de dados daFAz

Clama queE LEGITIMO O CREDITO INTEGRAL DO ICMS INCIDENTE BRE AS OPERAGOES AQUI EM
ANALISE”, haja vista que o direito ao crédito idms decorre do principio da ndo-cumulatividade
inserto no artigass, paragrafe, incisol, da Constituicdo Federal.

Observa que nado existe qualquer limitacdo quamafeida compensacao, ou seja, de acordo
com a Carta Magna, todo IoMS pago nas operagfes anteriores pode ser objetoédéoc
independentemente de qualquer outra condicdo. M&endo qualquer restricAo quanto ao
crédito doicMs na Constituicdo Federal, € defeso a lei ordinii&-lo, o que afirma deixar
claro que os contribuintes tém sempre o direitbatea do imposto por eles devido o montante
pago nas etapas anteriores. Tal direito estd, m@dwnte, condicionado a que o produto final
sejatributado .

Transcreve ensinamentos dos insignes tributariSasaldo Ataliba e Cleber Giardino, "in",
Revista de Direito Tributario, 46, pag.74, bem como cita e transcreve outra licdo do jumsta
professor Paulo de Barros Carvalho e citou tambéténa, quando em situacdo analoga fora
apreciada por diversas instancias do poder judici@bteve decisdo no mesmo sentido dos
entendimentos aqui apresentados, como pode seatarnatravés d@J-SP AC N° 5292185/0-06-

Rel. Paulo D. Mascaretti — 22/10/200&@)TJ-MG (RE 355422 AgR / MG, Ministro CARLOS VELLOSO, D1@38
2004 ...APELACAO CIVEL N° 1.0024.05.773735-5/00@OMARCA DE BELO HORIZONTE — Relator Alvim
Soares — 06/02/2007).

Questiona a auséncia de responsabilidade do aupeddanulta aplicada, dos fatos geradores
ocorridos entrganeiro/2009e fevereirok00g praticados pela empreBardigao Agroindustrial
S.A., a qual foiincorporada pela Perdigdo S.A. em 09.03.2009 conforme Ata da Assembléia
Geral Extraordinaria d&®erdigdo Agroindustrial S.A. A empresa em questdo, por sua vez,
alterou sua denominacao social para BRF — Brasil&s.A. em08.07.2009 0 que constata que
no presente cast(i) a multa aplicada em desfavor da Autuadgposterior a incorporacédo da
Perdigdo Agroindustrials.A pela Perdigdos.A (atual BRF— Brasil Foodss.A); e (ii) os fatos
que ensejaram a aplicagdo da multa dizem respesiuacdes anteriores a dita incorporacao”
Com isso nota-se que 0 autuado incorporou a out@resa significativamente posterior aos
periodos de apuracdo a que se referem as infragfigsatacadas. Este fato torna ilegal a
exigéncia de multa, tendo em vista o disposto intigoa 132 € 133 do CTN, citado em sua tese
defensiva.

Diz ainda que neste sentidoStJrecentemente se pronunciou sobre o tema no julganaen
Recurso Especial r923.012/MG considerado como recurso representativo de ogarsia (art.
543-cdo cPQ). Confira-se excerto do voto vencedor, lavrade péinistro Luiz Fux, no qual se
explicita a adequada interpretacdo dos artitgese 133 do CTN, a partir da licdo de Sacha
Calmon Navarro Coelho, evidenciando os limitesedponsabilidade das multas pelas empresas
sucessoras na sucessao empresariditd6.faz sentido apurar-se uma infracdo ocorrida no
pretérito e imputa-la a uma nova pessoa juridicarwal e Institucionalmente diversa da que
praticou a infracdo sob a direcdo de outras pessoaturais...” (in Curso de Direito Tributario
Brasileiro, Ed. Forenseo? ed., p.701). (...)" (REsp 923012/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX. PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/0612010, DJe 24/06/3010

Cita ainda jurisprudéncia do Conselho de Contritsinrno ambito federal, atual Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais e contata ¢ea multa fiscal em desfavor da empresa
sucedida ja constituida ou em discussao no monuniecorporacao € absorvida pela empresa
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sucessora; () a multa fiscal em desfavor da empresa sucedida, stitmida apos a
incorporacdo e referente a fatos geradores antee®ra incorporacdo ndo € exigivel da
empresa sucessora”

Requereu que sejam excluidas as infracdes fisoaisomento, os valores exigidos a titulo de
multa, j& que se referem a fatos anteriores a pacacdo, mas constituida e aplicada apos a
incorporagao da empresa Perdigdo Agroindusrmgbela Perdigas.A. (atualBRF-Brasil Foods
S.A.), ocorrida env9.03.2009

Diz que se deve afastar a aplicacdo das multasauespondem &0% do tributo exigido, pois,
sdo manifestamente confiscatorias, e que o Pronapi Nao-Confisco visa, primordialmente,
impedir a instituicdo de tributacdo proibitiva, guepeca a manutencdo da fonte produtiva
(pessoa juridica), ou que retirem do cidadédo ogrses indispensaveis a sua manutencéo e de
sua familia (pessoa fisica). Nesse sentido, o ipimwisa coibir a utilizacdo da tributacdo de
forma irrazoavel e desproporcional, principalmerdajue se refere as sancoes tributarias.

Entende que as sanc¢des tributarias sdo conheddasomente pelo seu carater punitivo, mas
também pelos seus objetivos funcionais ou finabistiAssim, o fendmeno juridico ndo se reduz
a mera represséo da conduta que desatende aosdommammativos, mas antes, consubstancia-
se em um instrumento de alteracdo da legalidadmalsdmscando levar o contribuinte a
direcionar as suas ac¢des no sentido dos fins fsxpdtd ordenamento juridico. Desta forma, as
mesma sanc¢des ndo tém um carater exclusivameniig&vumuito menos arrecadatorio, mas
sim de contribuir para que as condutas se adéqaelisposto nas normas legais.

E, na evolucdo da forma de se compreender as satrjdatarias tem levado a doutrina e a
jurisprudéncia a exigirem que as mesmas sejamdscadnforme parametros de razoabilidade e
proporcionalidade e sobre a questdo cita ensinamdmtHelenilson da Cunha Pontes, com
intuito de concretizar que as penalidades tribagara instituicdo de multa excessiva, que
ultrapasse o limite do razoavel e do proporciomesmo que visando teoricamente a punicéo
dos que transgridem a legislacao tributéria, canste violacdo do Principio do N&o-Confisco.
E a fixacdo de multa no patamar @®s do tributo devido, fica evidente o desvirtuamed#o
funcdo da penalidade tributéria, que acaba senticad@ como mero fim de incremento da
arrecadacéao.

Observou ainda que o Egrégio Supremo Tribunal Bédereduziu multa parao (trinta por
cento) do tributo devido em razéo do seu caratefiszatorio, citado na peca.

Transcreve voto do relator da decis@®E 81550, Relator(a): Min. XAVIER DE ALBUQUERQUE,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/05/1975, DJ 13-06-1¢p5e extrai trechos:Conheco do recurse

Ihe dou parcial provimento para julgar procederdesxecutivo fiscal, salvo quantd multa
moratériaque, fixadaemnada menos de 60% do imposto devido, assume faiQatiscatoria.
Reduzo-a para 30% (trinta por centohase que reputo razoavel para a reparagdo da
impontualidade do contribuinte.

Volta a citar o art150, Iv, daCFjuntamente com o entendimento recentestdoquanto a multa

punitiva de tributacdo confiscatorial 482281, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, rineira
Turma, julgado en30/06/2009DJe-157, PUBLIC. 21-08-2009).

Requer que todas as intimacgdes, notificacdes, @kis tudo mais que a este Auto Infracdo se
referir, sejam encaminhadas ao patrono do autddaio:Celso Botelho de Moraes. Al. Santos,
1940 g°andar — Cerqueira Cesar - Sdo Paulo sP. CEP - 01418-20Q ainda diz que juntou
documentos fiscaisDOC. 01 — ProcuracdopOC. 02 — Instrumentos Societariog§oC. 03 —
Contrato Ticket Camoc. 04— Planilha de Notas Fiscais da Conseil relativasracéo02; DOC.

05 — Planilha de Notas Fiscais de Aquisicdo de Olees&i; Doc. 06 — Comprovantes de
pagamento da parte incontroversa do Auto de Infrag&ocC..07 — cbcontendo arquivos digitais
da peca impugnatoria, planilhas e demais documeinisados).
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Pede também realizacdo de diligéncia fiscal levam@onsideracdo aos documentos acostados,
suficientes para o reconhecimento da improcedé&masainfracdes impugnadas, nos termos do
art.131do Decreto n?.629/1999

Protestou, ainda, todos os meios de provas emalaeémitidos.

O autuante prestou informacao fiscal deds/829 e logo, contra argumentou as ponderacdes da
defesa pertinentes nas infrac@e=.

Na infracdo1, pontuou que esta infracdo se refere exclusivamantuso indevido do crédito
fiscal deicMs proveniente da aquisicdo de material para uso sucon do estabelecimento,
mais precisamente de combustiveis e lubrificamigi®s ingressos foram registrados , em livro
de entrada de mercadorias pete®Ps 1.658 2.653

Disse que, o autuado ao lancar em livro fiscalistemy como produto destinado ao processo de
industrializacdo tese que adota, de que todas asadwias adquiridas sdo para o
desenvolvimento da atividade industrial da empeegae todas elas, enquanto insumos, geram o
direito ao crédito dacms.Acrescentou que o 6leo diesel foi utilizado popessas de transporte
terceirizadas e por transportadores auténomos,usgado combustivel tem uma relacdo direta
com a comercializagdo das mercadorias.

O autuante ndo tem nenhuma duvida que todo insummylado andustrializacao, gera direito
ao crédito decms, mas informa que a atividade principal do coniritey conforme consta no
cadastro da Secretaria da Fazenda do Estado da Batdomercio atacadista de produtos
alimenticios em geral”,contrariando a defesa inicial quando declarou qoéjeto social da
empresa € “a industrializacdo, comercializacdo e exploracace dalimentos em geral,
principalmente derivados de proteina animal e ptodwalimenticios que utilizem a cadeia a frio
como suporte e distribuicdo”

Salientou que a movimentacédo fiscal do contribyitémto na entrada quanto na saida de
mercadorias, de acordo com seus livros fiscais,mé@ociona nenhum tipo de codificacdo de
operacdo de natureza industrial e tampouco de ®&qgdar de mercadorias, pois a sua
equiparacdo, neste estado, a estabelecimento igtacadorre em funcdo da sua adesdo ao
Termo de Acordo Atacadista, valido apenas paradinibutacdo. Diante disto, todo ingresso e
toda saida de mercadorias sédo voltados para caimacéo e uma simples verificacdo da
documentacéo fiscal comprova tal fato.

Percebe-se portanto, que o uso do combustivel efidabte € destinado a atividade de
transporte de mercadorias e ndo para o supostegs@wade industrializacdo, inclusive em
veiculos de terceiros e ndo da propria empresamiAsgeste caso, se a gasolina € consumida em
veiculos de transporte de terceiros, conforme afirnratifica-se o préprio levantamento
efetuado de crédito indevido, ou seja, nunca padeer insumo porque nao € destinado a
nenhum processo industrial nesta filial. A atividatke transporte ainda faz parte do grupo de
servicos e ndo de industrializagéo.

Perguntou se é insumo o valor @S contido em aquisicdes de 6leo diesel adquiridas po
transportadores externos a Perdigdo? Deste mabmtobuinte se contradiz quando alega que o
fato de 6leo diesel ndo integrar o produto finafrélevante para a existéncia do usufruto do
ICMS, uma vez que o 6leo diesel se transforma em inquongue diretamente empregado no
ciclo da comercializacdo de mercadorias.

Volta a perguntar, se € legitimo uso de créditacdes oriundo de combustivel aplicado em
veiculos de terceiros e comprovado atraves de fistass emitidas em substituicdo ao cupom
fiscal. Entendeu que néo, por isso estornou ogeslancados pelo contribuinte em operacdes
de prestacao de servicos.

Declarou que a documentagéo apresentada pelo lmontea — Document@3 — refere-se ao
contrato de Ticket Car, com uso da tecnologia sncab objeto € a prestacdo de servico de

ACORDAO JJF N° 0326-05/11 10



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

controle de frota, através do mencionado sisteara, gquisicdo de bens de consumo e servicos,
em estabelecimentos previamente indicado pela empoeque confirma que o 6leo diesel néo é
adquirido diretamente pelo impugnante, e sim, peiorde terceiros, que séo seus prestadores de
servigos. Ainda observou que o contrato de Ticlat &o contrario, reafirma que a aquisicédo de
Oleo diesel se deu de forma indireta e, portaatdijaa o uso indevido de crédito tams.

Reiterou que os documentos anexados d& a®%5 ndo sdo documentos fiscais, e sim planilhas
de dados, que ndo alteram em nada a constituicaorédiito doiCMS, ou seja, ndo foram
apresentados documentos fiscais que comprovem ragegencia da infragdo, portanto ndo foi
anexada nenhuma nota fiscal que pudesse elucigmbépsos argumentos do contribuinte.

Diante dos fatos apresentados, pediu a manutergcadrdcédo, sem alteracdo de valor, pondera
que a destinacdo do combustivel e lubrificante pacaem veiculo de transporte de terceiros,
por si s0, ja confirma o0 seu uso e ndo a sua tremsaf;do em outro produto.

Na infracdm@, quando da analise das operacdes que dao dicedi@dito decms, percebeu que

o retorno de mercadorias de depdsito fechado ezémqmaneste Estado, estava com o crédito de
ICMS. Porém, de acordo com a legislacao vigente, a skidnercadorias para depdsito fechado e
armazéns, em nome do remetente e neste Estadosafi@ incidéncia decmMs, mesmo
raciocinio para o retorno desse mesmo tipo de rierica

Perguntd'Por que o contribuinte se creditou?’No entanto, segundo a sua defesa, na remessa
das mercadorias para armazenagem, as notas fiscais emitidas com destaques idvS e,

gue essecMms foi recolhido aos cofres publicos, assim o cortfsoentre os valores dems
lancados em livros fiscais e aqueles destacadodosmmentos fiscais. Notou também que o
remetente da mercadoria, em operacdo de retormepiesito fechado, ndo havia destacado o
ICMS.

Perguntou novamentt&se o depdsito fechado ndo destacolcmis, poderia o contribuinte se
creditar?”, e entendeu que nao, pois foi esta a razdo pahda infracdo, ou seja, crédito
indevido deicMs, sem comprovacao documental. Mesmo assim, o &terdributado as saidas
para depodsito fechado ndo autoriza o creditameatacds quando do seu retorno. E, caso
comprovado, o contribuinte, de acordo com normgentes, poderia solicitar a restituicao dos
valores decms indevidamente recolhidos ao Estado, opcédo nd@dd@neooa

Quanto ao fato de ter praticado saida para depésitodébito decms, lembrou que tais notas
fiscais geraram, para os seus adquirentes, o dliagtcrédito dacms. Portanto, ndo pode
considerar que o recolhimento irregular Ides, por erro do contribuinte, tenha poder para
justificar o creditamento do imposto sem comprowvaid@ documentacao fiscal.

Pede a manutencdo da infracdo, na sua totalidanigue ndo ha documentacdo fiscal que
comprove o crédito fiscal utilizado pelo contriktein

Por fim, as mencionadas “abusividade” e “confisgatiade”, ndo concorda com o cancelamento
das infracOes fiscais e nem pela exclusdo das snalpticadas ao impugnante, e quanto a
realizacdo de diligéncia e/ou pericia, deixa pata €onselho de Fazenda resolver.

VOTO

Constato que o Auto de Infracdo em lide foi lavradm o atendimento ao que dispde o @t.

do RPAF/99 (Decreto n°7.629/99, bem como foi respeitado o direito a ampla defesao
contraditorio, tendo sido entregue ao sujeito passopias dos demonstrativos que fazem parte
integrante da peca vestibular.

Quanto ao argumento da inconstitucionalidade denfeaconstitucional que limite o direito de
crédito deIcMms, cobrado em operagBes anteriores, ndo pode seciagy nesta seara
administrativo, acorde art67, Ido RPAF/99(Decreto n%.629/99).
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Outrossim, as multas aplicadas estéao tipificadasL& n°7.014/96 e também ndo cabe a
apreciacdo do argumento de confisco, nem de sedftecaabusivo pelas razdes adrede
mencionadas.

Ademais, o crédito fiscal que estd sendo glosadnfnacdo2, e que sera objeto de andlise
quando da apreciacdo de mérito, refere-se ao cewmbolico de mercadorias remetidas por
armazém geral, operacao que em sua origem, as seidalevem ter o destaquecias.

No tocante a suposta ilegalidade para exigéncia diganaplicada contra a defendente, na

condicdo de sucessora, por suposta infracdo ptatipala sucedidatal matéria deve ser
discutida ndPoderJudiciario, e ndo nesteonselho dé&cazenda, onde o que cabe é constituir em
definitivo ou ndo o crédito tributario contra a @ juridica de direito privado designado no
corpo da pecga inicialPERDIGAO AGROINDUSTRIAL LTDA). Ademais, oAuto de Infragdofoi
lavrado contra ®ERDIGAO AGROINDUSTRIAL S/A Inscricdo Estadual de p8.236.732 haja vista
gueareferidaempresaindanaofoi baixadado Cadastro de€ontribuinte doEstado daBahig cuja
situacao cadastral € 4&lAPTO — PROC. BXA INDEF .

Quantoao pedidopara realizacaale diligénciae/ou pericia, nos termos do ant47 do RPAF,
aprovado peldecreto n°7.629/99 indefiro o referido pleito, pois considero suficientes para
formag&o de minha convicgéo os elementos contidesatos, como também em raz&o da prova
do fato ndo depender do conhecimento especiacdets.

No mérito, o sujeito passivo reconheceu o débitegiral das infracbes 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16e 17, portanto excluidas da apreciacao deste Cons@Heéadenda Estadual, ficam
mantidas.

Também reconheceu parcialmente o débito da infracdo valor der$47.197,54 restando a
impugnar as infracdes (integral) no valor total der$105.214,09e 2 (parcial), restando a
controvérsia sobre o valor eé¢201.351,48

Desta forma, passo a analise da infragdcelativa ao crédito indevido dewms referente a
aquisicao de material de uso e consumo do estabeleio.

Trata-se de crédito fiscal dems originado de aquisicdo de combustivel e/ou lulaifte por
consumidor final, cuja planilha sintética encorgeana fl.20do PAF e a analitica, fl1a31, que
discrimina as notas fiscais individualmente, conesternos decMs, CFOP 1.65% 2.653 (compra
de combustivel ou lubrificante por consumidor ou&n® final, de acordo com o Convénio sem
namero, det5/12/1970 que estabeleceu os codigos fiscais de operagiesiacdes), a depender
da aquisicao ter sido interna ou interestadual.

O defendente traz argumentos para legitimar o toréfiscal utilizado, tais como que
combustiveis e lubrificantes seriam insumos efetieate aplicados e consumidos na sua
atividade-fim, qual seja a industrializacdo, uma gae utilizado no transporte de mercadorias.
Salienta ainda o autuado que o Oleo diesel é aliean veiculos de transporte de mercadorias,
conforme documentos 05, transportes esses realizados por terceiros, saptensportadoras

e autbnomos, contratados para esta finalidade.

De fato, todo o insumo vinculado a industrializaggera direito ao crédito fiscal. Contudo, o
estabelecimento autuado tem como atividade prih@paomércio atacadista de produtos
alimenticios em geral”inclusive com adesdo ao Termo de Acordo Atacadidutrossim, o
Contrato de Ticket Car, doc 08, fls.761a 768, refere-se ao uso de tecnologia Smart, e tem por
objeto a prestacao de servico de controle de fadtayés do sistema Ticket Car, com utilizacdo
do cartdo ticket car, para aquisicdo de bens desucom e servicos em estabelecimentos
previamente indicados pela empresa, (clausyla que denota que a aquisicdo do combustivel
nao é realizada diretamente pelo impugnante, @ginterceiros, 0s seus prestadores de servicos,
fato que contradiz as suas razdes de defesa.

A redacao do arts, v,“b”, RICMS/97,em vigéncia a época dos fatos (janeiro e feversano9),
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nao deixava margens de davidas, ao estatuir aaliaei crédito nas aquisicdes de materiais de
USO e consumo somente a partirlelde janeiro de011, assim entendidas as mercadorias que néo
fossem destinadas a comercializacdo, industri@iggroducao, geracao, extracao ou prestacao,
por ndo serem consumidas nem integrarem o proohabdu o servigo na condi¢cao de elemento
indispensavel ou necessario a sua producao, copdposu prestacao. A utilizacdo de crédito
fiscal relativa as aquisicbes de materiais de usmresumo tem previsdo legal a partir de
1/01/202Q conforme art33, I, da Lei Complementar r#7/96 alterada pelac 138/1Q consoante
previsto no art29, § 1°, 1| da Lei n%.014/96

Resta claro que os combustiveis e lubrificantesbaita ndo se destinaram a comercializagéo,
industrializacédo, producédo, geracao, extracao est@cdo, esta Ultima porque o autuado nao é
prestador de servico de transporte, mas atua nercmratacadista como ja explicado.

Do mesmo modo, as mercadorias objeto da infrac@o,foram consumidas nem integraram
qualquer produto final ou servico na condicdo demehto indispensavel ou necessario a
producdo, composicdo ou prestacdo. Ademais, ndguéde falar em producgdo, posto que o
defendente néo é industria, além do que o trarespairtealizado por terceiros.

Desta forma, restou comprovado que os valores comgs aos combustiveis adquiridos,
referentes accMs, nao geram o direito ao creditamento fiscal, sdadiima a exigéncia fiscal.
Infracdo procedente.

Na infracd02, consta a acusacao de que o contribuinte utikizédito fiscal decms referente a
imposto ndo destacado em documento fiscal, origledcetorno de mercadorias anteriormente
encaminhadas para deposito fechado/armazém getal Bstado.

A planilha de fl.32 historia a utilizacdo deeMs oriundo de remessa interna de depdsito fechado,
com notas fiscais sem destaque do imposto.

A defesa traz o argumento de que teria destacadm® quando da remessa para depdsito
fechado e em contrapartida teria direito ao cretkt@o dacMs no momento do retorno.

Consoante a legislacéo amms vigente, quando o imposto ndo estiver destacadttonomento
fiscal ou o seu destaque tiver sido feito a menastilizacdo do crédito fiscal restante ou nao
destacado ficara condicionada a regularizacdo mediemissdo de documento fiscal
complementar, pelo remetente ou prestador.q&rg 4° RICMS/9), hipdtese também néo cabivel
na presente situagao.

O sujeito passivo inconformado com a autuacadfieetds créditos fiscais, com o argumento de
gue remeteu mercadorias para armazenagem na CGestdo de Transporte e Servigos Ltda,
consigando @FOP 5.905com destaque daMs, registradas no livro Registro de Saidas. Embora
a CONSEILtenha emitido as notas fiscais de retorno de amaagmssn sem destaque @S, a
recorrente argumenta que as lancou em seus liwaad, com crédito dems, parte conCFOP
1.907, e parte conCFOP 1.949 De acordo com a legislacdo vigente até entadosfaxti, RICMS/97),

a saida para depésito fechado e armazém, em nomentkiente, neste Estado, ndo sofria
incidéncia do tributo em comento. Ndo havendo ingosonsequentemente, ndo ha direito a
crédito no retorno das mercadorias.

Constato que a utilizagédo de crédito nos moldesiade pelo autuado é indevido, e caso tenha
direito a restituicdo por destaque e pagamentoviddeloICMS no momento das remessas para
deposito, deve pleitear junto a inspetoria fazeadde sua circunscricdo, mediante Pedido de
Restituicdo de Indébito, nos termos dos afa.83do RPAF/99

Infrac@o procedente.

Destaco que o patrono do autuado requer que tedasirmacoes, notificacdes, decisdes e tudo
mais que a este Auto Infracdo se referir, sejamaraimhadas ao patrono do autuator. Celso
Botelho de Moraes. Al. Santo$940 gcandar — Cerqueira Cesar - S0 PaulosP. CEP — 01418-
200".
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Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo, devendo ser homologados osarpagtos
efetuados.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dee Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE o0 Auto de Infragdon° 298616.0001/1156 lavrado contra
PERDIGAO AGROINDUSTRIAL S/A. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagam
do imposto no valor total d&s 504.735,78acrescidos da multas de% no valor derR$440.346,22
70%So0brer$64.389,56 previstas no art2, 1,“a”, “e” e “f”, vii, “a” e “b” e, da Lei n%.014/96 e
dos acréscimos legais, devendo ser homologadasgasnentos efetuados.

Sala das Sessdes dONSEF, 13de dezembro dzoi1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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