ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 940270560

AUTUADO - TRASNSPORTADORA TRANSFER LTDA.
AUTUANTE - AILTON DA S. CARVALHO

ORIGEM - BARREIRAS

INTERNET - 22.12.2011

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0321-02/11

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
ENTRADAS INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. FALTA DE PAGAMENTO.

LANCAMENTO DO IMPOSTO. O Autuante fez o
lancamento tributdrio contra o sujeito passivo na
condi¢do cadastral como inapto, exige o imposto
antecipado, contudo enquadra a exigéncia como
antecipacdo integral. Além desse fato, caso
efetivamente a exigéncia se deva a mercadorias
destinadas a comercializagido, pressuposto essencial
para a exigéncia da antecipagdo parcial, entdo, ja que o
contribuinte estava na condi¢do cadastral de inapto, o
imposto devido seria relativo a antecipacao integral do
ICMS e ndo a antecipacdo parcial. Assim, ndo hd como
efetuar a corre¢ao do langcamento, com base no § 1° do
art. 18 do RPAF/BA, pois se estaria a efetuar outro
lancamento, com a tipificacio e célculo do ICMS
distintos. Coube, por conseguinte, a nulidade do
presente Auto de Infragdo, com base na alinea “a” do
inciso IV do mesmo artigo. Auto de Infragcdo NULO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O auto de infragdo foi lavrado em 07/07/2011, por ter deixado de recolher ICMS decorrente de
antecipacao parcial sobre mercadorias adquiridas para fins de comercializa¢do, procedentes de
outra unidade da Federacdo, com base no art. 125, “a” , 149, 150, 165, c/c art. 911 e 913 do
RICMS/BA, multa prevista no art. 42, II, “d” da Lei 7014/96. ICMS no valor de R$ 56.300,00, multa de
60%.

O autuado, as fls. 14 a 17 dos autos, apresenta a impugnagdo argiiindo que, na condi¢do de
transportadora, o bem adquirido, que € um caminhdo, o foi para uso e integrar o seu ativo
imobilizado, ndo havendo, ainda que estivesse em situacdo cadastral irregular, motivo para tal
cobranca, cabendo, em hipétese remota, multa por descumprimento de obrigagdo acessoria.

Apresente ementa de decisdo do STJ, sem identificacdo, para amparar as suas argiiicoes.

Aduz que, conforme se pode averiguar no Termo de Opcao, cuja cOpia anexa a presente defesa, a
empresa declara expressamente a sua op¢ao pelo crédito presumido, ao partir de 01 de janeiro de
2011.

Pede a improcedéncia, anulado o Auto de Infragdo, ndo se opondo, assim, a qualquer pena
pecunidria a suplicante.

O autuante, a fls. 29 a 32 dos autos, aduz que a agdo fiscal foi realizada no Posto Fiscal Bahia-
Goids, ao se verificar que o destinatario das notas fiscais niimeros 104396, 193328 e 193329, estava
em situacdo cadastral irregular, ou seja, na situagcdo inapto, desde 29/06/2011, conforme Tela do
INC anexa e a autuacgdo foi efetuada em 07/07/2011.
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Assegura que o art. 125, I, “a” do RICMS/BA, determina que o ICMS deverd ser recolhido por
antecipacao antes da entrada no Estado da Bahia, para, dentre outras, situagao cadastral irregular.

Argumenta que, em relacdo a alegacdo de que a mercadoria é destinada ao ativo imobilizado,
informa que a empresa com inscri¢ao cadastral irregular, a presun¢do € que o produto adquirido
seja para comercializacdo e assim o autuante procedeu.

Quanto ao termo de op¢do apresentado, afirma que o autuado ndo cumpriu o que determina o art.
96, XI, alinea “c” item 1, o qual determina que o Termo de Opcao serd lavrado no Registro de
utilizacdo de documentos fiscais € Termo de Ocorréncias. O autuado anexa copia de um termo
de opcao digitado com data de 03 de janeiro de 2011, porém, observa-se que o reconhecimento da
empresa foi efetuado no dia 16/07/2011, apds a presente a¢ao fiscal.

Ressalta que se deve observar o disposto no art. 911 do RICMS/BA.
VOTO

O lancamento de oficio, ora impugnado, foi efetuado no transito de mercadorias, em 07/07/2011
por deixar de recolher ICMS decorrente de antecipagdo parcial sobre mercadorias adquiridas para
fins de comercializacdo, procedentes de outra unidade da Federacao.

Cabe, antes adentrar ao mérito, observar as questdes formais que concedem validade ao presente
lancamento. Assim, verifico que efetivamente o autuado encontrava-se em situacio cadastral na
condi¢do de irregular, desde 29/06/2011, conforme tela do INC anexa a fl. 32 dos autos e a autuagdo
foi efetuada em 07/07/2011.

O autuante, contudo, lavra o Auto de Infracdo e exige a antecipacdo parcial, conforme indica a
folha 02, no capo 12, das Infracdes, “ANTECIPACAO PARCIAL”. Coerente exige o imposto
observando exatamente o cdlculo da antecipacdo parcial, ou seja, aplica a aliquota interna sobre
valor da operacgdo interestadual constante no documento fiscal de aquisicao, deduzido o valor do
imposto destacado neste mesmo documento fiscal de aquisi¢do, ou seja, R$ 563.000,00 X17% =
95.710,00 — 39.410,00 = R$ 56.300,00, que foi o valor exigido.

Ocorre que o autuante quando indica os dispositivos infligidos, no art. 125, II, “a” item 2 do
RICMS/BA, confirmado em sua informagao fiscal a fl. 30 ( pois ndo indica o item da aliena “a” no
Auto de Infracdo) caracteriza a exigéncia da antecipacdo integral, até por que quando a
Legislacdo Tributdria do Estado da Bahia, se refere a antecipagado, quer se referir a antecipacao
integral e quando a parcial nomina como antecipacdo parcial, pois sdo institutos distintos,
conforme indica a prépria alteragdo do art. 42, 11, “d” da Lei 7014/96. O recolhimento do imposto
relativo a antecipagdo parcial estd previsto no mesmo artigo € no mesmo inciso, contudo na
alinea “f’. Além desse fato, calha destacar que, se efetivamente a exigéncia se deve a
mercadorias destinadas a comercializacdo, pressuposto essencial para a exigéncia da antecipacao
parcial, entdo, jd que o contribuinte estava na condicdo cadastral de inapto, o imposto devido
seria relativo a antecipacdo integral do ICMS e ndo a antecipagdo parcial.

Os dois instintos, antecipacdo parcial e antecipacao integral sdo distintos, pois t€ém pressupostos,
bem como metodologia de calculos para apuracdo do imposto diferentes, com sujeitos passivos
que podem ser de naturezas distintas, assim como resultam de descumprimento de obrigacdo
principal originéria de fatos juridicos tributdrios com caracteristicas dispares. Basta verificar que
a primeira satisfaz parcialmente a obrigacdo tributéria, relativa a um fato gerador que deverd
ocorrer posteriormente a ser realizado pelo préprio contribuinte, tem como pressuposto a
destinacdo das mercadorias para comercializacdo e o seu ndo enquadramento na substitui¢ao
tributdria interna, ao passo que a antecipagdo integral envolve a satisfacdo total da obrigacao
tributaria e tem metodologia de calculo que inclui a aplicacdo de MVA previsto no anexo 89 ou
especificamente indicada, podendo caber mercadorias enquadradas no regime de substitui¢do
tributaria, bem como o sujeito passivo pode estar na condic@o de contribuinte ou responsdvel, ou
seja, no polo passivo direto ou indireto da relacao juridico tributdria.

Assim, ndo hd como efetuar a corre¢cdo do lancamento, com base no § 1° do art. 18 do RPAF/BA,
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pois se assim o fizéssemos estariamos a efetuar outro langcamento, com a tipificagdo e célculo do
ICMS distintos, inclusive com o crédito tributdrio a ser exigido maior do que o ora apurado.
Cabe, por conseguinte, a nulidade do presente Auto de Infracdo, com base na alinea “a” do inciso
IV do mesmo artigo.

Amparado no que alinha o art. 21 do RPAF/BA, recomendo a Infaz de origem que determine a

repeticdo dos procedimentos fiscais, relativos a infracdo, a salvo de falhas, observando se é
cabivel a exigéncia da diferenca de aliquota, destacando o fato de que o sujeito passivo ja se
encontra na condi¢do de ativo, conforme consta no INC- Informac¢des do Contribuinte do sistema
da SEFAZ.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar NULO o Auto de Infracdo n° 940270560, lavrado contra TRANSPORTADORA
TRANSFER LTDA.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos
do art. 169 inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF//99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99, alterado
pelo Decreto n° 7.851/99, com efeitos a partir de 10. 10. 00.

Sala das SessOes do CONSEF, 13 de dezembro de 2011

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - -JULGADOR
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