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ACORDAO JJF N° 0311-05/11

EMENTA: ICMS. 1. BASE DE CALCULO. REDUGCAO
INDEVIDA. OPERAGOES INTERNAS. PRODUTOS QUE NAO
SAO DE USO EXCLUSIVO EM INFORMATICAConstatada

a reducao indevida de base de calculo em itena@ue
sdo de uso exclusivo em informética (no periodo até
11/04/2007 ou que nao estdo listados no Anexa, a
gue se refere o argz, incisoV do RICMS/97 Infracéo

comprovada.2. IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO A
MENOS. DESENCONTRO ENTRE O VALOR RECOLHIDO E
O ESCRITURADO NO LIVRO REGISTRO DE APURACAO

DE ICMS. Infragdo ndo contestada. CREDITO FISCAL.
UTILIZAGAO INDEVIDA. FALTA DE APRESENTAGCAO DO
DOCUMENTO FISCAL. ATIVO PERMANENTE. Infracdo
nao elidida. Negado o pedido de diligéncia. Auto de
InfracAOPROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracédo, lavrado emp/03/2011,exige ICMS no valor deR$19.619,21,atraves das
seguintes infracoes:

1. Recolheu a menoriemMs em razéo de utilizacdo indevida do beneficio dagéo da base de
calculo. O contribuinte utilizou, indevidamentereglucdo de Base de Calculo, com base no
Inc. v, do art.87 doRICMS/BA, do Decreto n8.284/97 para itens que ndo estavam amparados
por esse beneficio fiscal a época das operacéesmntisrefetuadas. Tudo apurado conforme
demonstrativos Anexosl e 01 A, que seguem em anexo juntamente com as coépias dos
documentos fiscais. Valor Historica$14.570,06- Multa de60% - Exercicios de2007 e 2008
(03.02.06)

2. Recolheu a menor @&MS em decorréncia de desencontro entre o(s) valdsimposto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Ao doicms. Tudo apurado conforme
Anexos02 e 02 A, que seguem anexos a este Auto de Infracdo, jentancom as copias dos
Registros de Apuracéo doms e DAE de recolhimentoValor Historico:R$506,87— Multa de
60%- Exercicio de007 (03.01.01);

3. Utilizou indevidamente crédito fiscal demMs sem a apresentacdo do competente documento
comprobatério do direito ao referido crédito. O tcinte lancou no livro Registro de
Apuracao dacms, no campo de outros créditos, nos meses de Jasate Setembros,
valores a titulo de apropriacdo de crédito fise&nente a Aquisicdo de Ativo Permanente,
sem a apresentacdo de documentacdo comprobatétias(Riscais de Aquisicdo e Controle
do ciAP). Tudo apurado conforme Anex0S e 03 A, que seguem em anexos a este Auto de
Infracdo, juntamente com as cOpias dos Livros Regisde Apuracdo ecms. Valor
Historico: R$4.542,28- Multa de60%- Exercicio de2007 (01.02.42)

O autuado apresentou defesa, 4i®/277 alega que constatou nos exerciciogas e 2006 que
os valores exigidos na infracd@stao registrados com datas de ocorréncias redadiz@7, por
este motivosuscita a preliminar de decadéncia, referente mtalide constituicdo do crédito
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tributario, em relacdo as obrigacGes principal essdrias, cujos fatos ocorreram até o dia
31/12/2005 eis que esgotou-se 0 prazosdEnos para a cobranga.

Diante do pedido de decadéncia, transcreveu azts 4°,do CTN, destacando o prazo para
fixar a homologacao‘sera ele des (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato genad
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica ska teronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinteédito, salvo se comprovada a ocorréncia
de dolo, fraude ou simulagéo.”

Refutou tendo efetuado o autolangamentactes incidente sobre as operacdes de circulacdo de
mercadorias, atendeu as obrigacdes acessoriasndetdas em lei, tendo feito o recolhimento
do imposto devido aos cofres publicos do EstadBataa, assim, ndo ha duvida de que o prazo
decadencial comeca a fluir a partir do fato gerattoimposto ou das obrigacbes acessoérias, e
ndo a partir de “1de janeiro do exercicio seguinte, como, forcosaeerem, erroneamente,
entendendo o Fisco Estadual.

Traz a baila o arte6s8 do RICMS/BA, c/c ao arti73, incisol do CTN, o qual reproduziu em sua
peca, para fundamentar a extingcdo do crédito #&itmytcomo também o lancamento do fato
gerador.

Entende que o legislador ao estabelecer que dalidei constituicdo do crédito tributario se
extingue no prazo de(cinco) anos contados, do primeiro dia do exercéeiguinte aguele em
que o lancamenttpoderia” ter sido efetuado, a norma em questéo esta seraetnotiada para a
hipétese em que o contribuinte tenha operado corsamportamento omissivo, abstendo-se de
promover o auto-lancamento deMs, ou ndo tendo atendido qualquer dispositivo pantmas
obrigacdes acessorias, 0 que impde repisar, maasvem que tal situacdo ndo se verificou no
caso presente.

Diz ainda que tal entendimento é pacificado 310 “exa¢fes cujo lancamento se faz por
homologacdo, havendo pagamento antecipado, conta-g@azo decadencial a partir da
ocorréncia do fato gerador (arts0, § 4, doCTN)".

Sustenta que, desta forma cristalina a decadéngiaetenso crédito tributario, relativo aos fatos
geradores ocorridos a#4/12/2005 posto que o Estado deixou de ultimar as medida$veis,
visando a satisfacdo do seu direito de exigéncitribioto dentro do prazo estabelecido em lei,
ndo ha como subsistir, portanto o langamento. V&sea que o Egrégial/BA, conforme
acordao proferido nos autos da Apelacédo Civils999-0/2006 segue idéntico entendimento, pois
o autuado somente foi regularmente intimadae®/2011 quando ja configurada a decadéncia.

Finalizou que deve GONSEFatentar para a Sumula Vinculante do Supremo Tabkederal n°
08, que assim dispd6é&Sao inconstitucionais o paragrafo Unico do artige? do Decreto-Lei n°
1.569/1977€ 0S artigosAs e 46 da Lei e 8.212/1991 que tratam de prescricdo e decadéncia de
crédito tributario”.

Passa a defesa a adentrar ao mérito, e, logo,vecera infracaa, informando que a quitacao
sera providenciada.

No item1, citou o art87, incisov, doRICMS;
“ Art. 87.E reduzida a base de calculo:

V - das operagdes internaom aparelhos e equipamentos de processamento desle seus periféricos
(“hardware”), inclusive automacdo, bem como com supentos de uso em informatica para
armazenamento de dados e impress@mdicados no Anexo 5-A, em 58,825%, de forma aw=arga
tributaria incidente corresponda a 7%;”

Afirmou que a redacéao referida foi inserida meMs com o advento do Decreto 16.316/07
vigente a partir de2/04/07 quando antes desta data se encontrava em vggguinte redacao:
“v - das operacdes internas com aparelhos e equipt®eate processamento de dados e seus
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periféricos (“hardware”), bem como com suprimentgsara armazenamento de dade®utros
de uso exclusivo em informéticanclusive automacao, emss,825%, de forma que a carga
tributaria incidente corresponda &s;”".

Salientou que na leitura e interpretacdo dos tegi@slos, logo, se extrai que at#04/07,a
legislacdo alcancava a reducéo de base de calatdaqulos o$produtos de uso exclusivo em
informatica” . Portanto, ndo havia, até esta data, qualqueric@st como veio a acontecer
através da discriminacédo feita com a edicdo do Argex. Assim, a norma era abrangente,
bastando que o produto fosse destinado ao uso fermitica para que o beneficio, instituido
para fomentar o setor, fosse aplicado.

Com isso, diz que a fiscalizacdo pretende impediplecabilidade do “beneficio fiscal” através
de norma posterior, ndo sO atingindo o direito &dditp do contribuinte como macula a
seguranca juridica que deve nortear a relacdo &g e Contribuinte, como também, e
principalmente, destréi o objetivo principal daacdo da‘reducdo da base de calculg’ ou
seja, o de fomentar o pdélo de informatica do Estalbwido a objetivos maiores, de cunho
econdmico e social. E, somente com o0 adventaNtxo 5-A, ou seja, a partir de2/04/07 € que

a legislacéo veio redefinir o alcance da normayinggndo a aplicacéo da reducéo da base de
célculo aos produtos nele listados, que € ilegaing a aplicagéo retroativa da nova ordem
juridica.

O autuado considerou o teor da acusacao fiscate@my“itens que ndo estavam amparados
pelo beneficio fiscal; e disse que € possivel se concluir que a cobratigge também itens
constantes do Anexa-A (bobinas, discos magnéticasD), estabilizadores, impressoras,
“nobreak”, cabosJsB, “switchs” etc), como se anteriormente ndo esseesclassificados como
de “uso exclusivo em informatica”. No particular, autuacdo implica em inversdo da
interpretacdo e aplicacdo da norma, pois se a dedagterior era mais abrangente, a redagao
atual somente veio a ratificar a aplicacéo do beiwetobre tais produtos.

Assim, todos os produtos listados nos demonstji@ncontravam protecdo no am.inciso

V, do RICMS, por serem de uso exclusivo de informatica, seiatigrotecdo ratificada pelo
Anexo 5-A, portanto ilegal a interpretacdo inserida na adtoade que o referido anexo veio a
fazer ‘restricdo de forma retroativa’. Portanto, a exigéncia recai, ainda, sobre pasiut
listados no Anexa-A, a exemplo de impressoras, discos magnétimsAs) e estabilizadores,
gue devem ser excluidos da cobranca, mesmo agb&nta do citado Anexo.

Na infracdo3, além da decadéncia referente ao exerciciaode aduz que ndo recebeu a
listagens das notas, embora tenha apresentadmbziigdo o seu livro Registro de Entrada, com
isso, o0 seu direito de defesa ficou prejudicadénatie ser indevida a glosa de créditos sem a
indicacdo das notas, quando o fulcro do pedidoséuente a falta de apresenta¢éo
documento comprobatério do direito ao referido créito” , uma vez que, regularizado o vicio,
com a discriminacdo das notas necessarias, o aufuadidenciou a juntada aoF, pedindo,
assim, a posterior producéo da prova material.

Por fim, pede a Nulidade ou Improcedéncia do Agdndracéo.

O autuante presta informacao fiscal def83/292 de inicio, registra que ndo ha que se falar em
decadéncia, pois o periodo fiscalizado foiod@1/2007a 31/12/2008e, a infracaa, refere-se ao
periodo deJaneiro/07 a Setembr@7, o que pode ser observado nas fis.dos autos;
Demonstrativo de Débito de flgs; Demonstrativos de Célculos e apuracdo do créatitevido,

fls. 154/155 e copias dos livros Registro de Apuracdo@ws de 2007 através das flsl57/176
todos os documentos junto Rar.

Acrescenta que o contribuinte embasou-se em ententl e pedido de decadéncia em um erro
de grafia, cometido pelo fiscal autuante, no completo da descricdo da infracdie 01.02.42
Onde consta, erroneamente, “nos meses de Jaseaté Dezembroe’, o correto seria Hos
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meses de Janeiro7 até Setembr@7’, portanto, trata-se de erro formal que nao ietexf
tampouco, impede a averiguagcdo das demais infoesaeddemonstrativos de apuracdo da
infracdo em questao.

Neste sentido, considerando que, o erro de grdfapmejudicou o direito a ampla defesa do
contribuinte, haja vista que os demais demonstratapontavam as datas corretas das infracdes
e que deve prevalecer a verdade material dos falgiteia que os nobres julgadores rejeitem a
preliminar de decadéncia suscitada.

No mérito, a infracdd, o autuante diz que tais alegacbes ndo merecespeyay, Visto que
foram alicercadas em interpretacfes, totalmentevecpadas da legislacdo vigente a época das
operacdes mercantis, objeto da autuagédo fisca psesas operacOes internas envolvendo
aparelhos e equipamentos de informatica sédo ttadancisov, do artigos7, do RICMS/BA,
aprovado pelo Decreto 8%284/97e, na época das opera¢gdes mercantis que constauiuagao
fiscal, a redacéo vigente era a seguinte:

Até 11/04/2007:
“Art. 87. E reduzida a base de calculo

(-.))

V - dasoperacdes internagom aparelhos e equipamentos de processamentadiss & seus periféricos
(“hardware”), bem como com suprimentos para arma#ernto de dados eutros de uso exclusivo em
informatica, inclusive automacéo, em 58,825%, de forma quargactributaria incidente corresponda a
7%;" (grifo nosso).

A partir dg 12/04/2007:
“Art. 87. E reduzida a base de célculo

(-..)

“V - das operacfes internagom aparelhos e equipamentos de processamentadies & seus periféricos

(“hardware”), inclusive automacédo, bem como com rduentos de uso em informatica para
armazenamento de dados e impressadicados no Anexo 5-Aem 58,825%, de forma que a carga
tributaria incidente corresponda a 7%;

Redacéo dada ao inciso V do caput do art. 87 pékerdcdo n° 87 (Decreto n° 10316, de 11/04/07, DeE
12/04/07), efeitos de 12/04/07 a 31/01/09:” (gnifasso).

Chamou atencéo nas duas redacOes para as diferprecaslegislador fez questdo de destacar:
“Na redacdo que prevaleceu até/04/2007 0 beneficio da reducdo da base de calculo se
destinava as operacfes internas com aparelhos @a&uentos de processamento de dados,
seus periféricos, suprimentos para armazenamenitades, automacao e outragmente nos
casos deJSO EXCLUSIVO EM INFORMATICA” .

Observou que, ao contrario do quer fazer crer oaaat, a redagdo acima continha sim, uma
série de restricbes, em especial a que exigia queradutos alcancados pelo beneficio fiscal
fossem destinados aso exclusivo em informaticaou seja, aaso restrito em informatica,
assim, se depreende da restricdo contida na redagéoisov, do art.87, que a comercializacao
de qualquer produto que ndo seja destinado exalusinte para utilizacdo em informatica, ndo
estaria amparada pelo beneficio fiscal da redugdmade de calculo até aquela data.

J& na“redacdo vigente a partin2/04/20070 beneficio da reducdo da base de calculo se
destinava as operacdes internas com aparelhos ga&uwentos de processamento de dados e
seus periféricos, inclusive automacgdo, bem comaimeptos de uso em informética para
armazenamento de dados e impresgédicados no Anex®-A’. Reparou que a expressaso
exclusivo em informaticd foi retirada do texto legal e, em seu lugar fasarido no texto
“indicados no Anexos-A”, a partir dai, com base na nova redacao, sonseni@m beneficiados
com a reducédo de base de calculo nas operacdassites itens que constassem no Arexp

ou seja, a restricdo de uso restrito em informataasubstituida pela restricdo dos itens
constantes no anexo citado, baseado nos textos leggntes em cada periodo. Os itens
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autuados na infracdoforam relacionados no Anexa A, vide fls.144/144A destePAF, conforme
relacéo transcrita pelo autuante na contra-arguag&atda defesa.

Observou, ainda, que nas especificacdes dos pmdig@s4/287listados na informacéo fiscal
(Midia cD, CD-R, CD-RwWe DVD-R, Estabilizador, PapelA-4, Projeto SonyLcD; Camara
Fotografica DigitalHP; TomadasapC Padrdo Nemas-30R; Adaptador de Energia e Telefénico
Gateway; Cabo FlexivelLi3310 MFP e Maleta Executiva p/ Notebook; Impressoras
Multifuncionais Modelos390, 561 7310; Pen Drive; Blade Systean2 Sans (AE370A)Cabo de
Fibra Optica — Storage Worke21692-B26);Cabo de Friba OpticaHP FC — Storage Works
(221692B23).Cabo Adaptador de Rede péB (336047-B21)Cabo ChaveadokvM — 3.1M (TK-C10);
Cabo usB KvM Trendnet1.8 — TK-cuoee CabousB KvM Trendnet3.0M — TK-CU10; Cabos
Chaveadorkvm Trendnet4.5; ChaveadorkvM Trendnet4 portas 0S/2 Back-UpsSAPC RS/XS
1500VA 24\preto (SURT192XLBP)MAdulo Transceptor CischDS 9000 (AE379A)Patch Paneb4p
CAT6-568%/BGigalanPR (6619);RackkvM Trendnets PortasUSB TK-803R Switch24P EZNET-24SW
(752.8842); Switch 3Com SuperstackaCK4226 T 24x10/100 (3C17300AHwitch 3Com 24 Ports
10/100+Gigabit (3C16475CS)Switch3Com4500 24x10/100 MBPS +2Klini GBI (3CR175);Switch San
Cisco MDS 9124 16P— Ports Active Fabric(AG647A); Switch 3Com Baseline225dPlus
48x10/100MBPS 2x10/1@witch3Com Baseline4x10/100 MBPS (RJ455witch3Com Officeconnet
16x10/10 (3C1679)Switch DesktodCom Gigabits Port (3cGsuo8)e Switch Baseline250 Plus
10/100 — 3c16476Cspenhum deles é destinado a utilizacao ou aplicexéloisiva em informatica
ou foram contemplados na lista de produtos do Argexplogo, ndo foram alcangcados pelo
beneficio fiscal da reducéo da base de céalcul@cdedo com legislacdo vigente a época dos
fatos geradores.

No que diz respeito ao periodo atg04/2007 a questdo ja foi pacificada mMaTRI/SEFAZ/BA
(Diretoria de Tributacdo), que fundamentou diversa®eceres exarados pelaCoT— Geréncia
de Consultas e Orientacao Tributaria, o qual tr@vscnos autos.

Em referéncia aos produtas-R, fios e cabos, citou e transcreveu, respectivamesntPareceres
GECOTN0S14981/2006e 5887/2006

Reitera que os esclarecimentos contidos nos pa@ss&eCcOT/DITRI, alcancam quase a totalidade
dos produtos autuadosséo unanimes ao afirmarem que o beneficio fiscal daducdo da
base de célculptratados no incise do artigog7, do RICMS/BA, esta restrito aos itens de uso
exclusivo em informaticae todos os produtos que ndo atendem a esse requésiem ser
tratados com a tributacdo normal.

O autuante levou em consideracédo a redacdo dwmivcto art.87, vigente a época de cada
periodo fiscalizado e, em nenhum momento, seguaceitos e conceitos produzidos por
alteracOes posteriores a esse periodo, 0 que eeehacusacdo de ilegalidade na interpretacdo
inserida na autuacao, em especial quantestricdo de forma retroativa’.

Frisou que o contribuinte cometeu um grande eqoidecinterpretacdo, com relacdo a mudanca
na redacao do artigo e instituicdo do Anexe, ao afirmar que a redagao do incispcom
efeitos de12/04/07 a 31/01/09 redefiniu o alcance da norma com vistas a regthin O que
ocorreu, na verdade, foi exatamente o contraricseja, a partir da alteracdo efetuada com base
no Decreto n90.316/07 0 termo “uso exclusivo em informatica” foi suprm, ampliando, dessa
forma o leque de produtos alcancados pelo bendigcial em questao:

“Art. 87. E reduzida a base de célculo:

(...)

V - das operacdes internas com aparelhos e equiptosele processamento de dados e seus periféricos
(“hardware”), inclusive automacdo,bem como com suprimentos de uso em informatica para
armazenamento de dados e impress@mdicados no Anexo 5-A, em 58,825%, de forma ajumarga
tributaria incidente corresponda a 7%(frifo nosso)
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Registrou que nao existem duvidas que, com adeatida termo “exclusivo” da redagao anterior
a abrangéncia dos produtos beneficiados no incisomentou muito, basta uma simples leitura
do Anexo5-A e pode-se constatar a existéncia diversos itees ngio sdo exclusivos em
informatica e que foram acrescentados a listaas ibeneficiados através da alteracammasg

de 18/09/07 sendo assim, procedente a infragao

Na infracdas, assevera que ndo parece séria a alegacao dibooné de que teve seu direito de
defesa prejudicado, por néao ter recebido a reldgg&motas fiscais com 0s respectivos créditos
glosados, sendo que, na verdade, ele é quem deymésentar os documentos fiscais que
servissem de suporte para a utilizacdo dos créfistzss.

Aduz que, também, ndo ha que se falar em livro Regde Entradas, ja que, os referidos
créditos fiscais glosados na autuacéo fiscal, aéanf registrados no livro de entradas, mas, sim,
diretamente no livro Registro de Apuragao idvsS, no quadro Resumo da Apuracdo do
Imposto,na coluna outros créditos sob a seguinte denominacaapfopriacao credito Ativo
Permanente —CIAP”, conforme consta nas fl$59, 161, 163, 165, 167, 169, 171, ¥375, desStePAF.

Disse que nesses lancamentos ndo existe nenhung@en@mumeracdo das notas fiscais que
originaram esses créditos, nem ao controleidp, dessa forma como pode o autuado alegar que
nao recebeu a listagem das notas fiscais, se né&taca numeracado dessas notas fiscais, em
nenhum livro fiscal apresentado a fiscalizacaonapéoi informado o valor do crédito tomado e
nada mais.

Transcreveu o Decreto 1©8%284/97 do RICMS/BA, com relacdo ao direito ao crédito fiscal nas
operacdes de aquisicao de bens do Ativo Imobilizad@rt339, §2°

Observou queosdispositivos transcritos na peca informativagiaP - Controle de Crédito de
ICMS do Ativo Permanente se destina a efetuar o cengralpropriacdo do crédito fiscal idvs

de cada documento fiscal de aquisicdo de Ativo Beemte. No entanto, o contribuinte n&o
apresentou as notas fiscais, nem tampoueA® mesmo sendo intimado para a apresentacao
de tais documentos, conforme fis/16 destePAF, ndo restando, desta forma, outra saida que
ndo fosse a glosa dos supostos créditos fiscaes fptth de apresentacdo de documentacao
comprobatéria. Pede a procedéncia do Auto de ladrac

Consta nas fls293/296 detalhamento de pagamentoSIGAT referente a parte do débito, datada
€em05/05/2011n0 valor der$776,33 sendo reconhecido parte do débito referentefas;dest, 2 e
3.

No més de julho deste ano corrent®As foi convertido em diligéncia, pois foi constataglee

na descricdo do itemesta relatado qu® contribuinte lancou no livro Registro de Apuraxa
do ICMS, no campo de outros créditos, nos meses desjaié dews, valores a titulo de
apropriacdo de crédito fiscal referente a Aquisigd® Ativo Permanente....ontudo as datas
de ocorréncias reportam-se aos meses de janegte@l®o de007. Assim, em virtude deste
erro e da retificacdo promovida pelo fiscak2aJrdeliberou que os autos retornem a inspetoria
de origem para que sejam adotadas as seguintadgmonas:‘ 1) Cientificar o sujeito passivo da
informacéo fiscal, fornecendo-lhe coépia, destacamfiee a data correta da infracdo € a
informada nas datas de ocorréncias do demonstratevalébito, ou seja, de janeiro a setembro
de 2007, conforme os crédito lancados no livro RegistroAgeiracdo, dos meses de janeiro de
2007 a dezembro deo07, cujas copias estdo anexas, fls7 a 175 2) Reabrir o prazo de defesa,
de 30 dias, para que o contribuinte possa se manifestad) Apds estas providéncias, que o
autuante preste nova informacédo fiscalPor fim que retorne 0s autos @®NSEF para
prosseguimento processual.

Em nova manifestacdo fl307/309 o contribuinte reiterou que os termos da def@sasantada
fazem parte da presente manifestagcédo como setitaasjui estivessem.
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Pede que, sob pena de nulidade, todas as intima&chedificacdes relativas ao feito sejam
direcionadas aos advogados regularmente habilitad®aF, pois sdo os mesmos o0s legitimos
representantes do autuado na acao em curso.

No que tange ao item alega que com o advento do Anexa é que se pode impor limites aos
produtos, sendo garantida a reducdo de base deloccgara todos os‘aparelhos e
equipamentos de processamento de dados e seusémpeosd (“hardware”), inclusive
automacao, bem como com suprimentos de uso em mética para armazenamento de dados
e impressab

Declarou que se pretender impedir a aplicabiliddde“beneficio fiscal” através de norma
posterior, ndo s atinge o direito adquirido dotdbuninte, mas também macula a seguranca
juridica que deve nortear a relacdo eriI®CO e CONTRIBUINTE, principalmente, destréi o
objetivo principal da criacdo da “reducéo da basedalculo”, qual seja, o de fomentar o polo de
informatica do Estado, devido a objetivos maiodesgunho econdmico e social.

Assevera que somente com o adventoAd&xO 5-A, ou seja, a partir de2/04/07 é que a
legislacdo veio redefinir o alcance da norma, irggtido a aplicacdo da reducédo da base de
calculo aos produtos nele listados.

Disse, ainda, que € ilegal, a aplicacao retroatevanova ordem juridica, por considerar que o
teor da acusacéo fiscal, ou seja, “itens que néavas amparados pelo beneficio fiscal”, é
possivel se concluir que a cobranca atinge tamibéns iconstantes do AnexeA (bobinas,
discos magnético&D), estabilizadores, impressoras, “nobreak” etc), cemanteriormente nao
estivessem classificados como de “uso exclusivo iflormatica” e que, em particular, a
autuacgao implica em inverséo da interpretacao ieaggdlo da norma, pois se a redacéo anterior
era mais abrangente, a redacao atual somente vattdiear a aplicacdo do beneficio sobre tais
produtos.

Afirmou que todos os produtos listados nos dematigtis ja encontravam protecdo no ar.
incisoV, doRICMS, por serem de uso exclusivo de informatica, seadprotecao ratificada pelo
Anexo 5-A e que é ilegal a interpretacdo inserida na autyais# que o referido anexo veio a
fazer ‘restricdo de forma retroativa’.

Salienta que ao dizer que os produtos podem semadtis para outros fins, como, por exemplo,
para geladeiras, televisores etc, significa aterdatra a regra e a segurancga juridica da relacao
entre estado e contribuinte, pois, a depender daimacdo de cada pessoa, os produtos hoje
listados no Anexs-Atambém podem ser utilizados em outras atividades.

E, caso a norma, discriminar esses produtos, aladie fim do contribuinte, no caso espelhada
em sua propria denominagdo social, por si sO, age@s mercadorias vendidas para uso
exclusivo em meios de informatica. Ademais, mespnodutos que foram inseridos no Anexo

A, a exemplo de estabilizadores, bobinas, impressoreas etc, tiveram a reducéo glosada. A
restricdo, como ja dito, so pode prevalecer amadotiAdvento do “decreto restritivo”.

Acrescentou que no que se refere a infrac@observado pelalF, existe flagrante inseguranca
na qualificacdo da infracdo, no que tange, inclusias datas das ocorréncias, interferindo até
mesmo na apreciagao do fator “decadéncia”, assiautoeado, ratificando sua defesa, insere
novo pedido de nulidade dessa parte do langcamento.

Por fim, protestou pela producéo de todos os noggsova em direito admitidos, especialmente
posterior juntada de novos documentos e, se netes®Evisao por fiscal estranho ao feito, o
autuado protesta pelo reconhecimento da decadéncia.

Ao final, pede pela Nulidade ou Improcedéncia dess contestados do Auto de Infrag&o.
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Em nova informacéo fiscal, fB12, o autuante reforca o seu entendimento ao dizer aqu
manifestacdo ndo trouxe nenhum novo argumentoerdfera defesa, fle70/279e que, neste
sentido, ratificd&in totum” a iniciada informacdo fiscal, de fl®1/292

Nas fls.294 a 296, constam extratos detalhamento e pagamento emiespeealor der$776,33
no sistemaIGAT, referente ao pagamento parcial do Auto de Infracéo

VOTO

Nego pedido de diligéncia formulado pela defesg hista que os elementos constantes nos
autos sao suficientes para a formacao de meu gi@z@lor acerca da presente lide, aplico o art.
147, 1,do RPAF/99(Decreto n%.629/99. Ademais, foi realizada diligéncia para cientfio sujeito
passivo da correcdo da data da infrag;apal seja de janeil@y a setembro?7.

Quanto a preliminar de mérito de decadéncia, ndmdwée questionar, pois o periodo fiscalizado
foi de 01/01/2007a 31/12/2008e, a infracda, refere-se ao periodo daneiro/07 a Setembr@o7, o

gue pode ser observado nasdbsdos autos; Demonstrativo de Débito dedts Demonstrativos

de Célculos e apuracéo do crédito indevido1f8/155 e cdpias dos livros Registro de Apuracdo
do IcMs de 2007 através das fla57/176 todos os documentos junto RaF, e a data de lavratura
de 30/03/2011 portanto ainda ndo decorrido o prazosdmos para que a Fazenda Publica ndo
pudesse efetuar o lancamento, por conta da degadénc

Na infracdol, o sujeito passivo esta sendo acusado de tehiédod menor aCMS em razao de
utilizacdo indevida do beneficio da reducéo da laeseéalculo, nas saidas de mercadorias que
ndo se encontram amparados com este beneficid fis@poca das operagbes mercantis
efetuadas. Tudo apurado conforme demonstrativogasie e 01-A, anexos.

As mercadorias em questdo foram listadas na infgméscal, e sd@qMidia CD, CD-R, CD-RWe
DVD-R, Estabilizador, Papel-4; Projeto Sony.cD; Camara Fotografica DigitaHP; Tomadas
APC Padrdo Nemas-30R; Adaptador de Energia e Telefénico Gateway; Caboxivkd LJ3310
MFP e Maleta Executiva p/ Notebook; Impressoras Muitifanais Modelo$390, 5610e 7310;
Pen Drive; Blade System12 Sans (AE370A).Cabo de Fibra Optica — Storage Worle1692-
B26); Cabo de Friba OpticaiP FC— Storage Workg21692823)Cabo Adaptador de Rede p$B
(336047-B21)Cabo ChaveadokvM — 3.1M (TK-C10)CabouUsB KvMTrendnetl.8 — TK-cUoge Cabo
USB KVM Trendnet3.0M - TK-CU10; Cabos Chaveadokvm Trendnet4.5; ChaveadorKvM
Trendnet 4 portas 0S/2 Back-Ups APC RS/XS 1500VA 24yreto (SURT192XLBP); MAdulo
Transceptor CiscoDS 9000 (AE379A)Patch Paneb4P CAT6-5682/BGigalan PR (6619);RackkKvMm
Trendnets Portas USB TK-803R Switch 24P EZNET-24SW (752.8842)Switch 3Com Superstack
ACK4226 T 24x10/100 (3C17300A%witch3Com 24 Ports 10/100+Gigabit (3C16475CS)Switch3Com
4500 24x10/100 MBPS +2Klini GBI (3CR175);Switch San CiscmIDS 9124 16P- Ports Active Fabric
(AG647A);Switch3Com Baseline25dPlus 48x10/100MBPS 2x10/1&witch3Com Baseline4x10/100
MBPS (RJ45);Switch3Com Officeconnet6x10/10 (3C1679)Switch DesktopCom Gigabits Port
(3CGsuo08)e Switch Baseline250 Plus 10/100 — 3C16476Csnenhuma destinada a utilizacao ou
aplicacdo exclusiva em informatica, nem estdo copkedas na lista de produtos do Anexe,
do RICMS/BA.

As operacdes internas envolvendo aparelhos e egaeigas de informética sdo tratadas no
incisoV, do artigos7, doRICMS/BA, aprovado pelo Decreto 8284/97e, na época das operacdes
mercantis que constam na autuacéo fiscal, cujg@iedagente era a seguinte:

Até 11/04/2007:
“Art. 87. E reduzida a base de célculo

V - dasoperacdes internagom aparelhos e equipamentos de processamentadiss & seus periféricos
(“hardware”), bem como com suprimentos para armameento de dados eutros de uso exclusivo em
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informatica, inclusive automacgéo, em 58,825%, de forma quargactributaria incidente corresponda a
7%;" (grifo nosso).

A partir dg 12/04/2007:
“Art. 87. E reduzida a base de célculo

(-..)

“V - das operacfes internagom aparelhos e equipamentos de processamentadies & seus periféricos
(“hardware”), inclusive automacédo, bem como com rduentos de uso em informatica para
armazenamento de dados e impressadicados no Anexo 5-Aem 58,825%, de forma que a carga
tributaria incidente corresponda a 7%;

Redacéo dada ao inciso V do caput do art. 87 pékerdcdo n° 87 (Decreto n° 10316, de 11/04/07, DieE
12/04/07), efeitos de 12/04/07 a 31/01/09:" (grifasso)

A defendente traz o argumento de que o autuanteoaph legislacdo de forma retroativa, e
restringiu o beneficio fiscal, quando a legislag@@nte assim ndo o fazia.

Contudo, no que diz respeito ao periodo at#4/2007 a questdo ja foi pacificada na
DITRI/SEFAZ/BA (Diretoria de Tributac&do), que fundamentou diverpareceres exarados pela
GECOT — Geréncia de Consultas e Orientacdo Tributarsgceunanimes ao afirmarem que o
beneficio fiscal da reducdo da base de calcultadoa no incisyv do artigos7, do RICMS/BA,
esta restrito aos itens de uso exclusivo em infocmé todos os produtos que ndo atendem a
esse requisito devem ser tratados com a tributaqdoal.

Constato que o autuante levou em consideracécagdedio incisy do art.87, vigente a época

de cada periodo fiscalizado e, em nenhum momesgoijs preceitos e conceitos produzidos por
alteracOes posteriores a esse periodo, 0 que eeehacusacdo de ilegalidade na interpretacdo
inserida na autuacao, em especial quantestricdo de forma retroativa’.

Outrossim ap0s a insercdao do Anexs, no Regulamento demMs do Estado da Bahia, ou seja,
a partir de12/04/07 a legislacéo veio redefinir o alcance da nomesiringindo a aplicacao da
reducado da base de célculo aos produtos neledsstad

Em referéncia aos produta®-R, fios e cabos, 0s Parecei@sCOT nos 14981/2006€e 5887/2006,
sao claros quanto a sua nao inclusdo no benefsdal fcontido no arig7, v, do RICMS/97p0is
podem ser destinados a outros fins, a exemplo iledeem aparelho de som convencional,
armazenagem audio-visual, etc.

Desta forma, os esclarecimentos contidos nos pa&se@GECOT/DITRl, alcancam quase a
totalidade dos produtos autuados&@ unanimes ao afirmarem que o beneficio fiscal da
reducdo da base de calculdratados no incisw do artigos7, do RICMS/BA, esta restrito aos
itens de uso exclusivo em informatic& todos os produtos que ndo atendem a esse requisit
devem ser tratados com a tributacdo normal, igt@ atata de1/04/2007 e a partir dai, aplica-se

0 Anexo5-A do RICMS/BA.

Desta forma, por ndo encontrar as ilegalidades tagas na defesa, mas constatar que a
acusacao fiscal encontra-se amparada na legistabétaria, vigente em cada periodo autuado,
voto pela procedéncia da infracao.

A infracdo2 foi reconhecida pelo sujeito passivo, fica manédara de apreciacdo, na qualidade
de relatora desteaF.

Por dltimo, a infracam refere-se autilizacdo indevida de crédito fiscal dems, sem a
apresentacdo do competente documento comprobdtbdweito ao referido crédito.

Foi verificado na acéao fiscal que o contribuinteclau no Livro Registro de Apuracéo s,

no campo de “outros créditos”, nos meses de Janeiate Setembroz, valores a titulo de
apropriacéo de crédito fiscal referente a Aquisigéditivo Permanente, mas ndo apresentou os
competentes documentos fiscais, nem o Controleidp, para a verificacdo da legitimidade
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destes créditos. Tudo apurado conforme Anexas 03-A, e copias dos livros Registros de
Apuracao ecms.

O argumento principal do defentende, com relagéstainfracdo € que o autuante ndo apontou a
gue notas fiscais os créditos glosados se refaamgumento que tenta confundir a legitimidade
da autuacédo, vez que o seu fulcro é justamentéiaada documentos fiscais que embasem o
crédito fiscal, vez que estes tém que estar resgasd em notas fiscais iddneas, a teor do
disposto no ar7incisosvil e X doRICMS/BA.

Tendo em vista que os documentos fiscais que tedeoho direito ao creditamento do imposto
nao foram apresentados, voto pela procedéncid@dgdio.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracdo, devendo ser homologados losesefetivamente
recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdm° 300199.0001/11;8lavrado contraEBRE
TECNOLOGIA E INFORMATICA LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor H$19.619,21 acrescido da multa B®%, prevista no art42,
incisosll, alineas “a” e “b” evil, “a”, da Lei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores efetivamente pagos.

Sala das Sessdes dONSEF, 01 de dezembro deo1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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