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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA . a) MATERIAL DE USOE CONSUMO.EXigéncia
subsistenteRazdes de defesa restrita a arguicdo de
decadéncia b) FALTA DE DOCUMENTACAO
COMPROBATORIA.Raz0es de defesa restrita a arguicéo
de decadéncia e a cerceamento de deféatores
creditados a titulo d&Ativo Permanente pelo proprio

sujeitopassivo Exigéncia subsistent@. DIFERENCADE
ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MATERIAIS DESTINADOS AO CONSUMO. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO.O sujeito passivo recolheu a
parte relativa ao periodo o qual entemdiateroperado
a decadéncia. Item subsistentes. LIVROS E
DOCUMENTOS FISCAIS. @) ICMS LANGADO E NAO

RECOLHIDO. Item reconhecido;b) CONTRIBUINTE
USUARIO DE ECF. EMISSAO DE NOTA FISCAL EM LUGAR

DO CUPOM FISCAL. MULTA. Rejeitado o pedido de
reducaaucancelamentdamulta Item comprovadog)
EXTRAVIO DOCUMENTOS FISCAIS MULTA. EXigéncia

reconhecida e recolhida. 4. LEVANTAMENTO
QUANTITATVO DE ESTOQUES. MERCADORIAS SUJEITAS
AO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA,
ADQUIRIDAS SEM DOCUMENTAGAO FISCAL.

COMBUSTIVEIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. a)
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA; b) ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. Acatadas partes das razdes de defesa.
Exigéncias subsistentes em padepMISSAO DE SAIDA
DE MERCADORIAS NAO TRIBUTAVEIS. MULTA. Item

reconhecido. 5. EQUIPAMENTO CONTROLE FISCAL.
FALTA DE COMUNICACAO DE CESSACAO DE USO.

MULTA. Infragdo comprovadaRejeitadoo pedido de
reducdo ou cancelamento da multa. Rejeitada a
preliminar de nulidade e de decadéncia. Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

O Auto de Infracdp lavrado emo09/08/2011 exige o débito no valor histérico de 112.214,16
consoante documentos as fisa347 dos autos, em razado das seguintes irregularidades:

1. Utilizag&o indevida de crédito fiscal, no valor Rig295,32referente a aquisicdo de material
para uso e consumo do estabelecimento, inerentaeses de fevereiro e marco2des

2. Deixou de recolheicMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irdegriaterestaduais,
no valor deR$ 10.946,56,nas aquisicdes de mercadorias adquiridas de outiggdes da
Federacdo e destinadas ao consumo do estabelecireentodos os meses do exercicio de
2006 € nos meses de fevereiro, outubro e dezembzoode
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3. Deixou de recolheicMs no prazo regulamentar, no totalRie1.096,56referente as operacdes
escrituradas nos livros fiscais préprios, nos mdsdgvereiro, junho e agosto 2®7,

4. Multa de2% sobre o valor da operacédo, no montantesles.832,2pem razdo da emisséo de
outro documento fiscal em lugar daquele decorrdateso de equipamento de controle fiscal
nas situacdes em que esta obrigado, inerente aoS@®s de006 e 2007.

5. Falta de recolhimento do imposto, no valor Rig 26.722,72 na condicdo de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de tecdesacompanhadas de documentacéao fiscal
e, consequentemente, sem a respectiva escritudagdentradas de mercadorias sujeitas ao
regime desubstituicaoTributaria apurado mediante levantamento quantitativo de estpqr
espécie de mercadorias nos exerciciozdee 2007;

6. Falta de recolhimento do imposto, no valor Rl 8.468,43 por antecipacao tributaria de
responsabilidade do préprio sujeito passivo, apuead funcdo do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, zilgglyparcela do tributo calculado a
titulo de credito fiscal, por ter adquirido mercede de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal, decorrente da omissao do regestrgua escrita de entrada de mercadorias
Sujeitas ao regime dubstituicaoTributaria, apurado mediante levantamento quanidate
estoque por espécie de mercadorias nos exercEmm®&e 2007,

7. MultadeR$ 100,09 por omisséo de saida de mercadorias isentam@dotributaveis, efetuadas
sememissaaledocumentofiscaise, consequentementemarespectivascrituracdoapurado
mediante levantamento quantitativo de estoque gpéae de mercadorias nos exercicios de
2006€ 2007;

bY

8. Utilizacdo indevida de crédito fiscal, no valor &¢ 5.652,37,referente a aquisicdo de
mercadorias adquiridas para integrar ao ativo peema do estabelecimento, apropriado sob
a rubrica'OUTROS CREDITOS’n0s meses de janeiro a dezembraode

9. Multa, no valode R$ 2.500,00 por ter extraviado documentos fiscais, constatadaazao da
falta de apresentacao de notas fiscais2#n0/2010

10.Multa, no valodeR$ 27.600,0pdatada de1/05/2010por deixar de cumprir as exigéncias legais
para a cessagdo de uso de equipamento de conswdé jiinto aSEFAZ referente a®CF
YANCO, n° de séris09512,e ECF BEMATECH,N° de séri@708010705636

O autuado, em sua impugnacaoAao de Infragdpas fls.353 a 373dos autosinicialmente diz
que desdgulho de2008,deixoudeatuamesteramaq passandaadministracao, tendo até requerido
sua extingéo.

Em seguida, preliminarmente, arguiu a decadéncipatte dos créditos exigidos, diante da
impossibilidade de cobranca de créditos, cujo fmdor ocorreu a mais de cinco anos, nos
tributos com langamento por homologacéao, do q@eccHrt.150 do CTN, tendo em vista que foi
cientificado da lavratura da pega punitiva eons/2008 (?)sendo absolutamente inexigiveis
quaisquer eventuais créditos tributarios cujo fgéoador tenha ocorrido em data anterior a
10/10/2003(?) 0 que por si sé nulifica integralmente a cobrapegpetrada na infracdal e
parcialmente as infrac6@s e 05 dos presentes autddta jurisprudéncia e conclui que constitui
direitoimprescindivetlaimpugnante reconhecimento de ocorréncia da decadéncia dasdpsri
relativos aos fatos geradores anteriores/@s/2006

Ressalta que foram reconhecidos e recolhidos, ameforE a fl. 387, o total da exigéncia da
infracdo2, com excec¢do dos débitos que ele entende decaithEgralmente as infracdes? e 9,

e parte do débito referente ao an@o@ das infracdes e 6, do que, nos termos do arké do
CTN, requer a extin¢gdo desses créditos tributarios.

No meérito, em relacdo a infracdpa qual exige débitos dos periodos de feveremaeo de
2006 aduz o autuado que, por se encontrarem decalels ser julgada improcedente a infracéo
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Igualmenteentende que se encontram decaidos os débitosiddgele janeiro a agosto geos,
tendo sidoquitados os débitos remanescentes, devendo setoegtcrédito tributario relativo a
infracao2.

Quanto as infracfes 7e 9, aduz que os débitos foram integralmente quitadiando extinto os
respectivos créditos tributarios, nos termos daiast 1,do CTN.

Inerente & infracde, a qual exige a multa d& 28.832,2¢por emitir outro documento fiscal em
lugardaquelalecorrentelousodeequipamento de controle fiscal, salienta o autwpgy mesmo
tendo deixado de emitir o cupom fiscal, jamais deixle declarar suas vendas perante o fisco,
utilizando notas fiscais de venda ao consumidoracsufstituicdo ao equipamento fiscal, do que
entendea multa aplicada destoaminda mais se tratando de comercializacdo de cdiabiss
cuja obrigacao de recolhimento do imposto é deoresabilidade do fabricante e do distribuidor
dos derivados de petroleo, através da figura datiswigdo tributaria, cuja utilizacdo de um
procedimento secundario de emissao de nota figcaedda ao consumidor, autorizada por lei,
nao altera em nada o recolhimentoidas, sendo patentemente excessiva a aplicacdo da. multa
Assim requero reconhecimento da inexisténcia de dano ao eraja@ensequente, cancelamento
da multa imposta ou ao menos a sua reducéo paiatamar passivel de ser arcado por uma
empresa que jamais deixou de quitar seus imposjos @ esta de portas fechadas.

Em relacdo as infracOese 6, relativas a falta de recolhimento do imposto padicdo de
responsavel solidario e da antecipacao tributégitera que os deébitos inerentes ao exercicio de
2006 foram integralmente quitadosstando extintos os referidos créditos tributanios termos

do art.156, I,do CTN. Quanto ao ano deoo7, cuja acusacao € de que teria havido a compra de
mais de25.653litros de gasolina aditivada sem nota fiscal, ague o autuante ndo apurou as
Notas Fiscais de’h 301051, 301577, 301670, 30332817192,as fls.392a 405dos autos, no total de
entradas de25.000 litros, cujos documentos fiscaferam devidamenteescrituradosdo que
salienta que 0653 litros ndo € uma diferenca a ser considerdidateum movimentoanualde
maisde 785.000litros, sendgorovavelmentelecorrente da simples imprecisédo da medigdo manual
dos tanques ou do percentual a mais ou a menossgueminhdes podem trazer, ja que também
a medicdo nao é preciseor fim, defende que ndo houve a aquisicdo de caiivielsem nota
fiscal apontada nas infraco®e 6 para o ano deoo7.

No tocante a infracae, relativa a suposta utilizacdo indevida de créfilgoal deicMms para
integracaaleativopermanente, reafirma que os débitos dos period@sdeo a julho deooésse
encontrandecaidossenddnexigiveis comotambémindependente dgrescri¢cad arguida, cabe
destacaqueapresent@autuaca@ completamentaula hajavistaquendoforamapontadogsfatos
gerados do suposto débito, impedindo que o autsegloer saiba o que lhe esta sendo cobrado,
como consta do anex®w, apontando valores sem efetuar a devida discrgamdo lancamento.
Diz que nao poderia identificar os referidos valasésando simplesmente o liviRegistro de
ApuracaaloicMs (fl. 407), poisndoconstadomesmo uma rubrica Unica nos valores mencionados
sendo estes resultados de somas de diversos vaderato impossivel adivinhar os quais o
autuante considera indevidos, prejudicando seitalile defesa.

Inerente a infracamo, o autuado aduz que, em que pese ter se desculdadansmitir o pedido
decessaaleusodo ECF, a multa de&r$ 27.600,0ademonstra extremamente severa, desproporcional
e incoerente, uma vez que a empresa ndo sonegsn uemtavo de suas vendas, nem utilizou o
equipamento, em nenhum momento, com intencdo dg ffaude simulacdo ou mé-fé, assim
como nao mais exerce mais a atividade desde odemlo7, ndo mais utilizando o equipamento,

razaode requerer a redugcao ou cancelamento da multatenoes do art42, § 7°,daLei n®
7.014/96.

Em sua informacéo fiscal, as fll1a 414dos autosquanto a alegacdo defensiva de decadéncia
do direito da constituicdo do crédito tributério ezfacdo as obrigacdes principais e acessorias,
cujos fatos geradores ocorreram a mais de cince, anbseja, todas as parcelas exigidas em
relacdo ao periodo d¥.01.2006a 10.08.2006 0 autuante entende que ndo ha de prosperar, visto
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que o artigaL73, incisol, doCTN, prevé como marco inicial o primeiro dia do exarcseguinte
aquele em que o langcamento poderia ter sido efet®agistra que isto também se acha previsto
no artigo 107-B, § 5° do COTEB, Lei n°. 3956/81 Assim, no caso em tela, RazendaPublica
Estadual sé perderia o direito de constituicdo éditw tributério, em relagdo aos fatos geradores
ocorridos no exercicio deoog a partir den1.01.2012 Como o Auto de Infracédofoi lavrado em
09/08/2011€ a sua ciéncia se deu @mo8.2011.entende que esta questdo esta superada, devendo
todas as infrac6es ocorridas no periodoidet.2006a10.08.2006ser decretadas procedentes.

Quanto a alegacado, objeto da infraghoa qual a impugnante pleiteia a exclusdo da multa
aplicada por auséncia de dolo e a inexisténciarejeipo para o fisco, o autuante aduz que, em
relacdo a esta tese, o contribuinte reconhecevafiedinte a pratica das infracdes que lhe séo
imputadas, vez que ndo questiona qualquer daddacdesio demonstrativo que a fundamenta,
cabendo que alguma reducgéo possa ser deferidaCcp8I®EFR haja vista que a acgéo fiscal nao
sofreu prejuizos graves e devido ao regime det&@idio incidente sobre o setor de varejo de
combustiveis, além de que o contribuinte é primaesse tipo de ocorréncia.

Inerenteaalegacado da impugnante quanto a exigéncia objstinftacdes e 6, 0 autuante aduz
que, apoés verificar a documentacéo fiscal, constaioe de fato deixou de considerar no
levantamento de entradas do produto gasolina addivpara o exercicio @e07,as cinco notas
fiscais relacionadas na peca de defesa, que tothi25.000litros do produto.

Assim, apés a devida consideracédo, a exigéncian®normal, relativa ao exercicio deo7da
infracaos, deve ser feita no valor des 277,06 que acrescida do valor &g 15.846,44relativo ao
exercicio deoos(gasolina comui resulta o valor total da aludid#racdo0s emRs$ 16.123,50

Ja olcMs-ST deve ser feita no valor residual B 87,80,para 0 exercicio deoo7, que acrescido
do valor original exigido des 5.021,74ara o exercicio deoog em relagdo ao produto gasolina
comum, resulta o valor total da aluditdracdo6 emR$ 5.109,54 conforme demonstrado as fls.
415a417dos autos.

No tocante as alegacOes de defesa relativas aédofsaQ autuante sustenta serem totalmente
insubsistentes, uma vez que a infracdo esta clatangescrita no corpo dauto de Infracéoe
decorre do aproveitamento dREDITOS FISCAIS DIVERSO®0 longo do exercicio d®osa titulo

de ATIVO FIXO, sem que a documentacdo comprobatoria fosse apadaeao fisco, apesar de o
contribuinte ter sido intimado neste sentido, cang® documento a %96 dos autos,

Por fim, quanto a alegacao relativa a infragéoo autuante destaca que a ocorréncia encontra-se
caracterizada, tanto que o autuado ndo se defepédédindo apenas a redugdo ou mesmo 0O

cancelamento da multa, que, assim como a infrag&otende que alguma reducédo possa ser
deferida pelacCcONSEFR

Assim pedequesedeclareaprocedéncisotal das infracdes 7e9, e parcial das demais infracdes

Instado a se pronunciar sobre a informacao fiscalitwado apresenta nova manifestacao, as fls.
432 a 438 na qual reitera seu entendimento de que opedmcadéncia do direito deFazenda
Publica Estadual constituir os créditos tributérios relasivaos fatos geradores ocorridos até
10/08/2006

Também reafirma seu pleito para reducao ou cancatandas multas aplicadas nas infragdes

10, do que ressalta que o proprio autuante atesta@uédnouve qualquer dano ao erario e nem
agiu a impugnante com dolo, fraude ou simulac&tanelo assim o cancelamento ou a reducéo
das penalidades.

Quantoasinfracdess e 6, aduzque inerenteao exercicio deoo7, o débito que era d&s$ 10.876,28
passou a ser d& 277,06 € 0 débito que era @k 3.446,69assou pares$ 87,80respectivamente.

Por fim, em relacdo a infrac@, reitera que a infragcdo encontra-se parcialmestaida, e que o
autuantendoatacaasalegacdesrazidaspela impugnante, pois apresenta justificativas igess
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Assim, mantém sua arguicdo de nulidade da infragéimo apresentar explicacdo acerca dos
elementos levantados.

O autuante, em nova informacéao fiscal, as44.a 446 dos autos, aduz que o autuado, em sua
altima manifestacdo, limita-se a reproduzir os argotos apresentados na sua peca de
impugnacao, sem apresentar nenhum fato ou elermavio que possa modificar o cenario
apresentadssim, o autuante reitera todas suas posi¢coes aesanadnformacao fiscal.

VOTO

Trata-se de\uto de Infracddavrado para exigir o valor d& 112.214,16relativo a dez infragdes
sendoos itenss, 7 e 9 objeto de reconhecimento e recolhimento integeéd pontribuinte, logo,
nao fazendo parte da lidessim acontendaerestringeapenas as demais infragcoes.

Inicialmenterejeito a preliminar de nulidade da infragi@rguida pelo autuado, sob a alegacéao
de cerceamento do direito de defesa, uma vez quéordin apontado®s fatos que geraram o
suposto débito, impedindo que o autuado sequen saiue lhe estd sendo cobradendo
impossivel adivinhar o que o autuante consideraviidid, prejudicando seu direito de defega.
rejeitotal pretensadoautuademrazao de que os valores que compdem a infracéo lettdos
afl. 266 dos autos, cujos valores foram creditados a tieltAtivo Permanente pelo proprio
sujeitopassivoconformecépia do livroRegistro deApuragédo docms, as fls.268a279 dos autos
sem, contudo, apresentar a documentacdo comprizbdtddireito ao crédito fiscal, apesar de o
contribuinte ter sido intimado para tal, consoatdeumento a fl296 dos autosAssim, ndo
prospera a arguicéo do autuado de nulidade ddstigao.

Quanto a alegacdo do autuado de que ja operou déteta do langamento relativo as parcelas
anteriores a0/10/2003(fl. 359, ha de se ressaltar que se equivoca 0 impugnanteyemque o
lancamento de oficio ndo compreende tal periodogmertando apenas aos fatos geradores de
2006 €2007,razéo para que nao seja analisada a citada alegacao

Contudo, entendendo que o defensor queria se re@oftdos geradores anteriores0&8/2006
como posteriormente fez consignar &6b dos autos e nas demais oportunidades, também deixo
de acatar a preliminar de decadéncia relativa efmitos exigidos nos periodos compreendidos
entre1° de janeiro & de outubro deoog pois decorrente da previsao legal contides @@do
artigo 150 do CTN, o qual dispbe quéese a lei ndo fixar prazo a homologagasera ele de
(cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerafoa legislacdo pertinente rigstado da
Bahia, insita n@ 1°do art.28 daLei. n°3.956/81(Codigo Tributario doEstado daBahia— COTEB),

fixou o primeiro dia do exercicio seguinte ao da ocoriérda hipoétese tributaria de incidéncia
como o momento a partir do qual se iniciaria a e@g#em do prazo decadencial para
constituicdo do respectivo crédito tributario

Assim, quando da lavratura dato de Infragdpem09.08.2011 ndo havia operado a decadéncia do
direito de aFazendaEstadual constituir o crédito tributario relativasdatos geradores do citado
periodo do exercicio d®06,0 que ocorreria s a partir ®01/2012

Em consequéncia, todas as exigéncias relativastaocperiodo de1/01/2006a 09/08/2006,n&0
defendidapeloautuadajuantoaoseumeritg sobo mantodaarguicaadeteroperada decadéncia
do direito de &azendeaestadual constituir o crédito tributario, sdo comsadias procedentes.

No mérito, relativo a primeira infracdo, a qual exagbitos dos periodos de fevereiro e margo de
2006,conformgafirmado porndoseracolhida a preliminar de mérito de ter operadocadéncia
do direito de &azendaEstadual constituir o crédito tributério, a infragdeubsistente.

Inerente a segunda infrag@a qual o sujeito passivo recolheu a parte relao/aeriodo o qual
entendiandoteroperadadecadéncigpelasazdesacimarelatadagambénconsidero subsistente

Quanto a quarta infracdo, a qual exige a multagies.832,2qpor emitir outro documento fiscal
em lugardaqueladecorrentalo usode equipamento de controle fiscal, deixo de acolhgedido
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dereducadmucancelamentdapenalidadgordescumprimentdeobrigacaacessoriaplicadaao
autuado, nos termos do arts do RPAF (Decreto n°7.629/99, por nao ficar comprovado que o
contribuinte preenche os requisitos exigidos paeeagte 6rgao julgador utilize o permissivo da
norma acima citada, ou seja, de que a infracaateidlo praticada sem dofaudeousimulacéo

e que néo tenha implicado falta de recolhimenttsideto. Item subsistente.

No tocante as infracdes e 6, relativas a falta de recolhimento do imposto padicdo de
responsavesolidarioe daantecipacadributaria quanto aos valores de 15.846,44e R$ 5.021,74
relativos ao exercicio dgog os mesmos foram integralmente reconhecidos dhidos pelo
contribuinte, conform®AE e demonstrativo as fl387 a390 dos autos, sendo subsistentes.

Inerentes ao exercicio deo7,0 autuado logrou éxito em demonstrar que no lewaenéo fiscal

nao havia sido considerado as Notas Fiscais*d&1051, 301577, 301670, 30332817192,as fls
392 a 405dos autos, no total de entradas2d@oolitros, fato este acatado pelo préprio autuante
que, apos a devida consideracdo, apurou o délitanescentpara o exercicio deoo7de R$
277,06e deRs$ 87,80 respectivamentpara as infracdese 6, conforme demonstrado as.fiasa
417,do que concordasendoassim por ndo acolher a alegacdo de defesa de que a diferenca
remanescente d&s3 litros ndo deve ser considerada, por decorrer geeicirsdo de medicoes,
subsistem as infraco@s e 06 nos valores respectivos &6 16.123,50e R$ 5.109,54exercicios de
2006€ 2007).

Quanto a oitava infracéo, por ter o autuado apelega@do que os débitos dos periodos de janeiro
a julho de2006 se encontrardecaidos e que a infragdo € nula por cercear bodde defesa do
contribuinte, fatos estes ja analisados anteriotyéambém considero a exigéncia subsistente.

Por fim, em relacdo a décima infracdo, a qual sgeeaimulta d&s$ 27.600,00relativa a falta de
comunicacdo &8EFAz da cessacdo de dois equipamentos de controld, fisoa@lo o autuado
pleiteado a reducdo ou cancelamento da penalidaideefiro pelos mesmos motivos exarados
paraa infracdoo4, agravado pelo fato de o contribuinte ndo maisoexea atividade comercial.
Exigéncia subsistente.

Do exposto voto pelrRROCEDENCIA PARCIALO Auto de Infracdpno valor der$ 98.256,05sendo
mantidas todas as infragdes, com excecao dasdeBae 6, as quais remanescem os valores de
R$ 16.123,5@ R$ 5.109,54respectivamente

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta deJulgamentoFiscal doConselho de=azendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracédon® 146468.0108/10-3 lavrado
contraPOSTO ITAJUBA DE COMBUSTIVEL LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total R#S9.223,85 acrescido das multas d®% sobre
R$1.096,5660% SObrer$22.003,7% 70% sobrerR$16.123,50previstas nart. 42, incisosl, alinea“a’;

I, alineasd” e“f”, vil, alinea‘a” elll, daLein®7.014/96e dosacréscimos legais, além das multas
por descumprimento de obrigacdo acesséOria no viadtel de R$59.032,20 previstas,
respectivamente, no a#2, incisosXIli-A, alineas “c” e “h”;XIX e XXIl da citadalei, com 0s
acréscimos moratoérios conforme previstd_Ban®9.837/05

Sala dassessdes daGONSEF, 01 de dezembro deo11
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELAR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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