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ACORDAO JJF N° 0302-05/11

EMENTA:  ICMS, SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA.
OPERACOES DE VENDAS DE BEBIDAS A
CONTRIBUINTES DESTE ESTADOAQ) IMPOSTO RETIDO A
MENOS. Infracdo 1 ndo impugnada, e infracdase 4
procedentes. b) IMPOSTO NAO RETIDO E NAO
RECOLHIDO. Infragc&o procedente. Atendido o pedido de
diligéncia, ndo foram apresentadas as provas dabive
para elidir as infracbes contestadas. Preliminaes
nulidade rejeitadasAuto de InfraGAOPROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao, lavrado eg0/09/2009 faz exigéncia decMs no valor derR$ 206.449,39em
decorréncia das seguintes irregularidades:

1. Procedeu a retengdo a menondas, e o consequente recolhimento, na qualidade @gsuj
passivo por substituicdo, relativo as operacfesespuentes, nas vendas realizadas para
contribuinte localizado no Estado da Balntas no valor der$59.157,60e multa des0%

2. Deixou de proceder a retencdolduis, e o consequente recolhimento, na qualidade eédsuj
passivo por substituicdo, relativo as operacfesesjuentes, nas vendas realizadas para
contribuinte localizados no Estado da Balgais no valor ders 28.322,3& multa deso%

3. Deixou de proceder ao recolhimento dwS retido, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, relativo as operagfes subsequentssyvendas realizadas para contribuintes
localizados no Estado da Bahia. Recolhimento a meglativamente aacMs retido por
substituicdo nas operacbes de vendas interestadeaiervejas e refrigerantes (Protocolo
ICMS 10/92, nos meses de janeiro a dezenmdsaconforme declarado r@A ST e apurado nos
Arquivos Magnéticos, em decorréncia de deducaoviddedelCcMs, a titulo de devolucéo (v
Anexo Ill), sem a apresentacdo de notas fiscais emitidasadas pelo fisco, para fins de
ressarcimento do imposto retido anteriormente, axomé preceituam o0s dispositivos
regulamentares (ProtocalomMs 10/92 clausula sétima; ConvénioMs 81/93 clausula quarta e
oitava; RICMS/BA aprovado pelo Decreto ré284/97 arts. 368 e 374). ICMS no valor de
R$116.032,0%2 multa det50%

4. Deixou de proceder ao recolhimento oS retido, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, relativo as operag¢fes subsequentssyvendas realizadas para contribuintes
localizados no Estado da Bahia. Recolhimento a meglativamente aacMs retido por
substituicdo nas operacbes de vendas interestadeaiervejas e refrigerantes (Protocolo
ICMS 10/92, nos meses de janeiro, marco, abril e junheodg conforme declarado r@A ST
e apurado nos Arquivos Magnéticos, em decorréreideducao indevida dems, a titulo de
ressarcimento (v Anexw’), sem a apresentacao de notas fiscais emitidessi@as pelo fisco,
para este fim conforme preceituam os dispositivegulamentares (ProtocolaMs 10/92
clausulas segunda e sétima; Convémms 81/93 clausula terceira e oitav®ICMS/BA
aprovado pelo Decreto B284/97 art.368). ICMS no valor der$ 2.987,362 multa dei50%
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O autuado ingressa com defesa, dtsa 114, e apos descrever as acusacoes, conforme dispostas
na peca inicial, reconhece o cometimento das iBés¢ e 2, a0 tempo em que anuncia a
efetivacdo dos seus pagamentos, como demonstravaEssem anexo, pelo que pugna pela
homologacao dos mesmos.

Apresenta as raz0es de defesa das infrag@esde forma reunida, por entender que as duas
infragcdes tém o mesmo fundamento.

Levanta a preliminar de nulidade do auto de infragéh decorréncia de falta de fundamento
legal, pois embasado, exclusivamente, em clausldaBrotocoloiCMS 10/92, acordo entre 0s
Estados, pois omitir a indicacdo da fundamentaggal Ido tributo, contraria os principios da
ampla defesa e do contraditorio, em violacdo ao3artdo RPAF/92 Outrossim, a indicagao
expressa do ar42 da Lei n°7.014/96 apenas confirma a imprescindibilidade de indicaca
também dos dispositivos legais introdutores da agsrncipal.

Argumenta, como forma agravante, que na descrigddatos o autuante menciona ter havido
deducao indevida dewms, a titulo de devolucéo e a titulo de ressarcimengs ndo existe na
fundamentacao das infragBes qualquer dispositaja, legal, seja infra-legal, acerca da matéria.
As clausulas primeira e quinta do ProtocottMs 10/92 apenas tratam da obrigacdo de
substituicdo tributaria ao estabelecimento indalsijue efetue operagfes interestaduais com
cerveja, chope e refrigerante e da forma de reoelhio deste imposto, respectivamente.Disto
decorre que ndo é possivel aferir a correspondélzcidescricdo, da suposta infragdo, com a
fundamentacdo, ainda que infralegal, suscitadatapiy, cerceado o direito de defesa do
contribuinte, que sequer consegue identificar tprad sido a infragdo cometida.

Ademais, aponta que a autuacdo é nula, pois aigisatas infracbes estd incompleta, e nos
Anexoslil elv, ndo estdo discriminadas as notas fiscais em camsautras palavras, ndo ha a

identificacdo dos documentos que seriam a supesi da infragdo ora impugnada. Outrossim,
sendo uma empresa de grande porte, pertencentegaupmde sociedades, torna-se impossivel
somente através da leitura do auto de infragdongist, no universo vasto das inUmeras notas
fiscais que sdo expedidas diariamente, quais tesmlm as notas requisitadas, através da
intimacéo para apresentacao de documentos quersn &presentadas.

Fica, portanto impedida de se defender, ndo tenoaarificar a legalidade do Auto de Infragcéo
ou mesmo a regularidade da documentacéo. Flagitastespeito ao principio administrativo da
motivagéo, além dos principios constitucionaisrmala defesa e do contraditério.

Reconhece que se utilizou dos créditos decorremdeslevolucdo e ressarcimento s
relativos a operacdes anteriores, e por isso peoced deducdo do imposto nas operacdes
subsequentes tributadas.No entanto, parece quearagpe plenamente legitimo o crédito objeto
da deducdo diante de fundamento legal, qual sejadetfazimento do negdécio anterior e,
também, do ressarcimento das mercadorias, o aatpagsumiu como indevida essa deducao,
desconsiderando injustificadamente, os documenpossentados, mas considerando que o
creditamento é devido, o recolhimentoidmis foi integral.

Assim, percebe-se que, em realidade, ndo estd epusdéo o recolhimento dcwms,
propriamente dito, discute-se, sim, a legalidadeddducdo docms retido em operacgoes
anteriores, em decorréncia de devolucdo e ressamtoimde mercadorias, uma vez que O
Autuante alega que houve recolhimento a menor mosiderar indevida essa deducéo,
argumento inconsistente, sem qualquer fundametito fdu legal.

Reclama que a intimagao para verificacao de liwlosumentos e informacgdes foi insuficiente,
tendo em vista o grande volume de operacdes enaslvio presente caso, tornando impossivel a
verificacdo de todos os documentos requisitadds,quee requer a nulidade da autuacao.
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No mérito, aduz que o autuante utilizou-se de leagavocada para levantamento de suposto
recolhimento deCMS-ST, uma vez que ndo considerou os créditos utilizagesdos em razdo
de devolucdes ou desfazimento de negocios e regasato, como peremptoriamente atestam as
notas fiscais ora anexadas

Assim, tendo em vista terem ocorrido desfazimed®segdcios, devolugcbes e ressarcimentos,
tendo sido pago &MS - ST, nas primeiras operacdes assim consideradasge sudireito a
esse credito, que foi deduzido nas operacdes Sidrseg objeto da autuacgéo.

Com efeito, o sujeito passivo utilizou um direieusprevisto n&r/gg art.150, §7°,a0 proceder a
compensac¢do de débitos Ide1s com o creédito decMs — STrecolhido de operagfes de vendas
nao concretizadas.

Noutro passo, ressalta que o Autuante mencion@s@igao dos fatos o Convénd@ms 81/93 e
mais uma vez tem que fazer um esforco para percelmrtuacdo, se as notas nao foram
apresentadas ou se as mesmas, apesar de exib@tasgstariam visadas, sendo esta a
irregularidade porventura apontadmifl?). Ressalta que a Clausula quarta c/c clausuleitarc
do ConvéniolCMS 81/93 dispensa a exigéncia do visto pelo 6rgédo fazémdaa nota fiscal
emitida para fins de ressarcimento e devolucao.

Reitera que apresentou as notas fiscais, em coitfade com as exigéncias legais, e tem direito
ao crédito relativo as devolucdes e ressarcimentog,vez que comprovou com as notas fiscais
ja conhecidas pelo Fisco e ora anexas, 0 suporsedalireito, que atendem perfeitamente ao
preceituado nos art3s8 e 374 doRICMS, e se houve o0 eventual descumprimento de forntsgla
podera apenas figurar, se for o caso, descumprmmamtuma obrigacdo acessoéria, nunca a
exting&o do direito ao crédito fiscal.

Reclama que o Fisco enquadrou na penalidade nearegg as infracoese 4, em violagao ao
artigo 112, do Cddigo Tributario Nacional, mas pressupondana refere a autuacdo, o
recolhimento a menor “em decorréncia de deducéevidd deiCMS”, a penalidade cabivel,
logicamente, seria a de crédito indevido, nos terdmincisovil, do artigo42, da Lei n%.014/96
Todavia, caso se entenda cabivel a cobranca da,mudue por certo ndo ocorrera, vale ressaltar
que a sua aplicacdo deve estrita observancia acigio da proporcionalidade e ao principio da
razoabilidade, sob pena de ferir o Estado Demaoréié Direito, contido no art® dacF/ss

Pede a realizacdo de prova pericial por entendéurdtamental importancia para o deslinde da
questao, mormente no que tange a comprovacéo de Autuada, de fato, recolheu@ms-sT
devido e procedeu a correta deducdo de créditgmarios de ressarcimentos e devolugdes face
ao Principio da Nao-Cumulatividade, em total coAsara com 0s preceitos legais.

Uma vez que abarcam muitos documentos, requer désdeconversdao do julgamento em
diligéncia, a fim de cotejar a legalidade dos d¢o&daproveitados, com base nas notas fiscais ora
anexadas e ainda em qualquer documento a seriposgnte juntado no presente processo. A
final pede a procedéncia parcial do auto de infaca

As autuantes prestam a informacéo fiscal,éls.a 632, e apos relatarem as razdes da defesa,
prestam contra-razdes, e esclarecem que a emmeEs®@OU 0S arquivos magnéticos de forma
correta, apés ter sido monitorada em trimestreriant@ lavratura deste Auto de Infrac&o.
Também vem apresentando regularmente o docunefd®T, que é o resumo daMms retido e

a recolher. Lembram queioMs retido por operacdes interestaduais decorre ddbrealdo de
convénios e protocolos, onde sdo descritos os fwedsujeitos a substituicdo tributaria, os
procedimentos e as obrigagfes respaldadas 3a/og e alteragdes posteriores, cujo imposto é

apurado nota a nota.

Registram o fato de que, a despeito de a empresdetgado cerceamento de direito de defesa,
apresentou seu arrazoado no mérito, o que demansieaeza das infragbes descritas, e que a
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auditoria foi realizada tomando por base informagéenstantes nos arquivos magnéticos, em
documentos fiscais e em informacgdes disponiveisbesz dos Estados.

Esclarecem que, apos apuracaaahes devido por substituicdo, fizeram o cotejamento @m
imposto arrecadado e o declarado ®ias —ST enviadas ao Estado. Cotejando o imposto apurado
e os recolhimentos efetuados foram identificadésrehcas entre o imposto a recolher e o
recolhido. Observaram que nas$AS-ST, constavam valores, a titulo de ressarcimento e de
devolugao, que foram abatidosidms-ST a recolher, nos meses respectivos, ao Estadolda.Ba
A partir dessa constatagcdo foi exigido do contritrji cépias das notas fiscais emitidas pelos
clientes para respaldar a reducéo do imposto éhexgoor substituicdo tributériasT, a titulo de
abatimento docMs ST a recolher para a Bahia, por devolucdo de mer@adistada no Anexo
reproducdo d&lA ST (infragdo3). Também copias das notas fiscais emitidas pdiestes para

tal fim, para respaldar a reducéoldwmis a recolher posT, a titulo de ressarcimento dIMs-ST,
listadas no anexo, reproducéo d&lA ST, em razédo de operagdes realizadas por esseseslient
para outraJF com nova substitui¢do tributaria (infraggo

Entendem como necesséria a prestacdo das informda8enfracdes e 4, de forma separada,
por tratar-se de fundamentos distintos.

A infracdo 3, conforme descricdo na inicial, ocorreu em deowmieéde deducdo indevida de
ICMS a titulo de devolugdo, sem a apresentacdo das fistais emitidas e visadas pelo fisco,
para fins de ressarcimento do imposto retido aneente, conforme dispositivos
regulamentares (ProtocolomMs 10/92, clausula sétima; ConvénioMs 81/93 clausula quarta e
oitava, Art. 368, 374 do RICMS/BA). Destacam que nem quando intimado O sujeito W@&ssi
apresentou as “notas de devolugéo”, listadasmesST e provas materiais que comprovassem o
desfazimento do negécio com o retorno da mercadoea ou simbdlico, a transmissdo da
propriedade a terceiro ou ainda a devolucéo efgi@va a substituicdo do produto, nos casos de
erro na especificacdo, defeito, etc. Ressaltanocuugeito passivo ndo trouxe aos autos as provas
materiais que comprovassem a efetividade das dpmatimitou-se a informar apenas que o
documento fiscal exigido é tdo somente uma forradkg contudo, as provas que diz dispor
deveriam ter sido apresentadas ao fisco, paragasera veracidade das operagfes, quando do
visto do documento, caso tivesse sido emitido, ctemtbém poderiam ter sido apresentados
quando da intimacg&o para o exame devido, ou mesweridm ter sido juntados no momento da
defesa. O que se observa é que anexou documenspedas um cliente, Fratelli Vita Bebidas
Ltda, sem, contudo demonstrar o desfazimento d@aegcomo por exemplo, a prova do
retorno real da mercadoria, com a apresentacacadsecimentos de transporte ou, quando
simbdlico, a transmissdo de propriedade a tercetm, E ainda lancamentos contdbeis com a
anulacao da baixa da duplicata, quando da opeeapéaro ou devolugéo do pagamento, quando
a vista.

Portanto ndo se trata de simples crédito fiscahocque fazer crer o autuado, pois com relagéo a
crédito, como citado nec 87/96 o Estado onde ele esta localizado é que devarapuiBahia
cabe exigir o recolhimento do imposto retido, pabsiituicdo tributaria, apurado nos
documentos fiscais emitidos e os arquivos magretawiados pelo contribuinte. Qualquer
valor diferente desse, devem ser apresentados @otosne lancamentos fiscal/contabil, que
acobertem a reducgéo de valores. E isso nao foiffiein quando intimado, e nem tampouco neste
momento.

Quanto a infragcdo, rebatem que n&o foram trazidas aos autos as nmaderiais, que
comprovassem a efetividade das operacgbes, sendo gugito passivo limitou-se a informar
que o documento fiscal exigido, para fins de nagfiio, € tdo somente uma formalidade.
Contudo, o visto ndo é apenas uma mera formalidadeim o momento de apuragédo e
confirmacao dos fatos, de modo a respaldar e recenla idoneidade da parcela a ser deduzida
doIcMs a recolher pos/T ao estado da Bahia, relativamente as operagdssqudntes. A Bahia
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cabe exigir o recolhimento do imposto retido pdrssituicdo tributaria apurado nos documentos
fiscais emitidos e os arquivos magnéticos pelordmnnte. Opinam pela procedéncia do Auto
de Infracdo em sua totalidade.

O patrono da empresa requer a juntada dos amex®, com copias de notas fiscais, que por
equivoco ndo foram colacionados a defesag3ksa 719 do PAF.

Consta demonstrativo de pagamento parcial do Aeitofdacéo, flsz23/725 emitido pelcSIGAT.

A 52 JJrdiligenciou o presenteAF A ASTEC, com vistas & intimag&o do sujeito passivo poomei
do seu advogado, conforme requerido na sessadgaengnto, para que fossem providenciadas
as provas das devolu¢des das vendas anteriornfentadas, bem como copias dos livros fiscais
pertinentes ao periodo autuado, tais como registm#dbeis, Livro Registro de Saida,
comprovante de baixas das duplicatas, face ao ziesfato dos negdécios, conhecimentos de
transporte, e outros documentos que comprovemntigsesaida das mercadorias.

Em atendimento ao acima exposto, foi emitido o ¢&reSTEC n°071/2011 fIs.734/735 e auditor
fiscal estranho ao feito informa que cumpriu an@tao no di@3/03/2011 conforme solicitado
pelo CONSEF, no escritorio da Dra Cristiana Nolasco, na Awmdrado Neves. Na oportunidade a
advogada nao estava presente, mas a Dra. LiegéoCgne também tem procuracadoANBEV
anexada ao processo, assinou a intimacédo que sagamexo. Embora na intimagéo conste o
prazo deto dias, a empresa nunca solicitou, nem mesmo infarerde, a prorrogacéo do prazo.
No dia 27/05, foi feito contato com o escritério de advocaciaa @ra. Liege salientou que
direcionou a intimacdo a sede da empresa, em S#o,Paas ndo obteve retorno. Conforme
solicitado pela advogada, enviou nova intimacaogpmail, para a geréncia Fiscal da empresa, e
decorridosi11 dias, apds a confirmagdo do recebimento do e-raaile mais dois meses da
intimag&o inicial, sem nenhum retorno do contrikelilm processo foi devolvido sem a realizagao
da diligéncia.

Autuado e autuante devidamente cientificados dgéditia ndo se manifestaram.

VOTO

Destaco que foi atendido o pedido de diligénciamtdado pelo patrono da empresa, por ocasido
da sesséo de julgamento, realizada @mde abril de201g n&do obstante infrutifera face ao nao
atendimento da apresentacdo de documentos fismais) descreveu o diligente no Parecer
ASTEC n° 71/2013 fls.734/735 o qual foi devidamente cientificado o autuado eutuante.
Portanto, as comprovacgfes das operacoesmtede devolucdo de mercadorias e (infraghe@

em decorréncia de deducado indevidaides, a titulo de ressarcimento (infracdl)y sem a
apresentacao de Notas Fiscais emitidas e visadadigm, para este fim conforme preceituam
os dispositivos regulamentares (Protoaalas 10/92 clausula segunda e sétima; Convéois
81/93 clausula terceira e oitavllCMS/BA aprovado pelo Decreto a284/97 art.368), ndo foram
efetuadas pela defendente. Restou amplamente lesidbeo principio constitucional da ampla
defesa e do contraditério, com a busca da verdaaterial como corolario do processo
administrativo fiscal.

Inicialmente afasto as alegacoes defensivas reérérs multas aplicadas, que dizem respeito a
desobediéncia aos principios constitucionais daquoionalidade e da razoabilidade, assim
como que sao onerosas e configuram enriquecimicito,iconsiderando que no caso da lide as
infracbes estdo todas devidamente previstas na°l7ze014/9¢ que trata sobre ikMS no Estado

da Bahia. Quanto ao seu cancelamento ou reducguerréos pelo autuado, verifico que as
mesmas ficaram devidamente caracterizadas e peidierevidenciado que o cometimento das
irregularidades implicou em falta de recolhimentichposto, ndo acolho o pleito, tendo em
vista o disposto no ak2, § 7°da Lei acima citada. Ademais, a infrag&drata de imposto retido
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pelo sujeito passivo por substituicdo, e nédo redolhempestivamente, com a penalidade de
150%do valor do imposto, tipificada no a4, v, “a” da Lei n°7.014/96

Acrescento que o procedimento fiscal atende asrdetacdes previstas no ase do RPAF/99

haja vista que as infracbes foram descritas de dochara, tendo sido identificados, com
segurancga, as infracdes e o infrator. Ademaisnfoetaborados e acostados ao processo, 0s
demonstrativos para determinacdo do débito refer@miada infracdo, com base nos respectivos
documentos de origem, correspondentes aos perielaxcorréncia dos fatos geradores que
foram objeto deste lancamento. Além do que, tenelelido coOpias reprogréficas dos
demonstrativos, 0 sujeito passivo exerceu o seeitaide defesa, apresentou impugnacéo,
evidenciando ter pleno conhecimento dos fatos adod na acusacgao fiscal que originou a
lavratura do presente Auto de Infracéo.

Quanto a mencado dos Protocolos e Convénios cetebemtre os Estados, no enquadramento
das infracOes, estes diplomas normativos sao comepliares das leis, e dos decretos, nos termos
do art100, IVdoCTN, portanto corretamente mencionados no Auto dagaf.

Assim, rejeitadas as preliminares de nulidade,gpassexame do mérito.

Destaco que 0 sujeito passivo reconheceu o comabnuas infracdes e 2, e por ndo serem
objeto da presente lide ficam mantidas.

Na infracdo3 consta que o na qualidade de sujeito passivo ylostituicdo, o autuado nao
procedeu ao recolhimento dams retido, relativo as operacdes subseqientes, nadase
realizadas para contribuintes localizados no EstdaoBahia. Consta na descricdo fatica:
“recolhimento a menor relativo aocMs retido por substituigdo nas operagdes de vendas
interestaduais de cervejas e refrigerantes, nosemeade janeiro a dezembro @deog em
decorréncia de deducédo indevida ide1s, a titulo de devolugcdo, sem a apresentacdo desNota
Fiscais, para fins de ressarcimento do impostodeetinteriormente. E, quando intimada, néo
teria apresentado prova efetiva da devolucdo fisleamercadoria ou, quando da devolucao
simbdlica, com a concomitante emisséo de notalfisa terceiros.”

O demonstrativo de débito dems compensado, a titulo de devolugcdo,anaST, estd anexo,
fls. 18 a36, e as copias das Guias Nacional de Informacdans Substituicdo Tributéria 1A

ST, fls. 42 a70 do PAF, e no itemi4 encontra-selEMs Devolucdes de Mercadorias”, valores que
estdo sendo exigidos nesta infracdo, referenterdodo de janeiro a dezembroabea

Ocorre que o0 sujeito passivo ndo apresentou asat@sgs notas fiscais que deveriam ter sido
emitidas e visadas pelo fisco, para fins de ressanto do imposto retido anteriormente,
conforme preceituam os dispositivos regulamentgfetocoloicMs 10/92 clausula sétima,
ConvénioIcMs 81/93 clausulas quarta e oitava, argss 374 do RICMS/97). Também nao
apresentou as notas fiscais de devolucéo, listasGIAS/ST, provas materiais de desfazimento
do negécio, com o retorno real da mercadoria owgndo simbdlico, a transmissdo de
propriedade a terceiro, ou ainda a devolucédo efgitara substituicdo do produto, nos casos de
erro na especificacdo, defeito no produto, etc.

De acordo com a clausula primeira do Protoaclas 10/92 que dispde sobre a substituicdo
tributaria nas operacbes com cerveja, chope, ezfiige e xarope ou extrato concentrado
destinado ao preparo de refrigerante em maquinampréou pds-mix, “nas operacdes
interestaduais com cerveja, chope e refrigerantéreerontribuintes situados nos Estados
signatérios deste Protocolo, € atribuida ao estabiehento industrial ou importador, na
qualidade de contribuinte substituto, a responsdade pela retencdo e recolhimento iIdwms
relativo as operacdes subsequentes, realizadagpaisquer estabelecimentos”.

Conforme estabelece a clausula sétima combinadoog®m da clausula segunda deste mesmo
ProtocoloicMs 10/92, no caso de desfazimento do negdcio, se o impesitip ja houver sido
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recolhido, o estabelecimento que efetuou a primestancdo podera deduzir, do proximo
recolhimento ao Estado de origem, de acordo comlispesitivos daRICMS/BA que tratam do
ressarcimento do imposto retido ou antecipado:

Art. 368. Nas hipéteses de devolucdo ou de dedamintde negdcio relativo a mercadorias recebida®s co
imposto retido e nos demais casos em que houvessidade de fazer-se o ressarcimento do impostret
ja tendo este sido recolhido, adotar-se-&80 os sggsaiprocedimentos:

| - o adquirente emitird Nota Fiscal para acompanharnasrcadorias a serem devolvidas ao fornecedor,
calculando o imposto correspondente a saida emafura mesma base de calculo e da mesma aliquota
constantes na Nota Fiscal de origem, total ou gEnsente, conforme o caso;

Il - a Nota Fiscal emitida na forma do inciso anterier& como natureza daperacédo "Devolucéo” ou
"Desfazimento do negdécio”, conforme o caso, deverdéeita anotagdo, no quadro "Dados Adicionarsy,
campo "Informagdes Complementares", acerca do ndnukr série e da data da Nota Fiscal de origem;

Il - visando & compensacao do imposto:

a) o remetente estornara o débito fiscal corresporelentNota Fiscal referida no inciso | no quadro
"Crédito do Imposto - Estornos de Débitos" do Regide Apuracdo do ICMS;

b) para efeito de ressarcimento do imposto anteriotmartido, o remetente emitira outra Nota Fiscal,
exclusiva para esse fim, em nome do respectiveededor que tenha retido originariamente o imposto,
contendo as seguintes indica¢cdes, nos campos psgypredada qualquer indicacdo no campo destinado ao
destaque do imposto (Conv. ICMS 56/97):

1 -0 nome, o endereco, 0 CGC e a inscri¢do estadu&bchecedor;

2 - como natureza da operac¢do: "Ressarcimento do ICMS"

3 - aidentificacdo da Nota Fiscal de sua emisséorigdeno inciso |, que tivemotivado o ressarcimento;
4 -0 nimero, a série, se houver, e a data do docunfestal de aquisicdo da mercadoria;

5 - 0 valor do ressarcimento, que correspondera a@ivdb imposto anteriormente antecipado, total ou
proporcionalmente, conforme o caso;

6 - a declaracdo: "Nota Fiscal emitida para efeito messarcimento, de acordo com as clausulas teraeira
quarta do Convénio ICMS 81/93";

c¢) serdo enviadas ao fornecedor:
1 -a 12 via da Nota Fiscal de ressarcimento (alinetedor);
2 - copias reprograficas dos documentos fiscais rdtexinos itens 3 e 4 da alinea anterior;

d) o estabelecimento fornecedor que, na condicao deoresavel por substituicdo, houver efetuado a
retencdo do imposto, ao receber a 12 via da Nosgdtiemitida para fins de ressarcimento, nos terdes
alinea “b”, podera deduzir o valor do imposto retido, do préxiracolhimento a ser feito a este Estado ou a
unidade federada do contribuinte que tiver dirego ressarcimento, conforme o caso, observado, nas
operacdes interestaduais, o disposto na alineadd”inciso Il do art. 374 (Conv. ICMS 56/97);

e) a Nota Fiscal de ressarcimento sera escriturada:

1 - pelo emitente, no Registro de Saidas, utilizarel@apenas as colunas "Documentos Fiscais" e
"Observacgdes”, fazendo constar nesta a expresséssdrcimento de imposto retido";

2 - pelo destinatario do documento, sendo estabelaugdte Estado, no Registro de Apuragdo do ICMS, em
folha subseqliente a destinada a apuracdo do impoefierente as operacdes proprias, destinada a
apuracdo do imposto por substituicdo tributaria t(aB63), no quadro "Crédito do Imposto - Outros
Créditos", com a expressdo "Ressarcimento de irnpestdo";

IV - em substituicdo ao procedimento recomendado nsananterior, poderd contribuinte que efetuar a
devolucao utilizar como créditos fiscais ambas ascelas do imposto, o normal e 0 antecipado, cortet&a

no documento de aquisicdo das mesmas mercadastasou proporcionalmente, conforme o caso, a serem
lancados no quadro "Crédito do Imposto - Outrosdit@s"” do Registro de Apuracao do ICMS;

V - em substituicdo aos procedimentos recomendadomaisss Il e 1V, podera o contribuinte que efetuar
a devolucéo estornar o débito fiscal relativo adsaem devolugéo, destacado no documento fiscaidemit
na forma do inciso |, no quadro "Crédito do Impost&stornos de Débitos" do Registro de Apuragdo do
ICMS;
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VI - o valor do ICMS retido por substituicdo tributaréaser ressarcido nao podera ser superior ao valor
retido quando da aquisicdo do respectivo produtio gstabelecimento;

VIl - quando for impossivel determinar a correspondérinalCMS retido a aquisicdo do respectivo
produto, tomar-se-a o valor do imposto retido quarié Gltima aquisicao do produto pelo estabelecimen
proporcional a quantidade saida.

Art. 374.

Inciso Il

a)

b) para efeito de ressarcimento do imposto anteriotmartido, o remetente emitira outra Nota Fiscal,
exclusiva para esse fim, em nome do respectiveededor que tenha retido originariamente o imposto,
contendo as seguintes indica¢gdes, nos campos psgypredada qualquer indicacdo no campo destinado ao
destaque do imposto (Conv. ICMS 56/97):

1 -0 nome, o endereco, 0 CGC e a inscri¢do estadu&bchecedor;

2 - como natureza da operac¢do: "Ressarcimento de IGMS"

3 - aidentificacdo da Nota Fiscal de sua emisséorigdeno inciso |, que tiver motivado o ressarcingent
4 -0 nimero, a série, se houver, e a data do docunfestal de aquisicdo da mercadoria;

5 - o valor do ressarcimento, que correspondera a@iveb imposto retido, constante na Nota Fiscal de
aquisicdo correspondente a Ultima entrada deercadorias total ou proporcionalmente, conformeaso;

6 - a declaracao: "Nota Fiscal emitida para efeito @essarcimento, de acordo com a clausula terceira do
Convénio ICMS 81/93";

¢) serdo enviadas ao fornecedor:
1 -a 12 via da Nota Fiscal de ressarcimento (alinetedor);

2 - cOpia da Guia Nacional de Recolhimento de TriblEstaduais (GNRE) referente ao recolhimento do
ICMS-fonte referido no inciso |;

d) o estabelecimento fornecedor que, na condicao deoresavel por substituicdo, houver efetuado a
retencdo do imposto, ao receber a 12 via da Nosgdtiemitida para fins de ressarcimento, nos teraes
alinea “b”, visada na forma do inciso VII, poderdeduzir o valor do imposto retido, do préximo
recolhimento a ser feito a unidade federada do roninte que tiver direito ao ressarcimento (Col®MS
56/97);

VII - a Nota Fiscal emitida para fim de ressarcimentoeatévser visada pelo 6rgao fazendario em cuja
circunscricdo se localize o contribuinte, acompamhade relacdo discriminando as operacdes
interestaduais, salvo as operacdes com combus#vkibrificantes, cujas notas fiscais deverao ssadas
pela COPEC;

Em relacdo ao ressarcimento do imposto retido eeagpo anterior o ConvénioMs 81/93 que
estabelece normas gerais a serem aplicadas a sedangubstituicdo tributaria, instituidos por
Convénios ou Protocolos firmados entre os EstadoBistrito Federal, prevé:

Clausula terceiraNas operagdes interestaduais, entre contribuintesp mercadorias ja alcancadas pela
substituicdo tributaria, o ressarcimento do impostiido na operacdo anterior devera ser efetuado
mediante emissdo de nota fiscal, exclusiva para #8s em nome do estabelecimento fornecedor o te
retido originalmente o imposto.

§ 1° O estabelecimento fornecedor de posse dafiswi@ de que trata o caput desta clausula, visada
forma do 8§ 5° podera deduzir o valor do impostadtdo préximo recolhimento a unidade federada do
contribuinte que tiver direito ao ressarcimento.

2° Em substituicdo a sistematica prevista nestastlfa, ficam os Estados e o Distrito Federal autados a
estabelecer forma diversa de ressarcimento.

§ 3° O valor do ICMS retido por substituigdo triiti a ser ressarcido, ndo podera ser superior atov
retido quando da aquisicdo do respectivo produtio gpstabelecimento.
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8§ 4° Quando for impossivel determinar a correspocde do ICMS retido a aquisicdo do respectivo
produto, tomar-se-a o valor do imposto retido quarmié Ultima aquisicao do produto pelo estabelecimen
proporcional a quantidade saida.

8 5° A nota fiscal emitida para fim de ressarcinbedevera ser visada pelo 6rgdo fazendario em cuja
circunscricdo localiza-se o contribuinte, acompadaa de relacdo discriminando as operacdes
interestaduais.

8 6° A critério do fisco de cada unidade federadaglacao prevista no paragrafo anterior podera ser
apresentada em meio magnético.

§ 7° As copias das GNR relativas as operagdesdstaduais que geraram o direito ao ressarcimentéce
apresentadas ao 6rgdo fazendario em cuja circug8crilocaliza-se contribuinte, no prazo maximo de 10
(dez) dias ap6s o pagamento;

§ 8° Na falta de cumprimento do disposto no parfigemnterior, os 6rgaos fazendarios ndo deverdorvisa
nenhuma outra nota fiscal de ressarcimento do dowitite omisso, até que se cumpra o exigido.

Clausula quartaNo caso de desfazimento do negécio, se o impestin houver sido recolhido, aplica-se o
disposto na clausula terceira, dispensando-se asgmtacdo da relacdo de que trata os 88 5° e 6° e 0
cumprimento do disposto no § 7°.

De acordo com os dispositivos legais acima repriddsz no caso de desfazimento do negdcio,
para efeito de ressarcimento do imposto retidodquiaente € obrigado a emitir duas notas
fiscais: a) uma para acompanhar as mercadoriadg Mo natureza da operacao “devolucao”
ou “desfazimento do negdcio”; b) outra para efeiéoressarcimento do imposto retido, tendo
como natureza da operacao “ressarcimentacsig”, e o fornecedor pode deduzir o valor do
imposto retido no préximo recolhimento, quandovestde posse da primeira via da nota fiscal
emitida para fins de ressarcimento, devendo obisergaie preceitua o incisal do art.374 do
RICMS/BA, quanto a necessidade de a Nota Fiscal emitidafparde ressarcimento ser visada
pelo 6rgao fazendario em cuja circunscricao sdifma contribuinte, acompanhado de relacéo
discriminando as operacdes interestaduais.

Portanto, todo o procedimento a ser adotado pg@tsipassivo por substituicdo, quanto ao
ressarcimento do imposto retido ou antecipado ipeddses delevolucdo ou de desfazimento de
negocio relativo a mercadorias recebidas com inopadido e nos demais casos em que houver
necessidade de fazer-se o ressarcimento do impetto, ja tendo este sido recolhido, esta
descrito no art368 doRICMS/97, e constato que nédo foi adotado pelo autuado.

Contudo, o sujeito passivo anexou documentos essifpdr um dos seus clientes, a Fratelli Vita

Bebidas Ltda, mas insuficiente para influenciadecisum pois ndo demonstra o desfazimento

do negdcio, como, por exemplo, prova do retornd daamercadoria, com a apresentacdo dos
conhecimentos de transporte, lancamentos contébeis anulacdo da baixa da duplicata, etc.

Cabe ao Estado da Bahia exigir o recolhimento doosto retido por substituicdo tributéaria,
apurado nos documentos fiscais emitidos e constamie arquivos magnéticos enviados a
SEFAZ pelo contribuinte, haja vista que as operacfesddas foram materializadas.

Infracdo mantida.

A infracdo 4 decorreu do recolhimento a menor relativol@as retido por substituicdo nas
operacdes de vendas interestaduais de cervejsgenantes (ProtocoleCcMs 10/92), nos meses
de janeiro, marco, abril e junho deog conforme declarado r@A ST e apurado nos Arquivos
Magnéticos, em decorréncia de deducdo indevidacks, a titulo de ressarcimento, sem a
apresentacao de Notas Fiscais, emitidas e visadadigco, para este fim. E, quando intimada,
nao teria apresentado documentos que respaldasssmsancimento do imposto.

O demonstrativo de débito dems compensado, a titulo de ressarcimentasIAssT, esta anexo,
fls. 38 a40, , e as cOpias das Guias Nacional de Informacaon® Substituicdo Tributaria 6IA

ST, fls. 42 a 70 do PAF, e no itemi5 encontra-seltMS de Ressarcimentos”, valores que estao
sendo exigidos nesta infracdo, referente aos nadesgseiro, marco, abril, junho deoa

ACORDAO JJF N° 0302-05/11 9



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Nesta infracdo o0 sujeito passivo ndo apresentawtss fiscais emitidas e visadas pelo fisco,
para este fim, conforme disposto no Protoeols 10/92, clausula segunda e sétima, Convénio
ICMS 81/93 clausula terceira e oitava, a68 do RICMS/97, extensamente explanada na infracao
anterior.

Constato que o0 autuado ndo trouxe aos autos aaproateriais que comprovem a efetividade
das operacdes, mas limitou-se a arguir que ossltss regulamentares séo formais, o que nao
elide a infragdo apontada.

Infracdo mantida.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infragéo, devendo ser homologados lasesarecolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaiPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 129118.0104/0950 lavrado contra
COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor tota$k®6.499,39 acrescido das multas 6@ sobre
R$87.479,96 150% SobrerR$119.019,43previstas no art2,incisosli, “e”, vil, “a”, v, “a”, da Lei n®
7.014/96,e dos acréscimos legais, devendo ser homologadesares recolhidos.

Sala das Sessdes dONSEF,24de novembro deo1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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