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EMENTA: ICMS . ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOS.

Nas aquisicbes interestaduais de mercadorias
enquadradas no regime de substituicdo tributaéa, n
havendo acordo (convénio ou protocolo) que preaeja
retencdo do imposto pelo remetente, e ndo sendo
previsto o pagamento do tributo no posto fiscal de
fronteira, cabe ao destinatario efetuar a ante@palp
imposto sobre o valor adicionado no prazo
regulamentar. Rejeitada a preliminar de nulidadgoA

de InfragACPROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado esv/09/201] refere-se a exigéncia @he$19.561,15 acrescido da
multa de60%, em decorréncia do recolhimento a menosaies por antecipacdo, na qualidade
de sujeito passivo por substituicdo, referentegassedes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federagéo, relacionadas no As@go RICMS/BA, com mercadorias ndo amparadas
por Convénio/Protocolo, ou Estado ndo signatamoperiodo de janeiro a dezembro abe7,
conforme Demonstrativos, fisa 10, e copias de Notas Fiscais as fiisa 180.

O autuado apresentou impugnacéo,ifisa 189, alegando, inicialmente, que ao lavrar o Auto de
Infracdo a fiscalizacdo enquadrou como tendo sidongidos os artigos371, 125, 11, “b”,
combinado com o artigél, doRICMS/BA. Aduziu, depois de transcrever os referidos dispos
regulamentares, que nao feriu absolutamente nedeles.

Requer preliminarmente, ante a falta de fundaméotéegal devidamente relacionada entre o
fato descrito e os dispositivos citados, a “impd&eia” do Auto de Infracdo sem apreciagcéo do
meérito.

Observa que caso nao seja acolhida a preliminatitada, dado ao flagrante equivoco na
fundamentacéo legal dos dispositivos infringidaassa a tratar do mérito afirmando que pela
descricdo do fato, percebe-se que a autuacdo decdo “N&o recolhimento dems por
antecipacao”, na qualidade de sujeito passivo yiostguicao.

Diz serem desnecessarias maiores consideracfes aohjuestdo da substituicdo tributéria,
porque ja definida que a mesma é legal, e quetduigo da Margem de Valor Agregado —
MVA, embora ainda contestada, esta sendo aplicadanm@taia da empresas. Isso porque,
acrescenta, é principio basico e tem-se como tegIi@MS, que a base de calculo desse Tributo
é o valor da circulagdo da mercadoria. Arrematalaaiqgue, como no caso de substituicdo
tributaria “pra frente”, ha a necessidade de eltrpum valor para ser retido e recolhido, foi
instituida auvA — Margem de Valor Agregado como base para essela@ retencéo.
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Reproduz os incisose Il, do art.61, do RICMS, para argumentar que o aludido artigo prevé os
valores da base de calculo e destacar que a refynédd é o preco adotado na operagédo, com 0s
acréscimos e adicionando a Margem de Valor Agregado

Observa que recolheu regularmentems por antecipagao tributaria - substituto tributarios
moldes definidos na legislacao, inexistindo a éifiga apontada pela fiscalizacao.

Afirma serem desnecessarias maiores consideragiee a questdo, vez que as diferencas
apontadas nado existem em razao do recolhimentteno®s legais decMs, pois nada deve ao
Estado.

Requer provar o alegado por todos os meios de pragaitidos em direito, notadamente pelo
proprio relatério da auditoria anexo ao Auto dedoéo.

Conclui reafirmando seu pedido de improcedénciAuto de Infracéo.

O autuante, em sua informacéo fiscal, g7 e 208 depois de sintetizar as argumentagdes
enunciadas na impugnacéao, alinhou as seguinte® paytes.

Assevera que a infragdo estar devidamente tipdicaauto de infracdo, portanto ndo ha o que
se falar em improcedéncia do mesmo.

Diz que a empresa efetuou recolhimento a menosie por antecipagdo, na qualidade de

sujeito passivo por substituicdo, referente assagfies de mercadorias provenientes de outras
Unidades da Federagcdo, com mercadorias ndo ampagfola de estados ndo signatério de
Convénio/Protocolo

Destaca que consoante levantamento anexo ao adgta,demonstrado detalhadamente, com a
indicacado de todos os elementos necessarios a eengdo dos céalculos e do imposto apurado,
vez que indica e discrimina os produtos sujeitesilastituicdo ou antecipacao tributariasaa
aplicada, base de calculo, valams devido, os valores do imposto efetivamente pages e
diferenca do imposto recolhido a menos pelo countrile.

Destaca que o calculo do imposto devido teve cose bla calculo o valor da operacao prépria
realizada pelo remetente ou fornecedor, adicionsed@o montante a margem de valor
adicionado MVA relativa as operagcdes subseqlentes, de acordo pamtentual estabelecidos
no art.61 doRICMS/97.

Redargui a alegacéo do autuado de que todos ostiogpimram devidamente recolhidos, tendo
em vista a falta de apresentacdo dos documentess#&ms para comprovar tal afirmativa, bem
como a auséncia de contestacdo dos valores do tompago e devidamente lancados no
demonstrativo que apurou o imposto recolhido a meno

Diz que foram confrontados pela essa fiscalizaigiins 0DAES apresentados pelo contribuinte
com os valores registrados no sistema de arrecadisEFAZ, ndo sendo encontrado nenhum
recolhimento, que n&o estejam vinculados as refermperacdes e devidamente lancado no
levantamento fiscal.

Ressalta que os valores recolhidos pela empresaéatdesNRE €/0UDAES, foram considerados
no referido demonstrativo, sendo lancado tais ealoa colunaltms Recolhido”. Observa que
tais langamentos foram feitos em apenas um pro@wuttando assim a fragmentacéo do valor
recolhido.

Por fim, destaca também que foram abatidos do wmldamposto recolhido, em algumasiRE
ou DAES, 0s valores correspondentes ao imposto devidekgéo a outros produtos ga nao
apurados nesse levantamento, por se tratar detpsoaimparados por convénio e/ou Protocolo.

Conclui mantendo a autuacgéo.
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VOTO

Rejeito a preliminar de nulidade apresentada re®esade defesa, haja vista que a descricdo dos
fatos no presente Auto de Infracéo foi efetuaddodema compreensivel, foram indicados os
dispositivos infringidos e da multa aplicada, lgknhente a irregularidade apurada; nao foi
constatada violagcdo ao devido processo legal ephaanefesa, sendo o imposto e sua base de

calculo apurados consoante os levantamentos e @mtasnacostados aos autos,dtsa 10.

Assim, constato que BAF estd revestido das formalidades legais, e ndonsengam no
presente processo os motivos elencados na legslangdusive os incisosalv do art.18 do
RPAF/99 para se determinar a nulidade do presente lamgame

No mérito, o Auto de Infracéo trata de recolhimesfietuado a menos doMms por antecipacao,
na qualidade de sujeito passivo por substituic&erente as aquisicbes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federacdo,dragaa na substituicdo tributaria, nos meses
de janeiro a dezembro deo7, conforme demonstrativo de ft& a10 dos autos.

Em sua impugnacdo o autuado, em relacdo ao mé&itmutliacdo apenas justificou a correta
aplicacdo davvA para o célculo da retencdo devida e asseverouegatheu regularmente o
ICMS por antecipacao tributaria sem, contudo trazer ao®s qualquer comprovagao ou
apresentacao de qualquer cotejo com inconsisténerasface da planilha elaborada pela
fiscalizacao e ele entregue, 13.a10.

O autuante asseverou que confrontou todo®AEs apresentados pelo contribuinte com o
sistema de arrecadacéo stEFAz, bem como considerou e abateu 0 imposto recolmdGNRE
e/ou DAES 0s valores correspondentes ao imposto devido edatdo a outros produtos
alcancados pela substituicdo tributaria, ndo amgraam seu levantamento, por se tratar de
produtos amparados por Convénio ou Protocolo.

Depois de examinar as pecas que compdem os autbisovgue acusacao fiscal encontra-se
devidamente lastreada em levantamento de apurtigdpa 10 e acompanhada das respectivas
cOpias das notas fiscais, ante a total falta deestatdo ou apresentacdo de inconsisténcias
comprovadas por parte do autuado.

Assim concluo que o levantamento fiscalrealizado pelo autuantereflete claramente o
recolhimento a menos doMs por antecipacéo, na qualidade de sujeito passivsybstituicao,
restando caracterizada a infracdo, uma vez quetuadm é o contribuinte substituto para a
obrigacéo do recolhimento do imposto, relativo geracdes subseqientes, nas vendas realizadas
para contribuintelcalizadoso EstadodaBahia com mercadorias relacionadas no Anegalo
RICMS/97 e ndo amparada por Convénio ou Protocolo.

Face ao exposto, voto pe&lROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 232903.0000/11-2lavrado contra
SUPERMERCADOS CASAGRANDE LTDA. devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total Rig19.561,15acrescido da multa d®% prevista no art.

42, incisoll, alinea “d” da Lei n?.014/9¢ e dos acréscimos legais.

Sala das SessOes DONSEF, 19de dezembro deo11.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR
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