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EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. a) SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
Constatando-se, num mesmo exercicio, diferencas tanto
de saidas como de entradas através de levantamento
quantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressao monetéria, que,
no presente caso, foi a das saidas. Infragdo o1
parcialmente elidida ap6s revisdo fiscal. b) FALTA DE
EMISSAO DE NOTAS FISCAIS. MERCADORIAS ISENTAS

OU CUJO IMPOSTO FOI PAGO POR ANTECIPA(;A~O.
MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO

ACESSORIA. llicito tributério ndo impugnado. Infragdo

02 mantida. ¢) ANTECIPACAO  TRIBUTARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM DOCUMENTOS

FISCAIS, SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUICAO.
LANCAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR

ACRESCIDO. A empresa adquiriu mercadorias sem
documentos fiscais, sendo, portanto, devido o imposto
sobre o valor acrescido (antecipacdo tributéria), haja
vista tratar-se de produtos enquadrados no regime de
substituicdo tributaria. Refeitos os calculos, reduzindo-
se o0 valor do crédito tributério. Infracdo 03
parcialmente elidida. 2. IMPOSTO LANGCADO E

RECOLHIDO A MENOS. DIVERGENCIA ENTRE OS
VALORES PAGOS E OS ESCRITURADOS NO LIVRO

FISCAL. Imputacdo ndo impugnada. Infragdo 04

mantida. 3. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURAGAO DE NOTA FISCAL NO

REGISTRO DE ENTRADAS. a) MERCADORIA SUJEITA A
TRIBUTACAO. b) MERCADORIA NAO SUJEITA A
TRIBUTACAO. llicitos ndo impugnados. Infracdes 05 e
06 mantidas. Rejeitada a preliminar de nulidade. Auto
de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Deciséo unanime.

O Auto de Infragéo em lide, lavrado em 08/12/2010, exige ICMS e multas por descumprimento de
obrigacGes acessorias no valor histérico de R$ 9.774,72, sob a acusagdo do cometimento das
seguintes irregularidades.

Infracdo 01 — Falta de recolhimento do imposto, relativo a omissdo de saidas tributaveis
efetuadas sem a emisséo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo, decorrente da
falta de registro de entradas em valor inferior ao das saidas efetivas omitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicio fechado, levando-
se em conta, para o calculo do imposto, a quantia de maior expressdo monetéria — a das saidas
tributaveis. Valor lancado de R$ 1.882,92 e multa de 70%, prevista no art. 42, 111 da Lei n°® 7.014/96.
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Infracdo 02 — Omissdo de saidas de produtos isentos e / ou ndo tributiveis, efetuadas sem a
emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem a respectiva escrituragdo, apuradas
mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicio
fechado. Multa de R$ 50,00, prevista no art. 42, XX11 da Lei n® 7.014/96.

Infracdo 03 — Falta de recolhimento do tributo devido por antecipagdo tributéaria, de
responsabilidade do préprio sujeito passivo, apurado em fungdo do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela a titulo de crédito, por ter
adquirido mercadoria de terceiro desacompanhada de documentos fiscais, decorrente da omisséo
do registro de entradas sujeitas ao regime de substituicdo, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoque por espécie de produto em exercicio fechado. Valor lancado de R$
4.433,76 e multa de 60%, prevista no art. 42, VI, “d” da Lei n° 7.014/96.

Infracdo 04 — Recolhimento a menos, em decorréncia de desencontro entre os valores recolhidos
e 0s escriturados no Livro Registro de Apuragdo do ICMS (LRAICMS). Valor langcado de R$
2.789,17 e multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “b” da Lei n° 7.014/96.

Infracdo 05 — Entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita & tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal. Multa de R$ 335,91, prevista no art. 42, 1X da Lei n°® 7.014/96.

Infracdo 06 — Entrada no estabelecimento de mercadoria ndo sujeita & tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal (nota fiscal 516.757, de 08/03/2005, emitida pela FIAT AUTOMOVEIS S/A).
Multa de R$ 282,96, prevista no art. 42, X1 da Lei n° 7.014/96.

O sujeito passivo ingressa com impugnacdo as fls. 365 a 368, defendendo-se das acusagdes
relativas as infragdes 01, 03 e 04.

Com relacdo as infragBes 01 e 03, aponta uma série de erros de célculos, supostamente cometidos
nos levantamentos fiscais, a exemplo daqueles concernentes aos itens VERGALHAO CA60 4.2 -
GERD, VERGALHAO % 6.3 — GERD, PISO 31X31 CRISTAL BR - GYOT etc., todos especificados nas
sobreditas folhas (365 a 368).

Alega, no que tange a quarta infracdo, que houve inversdo de valores entre base de célculo e
imposto langado.

Conclui pleiteando a “anulacéo total da parcela contestada”.

Na informacdo fiscal, de fls. 430/431, 0 autuante acata as razdes de defesa e reconhece 0s erros
cometidos, em razdo de que revisou os demonstrativos as fls. 433 a 513, reduzindo a quantia
lancada na infragdo 01 de R$ 1.882,92 para R$ 540,21, na infragdo 03 de R$ 4.433,76 para R$ 2.029,66 €
na infracdo 04 de R$ 2.789,17 para R$ 474,16, conforme planilha sintética de fl. 432.

Devidamente intimado (fls. 514/515), o autuado se manifesta a fl. 517, aceitando os termos da
revisao fiscal, que modificou o valor total do langamento de oficio para R$ 3.712,90.

Foram juntados comprovantes de pagamento parcial as fls. 519 a 524.

VOTO

As infragGes 02, 05 e 06 ndo foram impugnadas pelo sujeito passivo. Por isso, com fundamento no
art. 140, RPAF/99, as mesmas ndo terdo o mérito apreciado neste julgamento.

InfracBes mantidas.

N&o merece amparo o pedido de anulagéo das infragdes defendidas, pois o autuante expds com
clareza a fundamentacdo de fato e de direito, descreveu os ilicitos tributarios, fundamentando
com a indicagdo dos documentos e demonstrativos, bem como de seus dados e célculos, assim
como indicou o embasamento juridico.

Igualmente, ndo foi identificada nenhuma viola¢do ao principio do devido processo legal ou a
quaisquer principios de direito constitucional, administrativo ou tributario, em especial os do
processo administrativo fiscal, tendo sido observada a garantia a ampla defesa e ao contraditorio,
visivelmente caracterizada nos argumentos abordados nas pegas de defesa e de informagé&o fiscal.
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Desse modo, fica rejeitada a preliminar de nulidade, direta ou indiretamente suscitada na pega de
defesa.

No mérito, as infracBes 01 e 03 dizem respeito ao levantamento quantitativo de estoques do
exercicio de 2005.

Nos demonstrativos da primeira infragdo foram encontradas omissdes de entradas e de saidas.
Constatando-se, num mesmo exercicio, diferengas tanto de saidas como de entradas através de
levantamento quantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se por base a diferenca de maior
expressdo monetaria, que no caso foi a de saidas.

O autuado conseguiu elidir parcialmente a acusagéo, comprovando, por exemplo, que os itens
VERGALHAO CAG60 4.2 - GERD € ARAME P/CONC 4.2 P* DOB (1,3) correspondem ao mesmo produto,
embora relacionados com nomes distintos no Livro Registro de Inventério.

Com relacdo & infracdo 03, restou demonstrado que a empresa adquiriu mercadorias sem
documentos fiscais, sendo, portanto, devido o imposto sobre o valor acrescido (antecipagéo
tributaria), haja vista tratar-se de produtos enquadrados no regime de substitui¢éo tributaria.

Entretanto, o autuado demonstrou que algumas notas fiscais de remessa para deposito fechado
foram computadas como se fossem de vendas. Sabe-se que o que é de propriedade de um
determinado contribuinte — quando transferido para depdsito ou armazém — continua a constar do
inventario como mercadoria ou produto em poder de terceiros, pelo qué as notas fiscais que
acobertam as operagdes ndo devem ser objeto de levantamento quantitativo.

Relativamente a quarta infragdo, restou comprovada a inversdo de valores de base de célculo
com imposto. Constato que, no levantamento de fl. 103, o autuante apurou diferengas recolhidas a
menos com valores de R$ 32,98 e R$ 441,18, nos meses de fevereiro e dezembro de 2009. Todavia,
ao transportar para o Auto de Infracdo, grafou os valores correspondentes as bases de célculo néo
ao ICMS.

O autuante efetuou revisdo no langamento, que foi expressamente acatada pelo impugnante, ndo
havendo qualquer contenda, portanto, a esta altura do processo.

Acato o demonstrativo de fl. 432, elaborado pelo auditor fiscal, de maneira que seja modificada a
quantia lancada na infragdo 01 de R$ 1.882,92 para R$ 540,21, na infragdo 03 de R$ 4.433,76 para R$
2.029,66 € na infracdo 04 de R$ 2.789,17 para R$ 474,16.

Ante 0 exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de R$ 3.712,90,
devendo ser homologadas as quantias j& recolhidas.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcdo n° 269198.0082/10-5, lavrado
contra ORGANIZACAO MACEDO COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA., devendo ser intimado
0 autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$ 3.044,03, acrescido das multas
de 60% sobre R$ 2.503,82, e de 70% sobre R$ 540,21, previstas no art. 42, II, “b” e “d” e 111 da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimentos de obrigacGes acessorias
no valor total de R$ 668,87, previstas no art. 42, incisos IX, XI e XXII da citada Lei, com 0s
acréscimos moratdrios estabelecidos na Lei 9.837/05, devendo ser homologado os valores ja
recolhidos.

Sala das sessdes do CONSEF, 20 de outubro de 2011.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - PRESIDENTE

PAULO DANILO REIS LOPES - RELATOR
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