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32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0268-03/11

EMENTA: ICMS. 1. OPERAGCAO TRIBUTAVEL
DECLARADA COMO NAO TRIBUTAVEL. PRODUTOS
MEDICOS. Restou comprovado tratar-se de operacdes de
devolucdo de bens objeto de empréstimos
anteriormente  realizados e acobertados com
documentacdo fiscal Infracdo insubsistente. 2.
IMPOSTO LANGADO E RECOLHIDO A MENOSDiferenca
constatada no cotejo entre o valor do imposto hédol

e o0 escriturado no livro de apuracdo. Infracdo
reconhegida. 3. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS DESTINADOS
AO ATIVO FIXO. FALTA DE PAGAMENTO. Foram
acolhidos parcialmente, os argumentos da defesa e
efetuados ajustes com reducdo do valor exigido.
Infracdo parcialmente caracterizada. Auto de I|difvac
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracao, lavrado 2m09/2011 traz a exigéncia deMs no valor histérico
deR$270.843,93tendo em vista a constatacdo das irregularidadeguir relacionadas:

Infracdoo1 — deixou de recolhecMs em razao de ter praticado operacdes tributavei® e
tributaveis, regularmente escrituradas, sendo @xigivalor der$4.440,00acrescido da multa de
60%;

Infracdo02 — recolheu a menosioMs em decorréncia de desencontro entre o valor dostop
recolhido e o escriturado no livro Registro de Agmdio doicMs, sendo exigido o valor de
R$5.005,56 acrescido da multa @@

Infracdo 03 — deixou de recolhercmMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irdeena
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades da Federacdo destinadas
ao ativo fixo do proprio estabelecimento, sendaidri o valor derR$261.398,37 acrescido da
multa des0%.

O sujeito passivo ingressa com impugnacao, agXss2, apresentando, inicialmente, planilha
onde sintetiza os valores resultantes de seu reconénto integral da infracdo2, das
discordancias total da infrac@a e parcial da infracdo3. Resultando no reconhecimento do
valor de valor d&®$261.398,37

Em relacéo a infracam aduz que o retorno acobertado pelas Notas Fistaso8de 08/01/2010

e n°32739de 23/11/2010foi uma devolugéo de pecas emergencialmente tsalas ao fabricante
JORVIC DO BRASIL LTDA CNPJ 03.418.041/0001-9@mprestadas sem 6nus e por curto espaco de
tempo para a seu estabelecimento, mediante endasé&wotas fiscais 1091344de 14/12/2009e n°
000072de14/10/2010
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Afirma que o fabricante das pecas acobertou os bejeso do empréstimo através de nota de
“Simples Remessa eFOP 6948, o obrigando a realizar a sua devolugao tomand®esma base
de célculo e aliquota consignadas no documentanarig, conforme determinacdo do a1

do RICMS/97. Acrescenta que ndo houve crédito de imposto reaQfio de empréstimo, ja que
nao houvacmMs lancado no documento originario. Isto vem confirmanatureza ndo mercantil
da operacdo, afastando o enquadramento determigado “desincorporagdo do ativo
permanente” explicito no agedo RICMS/97.

Ressalta que, conforme documentacédo anexa, agiEseivalor das pecas destacadas no auto
tanto na remessa vinda &taRVvIC DO BRASIL, quanto no retorno por ele efetuado.

Carrossel para filadeiraqJu 320, no valor deR$25.000,00 remetida para seu estabelecimento
mediante nota fiscal 1344 com retorno para #RVIC DO BRASILLTDA. mediante nota fiscal
n°®10103

Rosca sem fim no valor d&$ 12.000,00 remetida para seu estabelecimento mediante a Nota
Fiscal nN®00072 com retorno para BRVIC DO BRASIL LTDA. mediante Nota Fiscal 32739

Destaca o erro no preenchimento do campo “Dadosidydiis — Informagcdes Complementares”,
causado por uma falha do faturista, copiando agig@es do documento fiscal originario da
JORVIC DO BRASIL LTDA 0 qual continha informacdes referentesraoms de Sao Paulo. Diz
que o erro ndo altera a natureza real da saida epacdes como um todo, essencialmente
remessa e retorno de pecas mecanicas cedidas ecialgente através de notas fiscais
regularmente escrituradas, sem que houvesse aleviogercantil ou transacao financeira que
configure compra ou desincorporacao de ativo ingadb. Arremata asseverando que o retorno
das pecas configura apenas a documentacdo neaegaéai a nulidade ou cancelamento da
remessa original, acobertando o transporte daspexaeu transito de volta ao estabelecimento
cedente, afastando toda e qualquer possibilidadecikEncia decms.

Requer, por fim, a nulidade da infracéo.

Em relacdo a infrac&es, cujo débito foi apurado com base nas Notas Fst®in°®1581 21016
21017 5976, 44, 2402, 16290, 5483, 6189, alinhou as seguintes ponderacdes.

Observa que os caminhdes adquiridos mediante risess n°21581 21016 € 21017 S&0
classificados nosICMs 8704.2310€e 8704.2210 portanto sujeitos a aliquota interna ide0% e o
ICMS referente a diferenga de aliquotas devido 8aesobre a base de célculo, em discordancia
com 0s10,0% lancados. Destaca que a documentacido anexada wadiNF-e em destaque na
planilha demonstrando a diferencar$e24.351,48 ser deduzida do valor total da InfraQao

Em relacdo as Notas Fiscais de 5885, 44, 2402, 16290 5483 contém produtos enquadrados no
ConvéniolcMs 52/91,que determina nas suas clausulas primeira e segurethicdo na base de
calculo doicMs nas operacdes com diversos equipamentos industisééslos nos seus diversos
anexos. A reducéo € de,57%,para os itens do Anexadeste convénio e de,43%para os itens
do Anexoll. Com base na reducao prevista no aludido Convéapiesenta planilha refazendo o
calculo do imposto devido que resulta numa reduigiRs4.443,60 para as Notas Fiscais de n°s
5976, 44, 2402, 16298 deR$506,60 para a nota Fiscal 8383

Quanto a Nota Fiscal 83107 de 09/04/2010 informa que é referente & compra de homogenizador
usadoNCM 8418.6920junto aLATICINIOS VERDE CAMPO LTDA, CNPJ 01.405.821/0000;7entretanto

0 equipamento, em condi¢cdes inadequadas para acé@perfoi prontamente devolvido no dia
12/04/2010 mediante emissdo de nota fiscal de devolu¢deas® Esclarece que, tanto a entrada,
fato gerador do débito, como a devolucédo do equapdmn fato gerador do estorno deste mesmo
débito, ocorreram dentro do mesmo periodo de aforfica claramente demonstrado que ndo
pode haver cobranca d&ms referente a diferenca de aliquotas relativo a [Rteal n%107.

No que diz respeito a Nota Fiscalon&mitida enp9/11/2010 referente ao calculo domMms devido
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pela diferenca entre aliqguotas de materiais de eussmonsumo na verifica-se a compra de
uniformes no valor des 4.422,00n0 Estado de Minas Gerais, afirma que utilizanmlo@ base o
art. 69, incisol “a”, do RICMS/97, observa-se que a diferenca entre a aliquotaesttetualr,0% e

a internal7,0% é de10,0% mesmo quando ndo houver destaque do impostocwrdmto fiscal
de origem. Acrescenta que o calcdio valor doicMs devido por diferenca de aliquotasde
R$442,20para a entrada da nota fiscabnfmontante inferior aoks$ 751,74originalmente lancados
no auto de infracao.

Por fim, assevera que da fundamentacdo por elesaagesla, apura-se uma reducdo de
R$34.888,410 valor historico total dr$270.843,9%xigido no Auto de Infracao.

Conclui requerendo a revisdo dos valores originatenéancados de oficio par$235.955,51
com base em planilha que anexa &3l.discriminando cada uma das alteracfes sustentadas
sua defesa.

O autuante, as flsl09 a 112 dos autos, ao prestar informacéo fiscal, depoigxdaninar as
alegacOes defensivas, bem como os elementos coatpriols carreados aos autos pelo sujeito
passivo, assevera que concorda com os argumenEsenfados pelo sujeito passivo 0s quais
afirma ensejarem correcdo dos valores lancadosnfnacéo 03. Entretanto observa que o
contribuinte cometeu apenas um erro em relacaota Necal n%483a0 transcrever os valores
totalizando os dados. Com base nessa Unica incd@mgjeudetectada nos ajustes elaborados pelo
autuado, elaborou novo demonstrativo de débito dim Ae Infracdo que anexou afi2, que
resulta no valor des$235.892,66 apresentado como sendo o débito exigido do pieegarto de
Infracéo.

Consta a fl113 que o sujeito passivo foi intimado para tomanci& da informacao fiscal, no
entanto, se manifestou a fli7 asseverando a sua concordancia com a alteracéedpta pelo
autuante em relagdo a Nota Fiscat483

Extrato doSIGAT as fls.122 a 124 discrimina o parcelamento parcial do débito oagimente
langado.

VOTO

Inicialmente, em relacéo a infracé® referente a recolhimento a menosales em decorréncia
de desencontro entre o valor do imposto recolhidascriturado no livro Registro de Apuracéo
do IcMs, destaco que deve ser mantido integralmentegahaento, por inexistir lide em razao
de néo ter sido objeto de impugnacéo pelo sujeissigo.

As infragbe01 e 02 tratam da falta de recolhimento @S, respectivamente, em raz&o de ter
praticado operacOes tributaveis como nao tribusaveegularmente escrituradas, e em
decorréncia da diferenca entre as aliquotas irgegnaterestaduais, na aquisicdo de mercadorias
oriundas de outras unidades da Federacao destiaa@sdivo fixo do proprio estabelecimento.

No que diz respeito a infrac@o, constato assistir razdo ao autuado, pois, aearaans autos as
copias da documentacao fiscal conseguiu compravarag notas fiscais objeto do langamento
referem-se a operacdo de empréstimo de pecasadslior seu fornecedor fabricante tendo sido
acobertado os bens objeto do empréstimo atravémtdede “Simples RemessaCcFOP 6943,

que o obrigou a realizar a sua devolucdo utilizandmesma base de célculo e aliquota
consignadas no documento originario, consoanterdgtacdo expressa no agt1do RICMS/97.
Assim, em que pese o0 erro cometido pelo remetenteech emprestado ao autuado que deveria
destacar o imposto devido na operacdo, comungo @wantendimento do autuante em sua
informacéo fiscal que acatou a argumentacdo apsskenpela defesa embasada nas
comprovacdes carreadas aos autos. Entendo que estienciado tratar-se, efetivamente, de
operagcdo de empréstimo de bem com devolu¢do réalzelo autuado praticamente dentro do
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mesmo més e acobertada com documentacéo fiscalatnie, tanto na remessa, quanto na
devolugéao. Por isso, julgo improcedente a infragao

Quanto a infrac&do3, depois de examinar as argumentacdes alinhaddsfesa e as ponderacdes
enunciadas pelo autuante, constato, na forma ar sgietizada, que as intervencdes levadas a
efeito pelo autuante, diante dos elementos carseads autos pelo sujeito passivo, merecem
guarida pela consistente fundamentacao e pelaiv@zucomprovacao.

As Notas Fiscais de n2$581, 21016, 2101 Teferem-se a aquisicdo de caminhdes classificao®s
NCMS 8704.2310e 8704.2210 portanto, sujeitos a aliquota interna 1% o0 ICMS referente a
diferenca entre as aliquotas devido & @@ssobre a base de calculo, e nd@% ,como apurado
pela fiscalizagéo

Para os bens adquiridos através das Notas fiseai®®36976, 44, 2402 16290 também estéo
corretos 0s ajustes promovidos tendo em vista gumercadorias nelas discriminadas estéo
enquadrados no ConvénimMs 52/91 portanto, na apuracao da diferenca entre asoddisjaleve-

se aplicar a reducéo de base de calculzsde %definida pelo convénio.

A operacao com a Nota Fiscal desmB7 de 09/04/2010 referente a compra de equipamento que,
foi devolvido em12/04/2010 mediante emissdo de Nota Fiscal de devolucds333 tendo em
vista que a entrada e a devolucdo do equipamenjas operacdes de aquisicdo e respectiva
devolucédo ocorreram dentro do mesmo més é descaliolaranca deMs referente a diferenca
entre as aliquotas,

Quanto a reducdo relativa a Nota Fiscal de88§ constato a pertinéncia do ajuste realizado, vez
que o valor correto decMs referente a diferenca de aliquotas, calculadorskydeterminacéo
expressa no convénioms 52/91€ der$566,69 € Naar$1.073,29 como apurado pela fiscalizacao.

Em relacdo a Nota Fiscal ®° de 19/11/2019 atinente a aquisicdo de uniformes no valor de
R$4.422,00verifica-se que a diferencga entre a aliquota@stadual de,0 %e a interna7,0 %é de
10,0 % (dez por cento), mesmo quando ndo houver destimumposto no documento fiscal de
origem, portanto, esta correta a retificacao etitdEeRrR$751,74 parar$442,20

Por isso, verifico que esta correto o demonstrafiva12, produzido e acostado por ocasido da
informacéo fiscal, vez que se fundamentou nos egustomovidos com base na documentagao
comprobatoéria apresentada pelo sujeito passivoregigziu o valor do débito de$ 261.398,37
parar$ 230.398,37

Em suma, restou evidenciado a improcedéncia daci#@drol, a devida caracterizacdo da
infragcdo 02 no montante de$5.005,56 € a subsisténcia parcial da infragi&no valor de
R$230.887,1p remanescendo o débito no valoR$e35.892,66

Extrato doSIGAT, fls. 122 a 124, consta o parcelamento de valor parcial em relagioalor
originalmente lancado no Auto de infracdo, deveosi@utos retornarem a inspetoria para que
seja acompanhado o cumprimento do parcelamentmelbgacéo dos respectivos pagamentos.

Diante do exposto, voto peb®ROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, em
decisdo unanime, julg@ARCIALMENTE PROCEDENTE 0 Auto de Infrac&m® 269369.0908/11+2
lavrado contraP & L AGROINDUSTRIA DE LATICINIOS LTDA. , devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor te&$235.892,66 acrescido da multa d®%,
prevista no art42, incisosli, alinea “a”, “b” e “f”, da Lei n®.014/9 e dos acréscimos legais,
devendo os autos serem enviados a inspetoria pamgpanhamento do parcelamento.
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Esta Junta de julgamento recorre de oficio da ptesdecisdo para uma das Camaras do

CONSEF, nos termos do atk9, incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto n851/99 com efeitos a partir di®/10/2000

Sala das Sess6es dONSEF 02de dezembrao11l.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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