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52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0267-05/11

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS
MERCADORIA EM ESTOQUE DESACOMPANHADA DE
NOTA FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTOCOmMprovada a
inexisténcia de notas fiscaijsie acobertaria parte das
mercadorias apreendidas pela fiscalizagcdo no
estabelecimento do autuadoNao acolhidos os
documentos fiscais apresentados por ndo se referire
as mercadorias encontradas sem notas fiscais em
estabelecimento  inscrito. Auto de Infracéo
PROCEDENTE. Decisé&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado emn12/2019 reclama a falta de recolhimento do imposto
no valor deR$ 3.710,25,acrescido da multa deoo%, pela constatagdo de estocagem de
mercadorias desacompanhadas da respectiva docgéeritscal ou com documento falso ou

inidéneo, sendo o estabelecimento regularmenteitms® cadastro de contribuintes do Estado
da Bahia.

Consta ainda na descricdo dos fatos 4pipecas de lanternas Rayovateds mod.2sJ-105e
maxi 1853 C; 3omartelos de borracha maxk1/2ref. 149.10; 8oomascaras resp. valvulada Eproers
ref. PFF2 CA, 1410% 1700, CA 16052; 19pecas de pilhas Rayovac grarmd®/R 20/2LP; 55pares de
botas cano curto emvC marca bracol vulcabrass escadas de aluminio de3e 4m da marca
alfifoort; 24 botas pega forte AzalérD e 380 kgs. de pregos sem cabega33 — 3x9 ref. 19075
efetivamente encontradas em estoques sem notd, fcamd#orme documentos anexos; este
Termo de Apreensdo substitui T8O 13118505050/10, d€3.11.2010,que nao foi gerado por
problemas técnicos.

O autuado apresentou suas razdes defensivas impulgmalancamento tributario, fls1/34,
arguindo sua discordancia com a acéo fiscal, peslidonulidade por inexisténcia de justa causa
para a sua lavratura. Apela ao attll, CF/ggatravés do quahinguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtudeide le

Diz que n&o vulnerou os dispositivos legais inserido Auto de Infracdo, que deve ser anulado
desde seu nascedouro em face da sua impropriedad® langcamento e pela impropriedade
formal que Ihe reveste, direcionado por exigénesacthparada da indispensavel garantia legal.

Insiste o descabimento da autuacao, observands-@ismositivos dados como infringidos, uma
vez que a empresa ndo estava deixando de recaliasr antecipacbes nas entradas de
mercadorias interestaduais e emitir suas notasidiste saidas com o recolhimento do seu
respectivo imposto.

Afirma que a fiscalizagdo estadual ndo observoumageriais constantes NDERMO DE
ARRECADAGCAO DE LIVROS E DOCUMENTOSEmM anexo, para dar sustentacdo e servir de prova
material aos demonstrativos que acompanham a &@a. fSem tal apuracdo, conclui, ndo
possui qualquer valor legal a acao fiscal.

Assevera que héa incerteza no Auto de Infracdo erraaf como foi realizado ndo enseja ao
autuado chegar a um raciocinio légico da suposfeac@o cometida, porquanto os
demonstrativos que poderiam oferecer suporte ao datinfragdo ndo possui validade juridica.
Cita a doutrina de Samuel Monteiro.
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Diz que a empresa nao vulnerou quaisquer normégddacao estadual, muito menos cometeu
atos irregulares, para sujeitar-se as cominacopsesitas no Auto de Infracdo em referéncia,
como adiante sera demonstrado e pela invalidaderde se deu a referida acao fiscal.

Observa que toda acdo fiscal ha de ser instauradaomsonancia com o0s principios da
moralidade, legalidade e eficiéncia, que devemrregeatos da administracdo publica direta,
indireta e fundacgbes, nos termos estabelecidosapat o artigo37 do Pacto Fundamental.
Ensina que a matéria tributaria deve respeito aegas individuais.

Afirma que o agente fiscal, ndo demonstrou ocoreédo fato gerador que permita a referida
exigéncia. Conclui que o lancamento que ora hpatiimpde pena indevida, a revelia da lei.

Sintetiza que falta comprovacdo material do ili6goal constante do Auto de Infracéo; que nédo
pode prevalecer o crédito tributario por inocoreeatincomprovada a ilicitude indicada; que a
autuacao é ilegitima e indevida a agao fiscalygigexistente a obrigacao principal.

Finaliza pela nulidade ou insubsisténcia do Auténfl@acéo.

A preposta fiscal presta Informacéo, 7276, aduzindo que a requerente tece descabidas
alegacdes, mas nao adentra no mérito dos motivasitdacdo. Diz que houve cerceamento do
direito de defesa sem citar dispositivo legal ngrdo.

Esclarece que a autuacdo versa sobre a estocagerardadorias sem estar acompanhada de
documento fiscal, conforme Termo de Apreensaogflgeca inicial da referida acéo fiscal.

Diz que efetuou o levantamento de estoque, confqiaeilha fls.08/09, acompanhado pelo
sécio gerente da empresa; intimads l{oras) a apresentar os documentos fiscais denoriige
mercadoria estocada, somente oHaelias apds o pedido. Do confronto do estoque exesten
notas fiscais apresentadas (grande parte das mesesadestava sem documento fiscal),
encontrou a diferenca apontada. Apenas a NotalFmScaso7 ndo foi considerada, porque
documento € inidéneo, cujabF € inexistente naEFAZ. O senhor Benedito Soares, destinatario
dos produtos, afirmou desconhecer o documentosiaadisra Ndo era sua e para provar juntou
cOpia da Identidade; todo o conjunto foi encamiohaara averiguacdes INFIP.

Afirma que o Auto de Infracdo foi lavrado com aigat&o do fato gerador, a infracdo cometida,
o infrator, 0 embasamento legal, o valor do impastdemais cominagfes. Nao ha, portanto,
falar em defeito formal ou pedido de nulidade.

Assevera que os documentos relativos a acao éstéb anexados aos autos e que o contribuinte
apresentou apenas parte do estoque em abertodaldotumento considerado falso. Disse que
a infracdo foi descoberta a partir de uma denleheigue mercadorias eram descarregadas num
local suspeito, aos sabados e domingos. Depoisadesvdias de observacdo, o autuado foi
enfim abordado.

Mantém a acéo fiscal.

VOTO

Da andlise do que consta nos autos do processstatginque se trata de Auto de Infracéo
lavrado para exigir imposto em razado da estocagenmdrcadorias desacompanhadas de
documentacéo fiscal, em estabelecimento regulamesteito no cadastro de contribuinte do

Estado da Bahia.

Inicialmente, entendo néo existir qualquer irregdide no procedimento da fiscalizagdo capaz
de macular o resultado da acéo fiscal, ndo se @wapdo a inexisténcia de justa causa na
lavratura do Auto de Infracdo, arguida nas raz@sdemonstrativo elaborado espelha a
existéncia de mercadorias no estoque do autuadaserhaja a documentacgéo fiscal que Ihe dé
suporte (fls.09/13) Foram examinadas as notas fiscais de entradaespaelasfls. 19/36) além
dos itens registrados no livro de Inventério, na d@ levantamento realizado (#s/53)
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N&o foram detectadas quaisquer impropriedadesngaraento de oficio e a exigéncia estd em

acorde ao principio da legalidade (ax. 11, CF/88)e demais principios que regem os atos da
administracéo publica.

Dentro desses principios, o artiggodo RPAF- Regulamento do Processo Administrativo Fiscal,
aprovado pelo Decreto m%29/99 estabelece que o Auto de Infracdo sera lavratbogagéncia

de tributos, acréscimos tributarios e multas, senmgue, mediante acdo fiscal relativa a
estabelecimento de contribuinte ou desenvolvidatraosito de mercadorias, for constatada
infracdo a legislagéo tributaria, quer se tratelecumprimento de obrigacéo principal, quer de
obrigacéo acessoria.

No mérito, argumenta o sujeito passivo que ndo teuma infracdo, ndo podendo prevalecer o
crédito tributario, ja que inexistente a obrigapéacipal.

Verifico que o Termo de Apreens@s1185050050/1emitido em23.11.2010 fl.07, serve de prova
material e cuja descricdo dos materiais apreendidogntra-se na declaracdo de estoque anexa,
fls. 08 e 09. Os documentos fiscais efetivamente apresentadospeiado, mesmo em momento
posterior a acao fiscal, foram, considerados pstalizacdo, com excecado da nota fiscalso?,

fl. 77, que n&o foi considerada porque com indicio de fiedgido, o que a torna inidénea,
sobretudo, diante da declaracédo negativa preseldaemitente da nota fiscal, fato que nao foi
contestado pelo autuado.

Assim, entendo acertado o procedimento fiscal, em relagmotas fiscais retro referidas,
apresentadas pela defesa para comprovar a origemrmeicadorias objeto da atuacdo. Agiu,
pois, corretamente a fiscalizacdo, desprezandocangento supra mencionados pelas razodes
antes expostas.

Destarte, incidiu o autuado em descumprimento dieyatho tributaria estabelecida no ad.
INcisoV, RICMS/97, in verbis

Art. 39. Séo solidariamente responsaveis pelo pagaondo imposto e demais acréscimos legais devidos
pelo contribuinte de direito.

(..)

V - qualquer pessoa fisica ou juridica, em relagi mercadorias que detiver para comercializacéo,
industrializacdo ou simples entrega desacompanhadas documentacdo fiscal exigivel ou com
documentacao fiscal inidénea;

Ainda com relacdo a apuracdo da base de célculipadt na acéo fiscal, os precos utilizados
pelo autuante foram os fornecidos e praticados pebprio contribuinte autuado, conforme
declaracdo de estoque acostada as fobiasdos autos.

Do exposto, voto pelrROCEDENCIAdo Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dee Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE o0 Auto de Infragdon° 118505.0020/1053 lavrado contra
MAXIMO COMERCIO DE PRODUTOS INDUSTRIAIS LTDA. , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoRrd®&710,25,acrescido da multa d®o% prevista no
art.42, 1v, “b”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF, 18de outubro deoii
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

ILDEMAR JOSE LANDIN - JULGADOR
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