ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A LLN° - 178439.0003/09-4

AUTUADO - TRILHA MOTOS PECAS E SERVICOS LTDA.
AUTUANTE - VERAHILDA SOUZA LOPES

ORIGEM - INFAZ JEQUIE

INTERNET - 29.09.2011
42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0260-04/11

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. FALTA DE
RECOLHIMENTO. a) ANTECIPAGAO PARCIAL.
ENTRADAS INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

COMERCIALIZAGAO. Documentos juntados com a
defesa comprovam que os valores exigidos foram pagos

tempestivamente. Infracdo elidida. b) AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS

NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. A apuracdo
do débito ndo obedeceu ao devido processo legal. Item
nulo. Auto de Infracio IMPROCEDENTE quanto a
primeira infragdo e NULO quanto & segunda. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo lavrado em 29/12/09, exige ICMS no valor de R$2.495,83, acrescido da multa de
50%, em decorréncia das seguintes infragdes:

1. Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipacdo parcial, na condigdo de Empresa de
Pequeno Porte (Simples Nacional), referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de
outras unidades da Federagéo, adquiridas com fins de comercializagdo (2007) - R$220,05.

2. Efetuou o recolhimento a menos do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por
substitui¢do, na condicdo de EPP (Simples Nacional) referente as aquisi¢cdes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federagdo relacionadas no Anexo 88 do RICMS/BA
(2007/2008) - R$2.275,78.

O autuado, na defesa apresentada as fls. 112 a 115, inicialmente discorre sobre as infragdes,
enquadramento e tipificacdo da multa e diz que na condi¢cdo de “microempresa” empreende
esforcos para cumprir as obrigac@es principal e acessoria a despeito das dificuldades que passa.

Afirma que ndo se furtaria a recolher cobranga que fosse correta, mas na presente situagéo o
lancamento fiscal € equivocado, visto que exige ICMS que ja foi objeto de recolhimento
tempestivo e se mantida tal exigéncia configura enriquecimento ilicito do Estado.

Ressalta a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario (art. 151 do CTN) com vedagao da sua
inscricdo em divida ativa. Suscita a nulidade da autuacdo por entender que o demonstrativo
elaborado pela autuante ndo desmembrou as notas fiscais de mercadorias objeto do ICMS
antecipacdo parcial das mercadorias submetidas ao regime de substituigdo tributéria.

Afirma que “notas fiscais com ICMS parcial e ja pago foram misturadas as notas de produtos cuja
fase de tributagdo j& se havia encerrado” a exemplo da NF 7774 relacionada no DAE pago em
25/09/07 e foi incluida na autuacdo sem nenhuma justificativa. Da mesma forma a NF 78335 que
consta na GNRE paga em 15/08/07 que faz parte também da exigéncia fiscal. Requer a nulidade da
autuacdo por ndo contar com a devida clareza e se assim ndo entender, que seja realizada
diligéncia necessaria a apuracéo do valor real devido.

A autuante na informacao fiscal (fls. 125/126) comenta a infragéo, alegacOes defensivas e contesta
dizendo que efetuou a separacédo das notas fiscais do ICMS antecipacdo parcial e total efetuando o
célculo do montante do imposto de acordo com as respectivas situagdes.
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Esclarece que apurou o valor devido em cada situacéo e deduziu o ICMS que foi recolhido na
planilha original. Com relagdo a nota fiscal 7774 informa que refez o demonstrativo original
fazendo a sua exclusdo, mas ndo deduziu o valor relativo a nota fiscal 78335 tendo em vista que a
mesma ndo consta no demonstrativo original. Requer a procedéncia parcial do Auto de Infracdo
ficando reduzido de R$2.495,83 para R$1.993,76 de acordo com os demonstrativos as fls. 127/131.

A Inspetoria Fazendaria intimou o autuado para tomar conhecimento da informacéo fiscal (fl.
132), tendo se manifestado as fls. 134/136. Reitera o pedido de nulidade suscitado na defesa inicial,
pois mesmo com a reducdo do valor exigido feita pela autuante, persiste a exigéncia de valores
indevidos, conforme demonstrativo apresentado as fls. 135/136 no qual relacionou notas fiscais
por més, valor do imposto devido, imposto recolhido, codigo de pagamento e nimero do DAE.

Ressalta que a exigéncia do ICMS relativo a acessorios (item 22 do Anexo 88) ndo procede, tendo
em vista que o Dec. 11.089 de 30/05/08 teve vigéncia a partir de 01/06/08.

A 42 JF decidiu converter o processo em diligéncia (fl. 143) no sentido de refazer os
demonstrativos nos quais foram compensados na apurac¢do do ICMS devido por antecipagéo total
(mercadorias enquadradas no regime de substitui¢do tributaria) os valores recolhidos do ICMS
antecipagdo parcial, cientificando o autuado do seu resultado e reaberto o prazo de defesa.

A autuante prestou nova informagéo fiscal (fl. 146), admitindo que o impugnante tem razéo
quando afirma que a substituicdo tributaria referente a acessorios de motos entrou em vigor a
partir de 01/06/08, porém, alguns produtos, a exemplo da NCM 8714, j& estava submetido aquele
regime no periodo de 01/01/00 a 31/05/08, portanto procedente em parte a alegagéo.

Afirma que com o refazimento dos demonstrativos, o valor da diferenca a pagar sera de R$296,06
referente ao exercicio de 2007 e R$131,52 referente ao exercicio de 2008, perfazendo um total de
R$427,58 tudo conforme demonstrativos acostados as fls. 147/148.

Intimado para tomar conhecimento da informagé&o fiscal o autuado se manifestou (fls. 152/154),
inicialmente comenta que a autuante promoveu pela segunda vez a reducéo do valor original.

Mantém a tese defendida na defesa inicial de que de forma equivocada esta se exigindo imposto
que ja foi objeto de recolhimento, conforme tabela demonstrativa mensal a fl. 153, indicando por
més as notas fiscais, 0 imposto devido e recolhido de acordo com 0s DAEs relacionados.

Reitera que os produtos constantes das notas fiscais juntadas ao relatorio se referem a acessorios,
fato reconhecido pela autuante de forma exemplificativa, demonstrando inconformidade com o0s
demonstrativos refeitos. Argumenta que ndo possuindo condi¢Oes de executabilidade, incerteza
na liquidez do crédito tributario por auséncia de provas, requer a nulidade do Auto de Infragéo.

A autuante presta nova informacéo fiscal (fl. 155) e diz que ndo tendo o apelante trazido fatos
novos para apreciacao, requer a manutengdo parcial do feito.

VOTO

Na defesa apresentada o autuado suscitou a nulidade da autuagdo sob o argumento de que a
fiscalizagdo englobou no mesmo demonstrativo, notas fiscais de mercadorias objeto do ICMS
antecipacdo parcial e também submetidas ao regime de substituicdo tributaria, o que foi
contestado pela autuante na primeira informagao fiscal.

O CONSEF determinou a realizagdo de diligéncia (fl. 143) no sentido de que fosse elaborado
demonstrativo separando apuragdo do ICMS antecipagdo parcial e total, fazendo a compensagéo
dos valores recolhidos da mesma forma.

Na segunda informagdo fiscal a autuante refez os demonstrativos originais, o que resultou em
inexigéncia de valores na infracdo 1, conforme serd apreciado em seguida, e apontou valores
remanescentes totalizando R$427,58 na infracdo 2, conforme demonstrativo as fls. 147/148, os
quais foram contestados na manifestacdo do autuado de que persiste a mistura na apuragdo do
imposto devido por antecipagdo parcial e total.
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Da anélise dos mencionados demonstrativos constato que assiste razdo ao defendente. Tomando
como exemplo o demonstrativo refeito a fl. 147, no més de julho foi apurado ICMS devido de
R$113,63 do ICMS antecipacdo parcial e R$61,85 relativo & substituicdo tributéria totalizando
R$175,48 do qual foi compensado recolhimento de R$139,70 relativo & antecipacdo parcial. A
mesma analise vale para os outros meses do periodo fiscalizado.

Pelo exposto, considerando que o ICMS antecipagdo parcial prevé pagamento do imposto (art.
352-A), sem que encerre a fase de tributagdo e o ICMS devido por antecipagéo total refere-se a
pagamento do imposto que encerra a tributacéo (art. 353, 371 do RICMS/BA), portanto, institutos
diferentes de tributacdo do imposto. Por isso, acato o argumento defensivo e declaro nula a
infracdo 2 por ndo conter elementos precisos na apuragdo da base de calculo do imposto exigido.

Considerando que o autuado juntou com a defesa cOpia de GNR e relagdo de DAEs constantes do
sistema INC-SEFAZ comprovando recolhimentos efetuados no periodo fiscalizado com o codigo
de substituicdo tributéaria (fls. 120 e 137/139), a autoridade competente poderd mediante nova agéo
fiscal mandar apurar o imposto e se devido, adotar as providéncias para o seu pagamento.

No mérito, o Auto de Infracdo exige ICMS antecipacdo parcial na infracdo 1. Na defesa inicial o
autuado alegou que o levantamento fiscal englobou notas fiscais com ICMS antecipagdo parcial
misturadas com notas fiscais de produtos cuja fase de tributacdo ja se havia encerrada e também
que ndo considerou pagamentos efetuados. A autuante contestou afirmando ter efetuado a
separacdo, refez o demonstrativo, reduzindo o débito que também foi contestado em nova
manifestacdo do defendente.

Pela analise dos elementos contidos no processo, verifico que com relacéo a esta infragéo, relativo
ao més de agosto/07, o demonstrativo original & fl. 11 relaciona a nota fiscal 7774 com valor
exigido de R$52,26. O autuado juntou com a defesa a fl. 118 DAE que comprova 0 pagamento
relativo a esta nota fiscal, o que foi acatado pela autuante na primeira informagé&o fiscal.

No més de outubro/o7 foi exigido o valor de R$167,79 relativo a nota fiscal 110. O autuado juntou
demonstrativo a fl. 135 no qual indicou ter sido recolhido o valor de R$703,69 que engloba
também as notas fiscais 133419, 134052, 17659 e 17313 de acordo com o recolhimento constante do
extrato do INC-SEFAZ & fl. 137, o que foi acatado pela autuante na segunda informacéo fiscal.
Portanto, restou comprovado o pagamento tempestivo dos valores exigidos, o que descaracteriza
0 cometimento desta infragdo. Infracdo improcedente.

Por tudo acima exposto, voto pela IMPROCEDENCIA da infracéo 1 e nulidade da infracéo 2.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da 4° Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar IMPROCEDENTE quanto & infragdo 1 e NULO quanto a infracdo 2 o Auto de
Infragc@o n° 178439.0003/09-4 lavrado contra TRILHA MOTOS PECAS E SERVICOS LTDA.

Sala das Sessdes do CONSEF, 22 de setembro de 2011.
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE/RELATOR
JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR

PAULO DANILO REIS LOPES - JULGADOR
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