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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIA SUJEITA A SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. Excluidos os valores referentes a operacdes
com mercadorias ndao compreendidas no regime da
antecipacdo tributaria. Reduzido o montante do tdébi

Infracdo  parcialmente  subsistente2. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA.  AQUISIGOES  INTERESTADUAIS  DE
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO

DO IMPOSTQ A exclusao de valores referentes a operacdes
com mercadorias n&o relacionadas na substituicao
tributaria resultou na reducdo do valor exigivafrdcéo

parcialmente subsistente.3. BASE DE CALCULO.
ENCARGOS FINANCEIROS. OPERACOES DE SAIDAS
INTERNAS. FALTA DE INCLUSAO. LANCAMENTO DO

IMPOSTO.A legislacao tributaria estabelece que o encargo
financeiro integra o objeto da venda, ndo podergfo s
abatido da base de calculo sws devido na operacgao.
Infracdo comprovada. Auto de InfragBROCEDENTE EM
PARTE. Decisdounanime

RELATORIO

Através do presente Auto de Infracdo, lavrado 1@rn9/2010 foi constituido o crédito tributario
correspondente a@MsS no valor der$95.009,31 acrescido da multa d®%, atribuindo ao sujeito
passivo o cometimento das seguintes infracdes:

01 — Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a mercadorias adquiridas com
pagamento do imposto por antecipacao tributaris,nmeses de janeiro a marco2deg exigindo o
ICMS no valor der$20.617,92 Consta que se refere a utilizacdo do crédit@lfisa devolucdo de
mercadorias FOP 1202 e nas transferéncias recebidasdpP 2152 de produtos enquadrados no
regime de substituicao tributéria, conforme denratisbs (fls.6/26) e CD-R (fl. 51).

02 — Deixou de recolher tMs por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivaybstituicao,
referente as aquisicdes de mercadorias provenidetesitras unidades da Federacao relacionadas
Nos anexoss e 89 do RICMS/BA, n0S meses de janeiro a marcaaen exigindo imposto no valor

de R$58.977,32 Consta que se refere ao recebimento de mercagmiaransferénciaCEORs 2409 e
2152, conforme demonstrativos (fls7 a46), CD-R (fl. 51) e planilhas de calculo doms substituto
fornecidas pelo contribuinte (fls4 a8g2).

03 — Recolheu a menosiomMs, em razdo de erro na aplicacdo da aliquota cahaslsaidas de
mercadorias regularmente escrituradas, nos mesgsndeo a marco deoiq sendo exigido o
imposto no valor der$15.414,07 Consta que se refere a operacdes de saidasagitpaneECrFs,
conforme demonstrativos (flg7 a50) e CD-R(fl. 51).

Por intermédio de peticdo de élz, o contribuinte requereu copia dos documentos ¢dsirativos
de auditoria) que instruiram o Auto de InfracA@marin utilizados pela fiscalizacdo para compor o
crédito tributario, para fins de conhecer o langaimeiscal e, assim, elaborar sua defesa ou
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concordar com a exigéncia, garantindo o seu diddtampla defesa e do contraditério. Aifi7-
verso, consta recibo referente as mencionadas pegasssuais.

O autuado, por meio de representante legalmentitdda, apresentou impugnacéao (flea 123

e, inicialmente, esclarece que tem por objeto oé&coim através do sistema de auto-servi¢o (grande
magazine), constituindo-se em empresa de grande, passuindo em torno deo lojas espalhadas
por todo o territorio nacional, atendendo a maigodenil pessoas por dia, que tém a sua disposi¢cao
cerca det40 mil itens em cada loja.

Com o objetivo de abastecer principalmente as Isjamdas neste e demais Estados da regido,
mantém no Estado de Pernambuco um centro de digfidy denominado Loja n%o, localizado

em Cabo de Santo Agostinho, inscrita @@PJ/MF sob 0 n°33.014.556/0179-1% comM iNscricao
estadual n80.012.525

Combatendo a infracdn, realca que esta sendo exigido o estorno de créthtaavs aproveitados
quando do recebimento de mercadorias em devolwgduP (1202 e transferéncias de mercadorias
(CFOP 2152 de estabelecimento situado em outro estado, drapies no regime de substituicdo
tributaria. Realga que, entretanto, parte dos wedjlosados nédo se refere a entrada de produtos
sujeitos ao mencionado regime, tais como “pastiifalda diet fibra24G Canon” -NCM 1704.90.20

e “cereal Nutry castanha c/ chog” — NCM 1904.20.2p sendo permitido o aproveitamento de crédito
doicMs normal destacado no documento fiscal.

Aduz que nos casos das mercadorias sujeitas aaiita normal de recolhimento, é permitido o
crédito do imposto, com base no principio da nduotdatividade, que assegura o direito a deducéo
do montante do tributo ja recolhido em etapas Emés com aqueles devidos nas operacgdes
seguintes, de forma que o imposto incida apena® soloperacdo final. Ressalta que o Auto de
Infracdo contém vicios materiais que comprometetredito tributario, pois na sua composi¢do o
autuante considerou mercadorias sujeitas ao regpmmeal de tributacao.

Acrescenta ter identificado outro erro nas plasilliscais, no que se refere as mercadorias
consideradas como “artigos de papelariaic 4202.1e 4202.9— item41 do Anexo88 doRICMS/BA,
uma vez que tais mercadorias foram incluidas natisuigdo tributaria, por meio do Decreto n°
11.996 que produziu efeitos en1/03/2010 Como a infragcéo refere-se aos meses de janemareo

de 2010 e as mencionadas mercadorias ingressaram na aigglime naquela data, ndo cabe a
exigéncia do estorno de crédito relativo aos mdsganeiro e fevereiro d@1a

Realca que enquanto a substituicdo tributaria p&sagdes com tais mercadorias foi instituida
pelos ProtocologcMs 109/2009(entre a Bahia e Sdo Paul®s®010(entre a Bahia e Minas Gerais),

0 autuado é abastecido pelo centro de distribuiigi®ernambuco, de modo que as entradas de
mercadorias para comercializacdo se originam sempreentro de distribuicdo desse Estado.
Assim, ndo se aplica o citado Decreto, uma vezoguerotocolos tém como signatarios a Bahia e
os Estados de S&o Paulo e Minas Gerais. Frisaagaen, jamais poderia ser exigido o estorno do
crédito decmMs com relagdo as citadas mercadorias nos mesesaimjarfevereiro deo1a

Como acha que comprovou a legitimidade do crégitcaao em razdo demMs normal pago na
aquisicao de mercadorias (devolucao de vendasigfeéréncia recebidas de outro estabelecimento),
conclui que a acgdao fiscal deve ser declarada ineplerte.

Ao atacar a infracaae, diz que a imputagao nao pode prosperar, haja gigt as operagdes com as
mercadorias ndo estavam sujeitas ao regime deitsig#i tributaria. Diz que de acordo com o
item anterior, varias mercadorias enquadradasgimesde substituicdo tributaria pelo autuante, de
fato ndo estdo sujeitas a esse regime de tribytac@gemplo das mercadorias classificadas nas
NCMS 1704.90.202 1904.20.20 € nasNCMS 4202.1e 4202.9(artigos de papelaria).

Conclui que ndo ha como prevalecer a cobranca daweg da infracdo relativa a falta de
recolhimento dacMs substituicdo tributéria, pelas mesmas razdes adispastas.
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Insurge-se contra a infrac@3, afirmando que a acusacdo nao merece prospelar,opGMS
supostamente devido decorre da aplicacdo da adicgaiire o valor correspondente a encargos
financeiros, os quais ndo estdo sujeitos a incidétesse tributo.

Quanto a aplicacédo da aliquota sobre os valore®micargos financeiros, consigna que a conduta
que adotou esta de acordo com o conceito de “d@aperacdo”, conforme definicdo contida no
art. 155, incisoll da Constituicao Federal, tendo em vista a nadé&mcia dacms sobre os valores
dos encargos decorrentes das vendas financiadagemursos proprios. Realgca que os valores
suportados a esse titulo decorrem do acréscimaloo final da operacéo, que visa apenas refletir o
custo do financiamento suportado com recursos j®pou seja, o custo da moeda, considerando
sua desvalorizacéo no periodo da operacao financeir

Assevera que admitir a incidéncia @iMs sobre encargos/acréscimos financeiros nas vendas a
prazo, suportados com recursos proprios, represetéanaturacao da regra matriz e da hipétese de
incidéncia doiCMsS, por acrescentar ao valor da operacdo comerciabbaanca financeira
decorrente da indisponibilidade da moeda, quefseera reposicdo monetaria. Aduz que “valor da
operagdo” representa o somatério dos valores \adosl a operacdo comercial (frete, seguro,
tributos), mas nunca aqueles alheios a operac&ar@os financeiros atinentes a venda a prazo).

Alega que dcMms, por ser um imposto, esta ligado ao principio @aacidade contributiva, e, por
iniciativa do legislador constitucional, esta irdimente ligado a riqueza do contribuinte, nao
cabendo falar em denotacao de riqueza na cobraneaadrgos financeiros para mera reposicéo da
perda monetaria correspondente a financiamento. [ioréisso que 0s encargos financeiros
suportados com recursos proprios tém naturezaigariarelada as operacoes financeiras, nada
tendo a ver com operacao comercial, esta sujeitaveg) por refletir riqueza tributavel.

Realca que essa questdo ja foi objeto de aprecfaméparte do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica, em conformidade, getsgamente, com os julgados atinentes ao
Recurso Extraordinario n91.103-0/R® ao Recurso Especial 182.552 conforme trechos dos votos
que transcreveu. Assevera que ndo ha como fazdirirevs sobre operacdes financeiras, uma vez
que a génese desse imposto restringe sua incidénojgeracdes comerciais.

Destaca que o “Demonstrativo de Auditoria das saidla mercadorias p@&CF com erro na
aplicacdo da aliquota” indica o cébmputo de supcsdétas a valores infimos$0,16; R$0,33; R$0,72
etc.), as quais representam o lancamento dos escdiganceiros, decorrentes do custo do
financiamento arcado pela impugnante, com recupsOprios. Assim, em relacdo as vendas a
prazo, nas quais o autuado arca com 0s encargisadeiamento, ha um lancamento desse valor
em separado, ndo significando a venda de mais uemeadoria. Alega que esses encargos sao
segregados das mercadorias vendidas, para fiqsudacdo da base imponivel i/s.

Visando apurar a verdade material dos fatos, daligme em relacdo ao produto “Bermuda Microf
Juv TM”, 0 autuante afirmou que o contribuinte deixourdeolhericMS no montante de&s$0,23
contudo ocorreu um equivoco no calculo, haja vigpta esse valor representa o montante dos
encargos financeiros. Conclui que a fiscalizagdereteu que teria realizado a venda de uma peca,
ao preco de$1,22 que usou como base de calculo e sobre a quabapi aliquota interna 1%),
resultando enr$0,21, lancado a titulo dems, sob o argumento de falta de recolhimento.

Para comprovar a real operacdo que praticou, cgagointe exemplo: ems/01/2010realizou a
venda da citada mercadoria, através do Cupom Hi8cab718g conforme se verifica no Relatério
juntado as fls124/125 Afirma que a venda foi realizada a prazo, medi@atrtdo de crédito, sendo
que a mercadoria custava o valor Rl®,99 sobre o qual aplicou a aliquota ti®s Contudo,
suportou o encargo financeiro no valorrie1,22 montante este claramente separado do valor da
mercadoria, 0 que néo significa a venda de outraaderia.

Conclui que, ao contrario do alegado pela fiscafima ndo houve recolhimento a menonadas,
por erro na aplicacdo da aliquota interna, quardooperacdes de saidas de mercadorias, uma vez

ACORDAO JJF N° 0258-01/11 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

que olCMsS supostamente devido decorre da aplicacdo da #icpabre o valor correspondente a
encargos financeiros, 0s quais néo estao sujeitasdg&ncia desse tributo.

Requer que o Auto de Infracdo seja julgado imprectr ao tempo que protesta pela producgéo de
todas as provas admitidas em direito, inclusiva peitada posterior de documentos.

Solicita que as intimacdes relativas a este procesjam feitas a sua representante legal, Dra. Ana

Elvira Moreno Santos Nasciment@AB/BA 9.866 estabelecida a Rua Itatuba, z81 (Edf.
Cosmopolitan Mix), salag3/104 Jardim Bela Vista, Brotas, Salvador/Baliap 40275-350

O autuante prestou informacado fiscal as fl& a 147, quando ressaltou que as infracbes se
encontram respaldadas nos dados constantes dasoarguagnéticos enviados pela empresa a
SEFAZ, que foram confrontados com os dados escrituradsslivros fiscais e nos mapas que

serviram de base para o calculo do imposto dosupsecenquadrados no regime da substituicdo
tributaria, entregues a Fiscalizacdo, ou seja,stamo elementos constantes do Auto de Infracédo
estdo amparados nos documentos fiscais emitidas qoeltribuinte e registrados em sua escrita
fiscal e nos mapas da substituicéo tributariacadados junto a empresa.

Tratando sobre a infracd, aduz que ndo procedem as alegacdes do autuagoedearte dos
créditos glosados ndo se refere a entradas de tpsodujeito a substituicdo tributaria, mas de
mercadorias sujeitas ao regime normal de tribotagéis se o autuado tivesse feito uma analise
apurada dos demonstrativos teria verificado que aniverso det40.000itens a disposicao na loja
como ele afirmou, nos demonstrativos que servirarbake para a infracdo s6 consta os produtos
de codigos4131466—"Pastilhas Valda Diet FibraziG Canon” —NCM 1704.90.20 no valor der$4,99¢e
crédito indevido der$0,85(fl. 06) e 0 produto de cOdiga120990— “Cereal Nutry Castanha c/Choc
C/3” — NCM 1904.20.20 no valor der$2,79e crédito indevido des$0,47(fl. 14), totalizandor$1,32de
créditos indevidos de devolugbes de vendas de omiea CFOP 1209, no total de mais de.000

itens apurados, com valor total Ri&20.617,92na infracéo.

No entanto, quanto as alegacfes de que as meraeéoguadradas como “artigos de papelaria” —
NCM 4202.1e 4202.9— item41 do Anexo8s doRICMS/BA, somente teriam sido incluidas no regime de
substituicdo tributéria, por meio do Decretoln®96 que produziu efeitos en1/03/2019 ressalta
que o autuado esta equivocado, haja vista quefersdies produtos passaram a fazer parte daquele
regime de tributagdo com a edicdo do Decreta1soe de 26/10/2009 que vigeu a partir de
01/01/2019 sendo posteriormente alterado pelo Decretia .a86de 05/03/2010

Quanto a infracdo2, assevera que as alegacdes defensivas de querag@gs com as mercadorias
NCM 1704.90.20, NCM 1904.20.28 NCM 4202.1 e 4202.9 (artigos de papelaria), durante os meses de
janeiro e fevereiro ndo estavam sujeitas a cobrdngams substituicdo tributaria, ndo procede,
pois, conforme esclarecido acima, os produtosNdeis 4202.1 e 4202.9 (artigos de papelaria),
passaram a integrar o regime de substituicao &ilaua partir d®1/01/2010

No caso da infraca@s, ndo concorda com os argumentos defensivos degjualores relativos aos
encargos financeiros ndo estariam sujeitos a incid&oiCcMs, em decorréncia do disposto no art.
155, incisoll da Constituicdo Federal, frisando que mais umaovaatuado estd equivocado, haja
vista que a acdo fiscal foi executada com basegisldcdo que regeloMs vigente, conforme art.
54, incisol, alinea “a” daRICMS/BA, que transcreveu.

Entende ter demonstrado que as razdes apreseptdasituado ndo tém fundamento, motivo pelo
qual mantém a infracdo de forma integral.

Conclui, afirmando que a autuacao esta de acordo aonormas que regemi@vs na Bahia.
Sugere que o Auto de Infracdo seja julgado prodeden

Considerando que ao tratar sobre a infragia autuante afirmou quends demonstrativos que
serviram de base para esta infracdo s6 consta aslyips Cod:4131466 ‘Pastilhas Valda Diet
Fibras 24G Canon’ -NCM 1704.90.2a@om o valor des$ 4,99e crédito indevido dr$ 0,85(fl. 6 do PAF)

e 0 produto Cdd: c6dige120990'Cereal Nutry Castanha ¢/Chaw3’ - NCM 1904.20.20com valor de
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R$ 2,79 e crédito indevido d&$ 0,47 (fl. 14 do PAP), totalizandoRs$ 1,32 referentes a créditos
indevidos de devolucdes de vendas de mercadaresP(1203, no total de mais deooo itens
apurados com valor total dr$ 20.617,92 0 que permite inferir que, em parte, assistzdoaao
contribuinte, porém nao apresentou novos demoivatsapara essa infragdo; considerando que no
tocante a infracd®2, o autuante incluiu dentre os artigos de papelasigorodutos deNCMs
1704.90.20e 1904.20.20 quando na verdade se referem a “Pastilhas ValelaHbras24G Canon” e a
“Cereal Nutry Castanha c¢/Chae3’, devendo, portanto, adotar o mesmo procedimegitdivo a
infracd001: a 12 JJFconverteu o processo em diligénciaFraP COMERCIO(fl. 150), para que o
autuante revisasse as citadas infragbes, excluogdl@rodutos que ndo se encontravam na
substituicao tributaria no periodo compreendida peituacéo, elaborando novos demonstrativos.

Em seguida, deveriam ser entregues ao autuadoscégpaograficas da informacéo fiscal, dos
elementos juntados pelo diligente e da solicitad@aliligéncia, quando deveria ser informado ao
sujeito passivo quanto a concessdo do prazalodédez) dias,para que ele, querendo, se
manifestasse. Havendo manifestacdo do autuadajia@eee dada ciéncia ao autuante.

Conforme Termo de Intimagdo acosta do aifB foram entregues ao contribuinte copias da
informacéo fiscal (fls142 a147) e do pedido de diligéncia (fi50), ao tempo em que foi concedido
o prazo dao (dez) dias para manifestacdo, porém o autuadsa@conunciou.

Considerando que a diligéncia solicitada aiflo foi atendida de forma parcial, o processo foi
convertido em nova diligéncia, fise, para que o autuante excluisse do levantamenpoooisitos
que efetivamente ndo se encontravam na substituighotaria, no periodo abrangido pela
autuacao, elaborando novo demonstrativo de débito.

A diligéncia foi atendida conforme fl$59 e 160, tendo o autuante informado, quanto a infragéo
que foram abatidos os débitos referentes aos e@dtd. 4131466 — PASTILHAValda Diet Fibras
24G Canon —NCM 1704.90.2pcom 0 valor d&s 4,99e crédito indevido des$ 0,85 e o produto Cod.
4120990 —Cereal Nutry Castanhas c/choc/3 - NCM 1904.20.20com 0 valor der$ 2,79e crédito
indevido der$ 0,47 Diz que apos as devidas exclusdes, conformesnoeailhas acostadas as fls.
161 a 181, 0 débito referente a infracdp passa der$ 20.617,92para R$ 20.616,6p consoante
demonstrativo de débito a fi59.

No que tange a infrac@p assevera que 0s produtosniav 1704.90.20e 1904.20.20 respectivamente,
“Pastilhas Valda Diet FibragaG Canon” e “Cereal Nutry Castanha c/Chae3” ndo foram
incluidos na referida infragdo, conforme se podefigar nos demonstrativos ja& anexados ao
processo (fls24 a 46) e nos novos elaborados por ordemNd# (fls. 182 a201) . Conclui que,
dessa forma, o valor da infragipermanece o mesmo.

O autuado foi notificado acerca do resultado d@é&hkia e dos novos demonstrativos, #® e
203, dos quais recebeu copia, porém nao se pronunciou.

VOTO

Trata a infracda da utilizacdo indevida de crédito fiscal ks referente a devolu¢coesHOP
1202 e recebimento em transferéncias@pP 215 de mercadorias com pagamento do imposto
efetuado por antecipacao tributaria, conforme osahestrativos as fls a26.

Em sua defesa, o autuado afirma que, no levantamealizado pelo auditor fiscal, foram incluidas
mercadorias sujeitas ao regime normal de tributaigd® como “Pastilhas Valda Diet Fibrass
Canon” -NCM 1704.90.2ce “Cereal Nutry Castanha c/choG” — NCM 1904.20.20

Efetivamente, de acordo com a legislacdo vigenépaca dos fatos geradores, as mercadorias
“Pastilhas Valda Diet FibrasG Canon” —NCM 1704.90.20e “Cereal Nutry Castanha c/cho@’ —

NCM 1904.20.20nd0 estavam enquadradas no regime de substituiigétaria e, portanto, foi correta

a utilizacdo, como crédito fiscal dems, do valor do imposto destacado nos correspondentes
documentos fiscais.
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Visando corrigir esse equivoco citado na defegaooesso foi convertido em diligéncia, tendo o
proprio autuante excluido da exigéncia fiscal dsitdé atinentes as mercadorias “Pastilhas Valda
Diet Fibras24G Canon” —-NCM 1704.90.20e “Cereal Nutry Castanha c/cho” — NCM 1904.20.20 0

que reduziu o valor devido na infragdo em comemt@$20.617,92paraR$ 20.616,6p conforme o
demonstrativo de débito a fl59. O autuado foi notificado acerca do resultadoitigéascia, porém
nao se pronunciou.

O autuado diz que os “artigos de papelarialcMm 4202.1e 4202.9— item41 do Anexo8s do RICMS-
BA, foram incluidos no regime de substituicao trinatpor meio do Dec. nf1.99 que produziu
efeitos a partir de1/03/10

Esse argumento defensivo ndo procede, pois ogdartle papelaria” foram incluidos no regime de
substituicdo tributaria pela legislacédo interna Ekiado da Bahia por meio do Dea.sog de
26/10/09 com efeitos a partir d&/01/1qQ passando a constituir o ites®do incisoll do artigo3s3 do
RICMS-BA. Posteriormente, por meio do Daa.996 de05/03/1Q com efeitos a partir de1/03/1Q a
redacao do citado itess foi apenas alterada. Dessa forma, como foi benicaxjp pelo autuante
na informacao fiscal, os “artigos de papelaria’egiavam incluidos no regime de substituicdo
tributaria desde1/01/10

Também nado se sustenta o argumento defensivo deogjtartigos de papelaria”’ listados na
infracdo1 eram procedentes do seu Centro de Distribuic&dizaclo no Estado de Pernambuco e,
portanto, ndo se aplicava o previsto nos Protocolas 109/09e 28/10— 0 primeiro firmado entre os
Estados da Bahia e de Séao Paulo, e o segundcacdsigia e Minas Gerais. Conforme explicado no
paragrafo anterior, os “artigos de papelaria” foraeiuidos na legislacdo interna do Estado da
Bahia (art.353, inc. 11, item 38, doRICMS-BA) por meio do Dec11.806 de26/10/09 Desse modo, 0s
“artigos de papelaria” estavam no regime de suhgdio tributaria, independentemente da unidade
federada de origem.

Em face ao acima exposto, a infragd® procedente em parte, no valorr$e20.616,60 ficando o
demonstrativo de débito conforme o apresentadal&dfl

A infracdo2 versa sobre a falta de recolhimentoi@es devido por antecipagéo, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, referente a agfies interestaduais de mercadorias relacionadas
Nos anexoss e 89 doRICMS-BA.

O autuado afirma que a exigéncia fiscal ndo prqgedis varias mercadorias listadas na autuagéo
nao estavam enquadradas no regime de substituiG@batia, a exemplo das classificadas nas
NCMs 1704.90.20, 1904.20.28 nasNCMs 4202.1e 4202.9(artigos de papelaria). Diz que a essa infracao
se aplicam os mesmos argumentos citados em raédag&@acao anterior.

Conforme a diligéncia de fl359 e 160, 0s produtos deCM 1704.90.20e 1904.20.20 respectivamente,
“Pastilhas Valda Diet Fibrag4aG Canon” e “Cereal Nutry Castanha c/Chae3” ndo foram
incluidos na infragdo em comento, como se poddicarinos demonstrativos jA anexados ao
processo (fls24 a 46) e nos demonstrativos elaborados na diligénciaquad os produtos foram
agrupados por ordem decm (fls. 182 a 201). Quanto aos “artigos de papelaria”, conforme ja
explicado na infragdo anterior, tais produtos foiaoluidos na substituicdo tributaria interna do
Estado da Bahia pelo Decreto n41.806 de 26/10/09 com efeitos a partir dep1/01/1Q
independentemente da unidade federada de origemefdo&los artigos de papelaria. Dessa forma,
a infraca@ subsiste integralmente.

No que tange a infracdg o defendente afirma que a exigéncia fiscal éreafe a encargos
financeiros decorrentes de custos de financiameartslos pelo autuado com recursos proprios.
Diz que a nao incidéncia doMs sobre 0s encargos financeiros esta prevista ncetorde “valor

da operacgéao”, definido no ats5, 1, da Constituicdo Federal. Frisa que os encargasdeiros nao
estdo sujeitos a incidéncia Vs, pois tém a natureza juridica atrelada as opesdg@anceiras.
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Divirjo do entendimento esposado pelo autuado asimatizado, pois na apuracao levada a efeito
pela fiscalizacdo ndo ocorreu violagcdo a qualquecipio inserto na Constituicdo Federal, desde
quando esta reservada a legislagéo infraconstitatie forma de apuragdo da base de calculo do
ICMS. Desse modo, a Lei ComplementaBn®6,em seu art13, assim dispde:

Art. 13— A base de célculo do imposto é:

| - na saida de mercadorias previstas nos incismse v do art.12, o valor da operacao;
§ 1°Integra a base de célculo do imposto:

Il — o valor correspondente a:

a) seguros, juros e demais importancias pagas,bides ou debitadas, bem como descontos
concedidos sob condicao;”

Acrescento que estas determinacdes foram recepleismela Lei n?.014/96 através do seu artigo
17, § 1°,e peloRICMS-BA, por meio do artigs4, incisol, alinea “a”.

Pelo que foi trazido aos autos pelo autuado, agaderias sdo discriminadas duas vezes (uma
referente a propria mercadoria e outra aos encdngasceiros), de forma que o valor total do
documento fiscal corresponde ao total da operaB@ssa forma, nas vendas a prazo com
financiamento proprio do autuado, 0s juros e agrésc monetarios correspondentes fazem parte
das operacdes de vendas, pois se trata de valonesroentes a operacdo comercial. Como as
importancias relativas aos encargos financeiroggtadas no exato momento da compra, ou seja,
no momento da ocorréncia do fato gerador do impsstoonstitui em parte integrante do preco das
mercadorias vendidas. Nesse contexto, toda a dautrazida a lide pelo impugnante, apenas
corrobora este entendimento.

As importancias em referéncia apenas nao integnagidbase de calculo domMs se a transacao
fosse realizada com o financiamento do negécioypoa instituicdo financeira. Nesse caso, 0
tributo incidente sobre a parcela do financiameetia de competéncia federaf —imposto sobre
operagdes financeiras), porém néo € este o casmé&lise.

Do exame do demonstrativo de fis. a 50, verifico que na apuracdo da infracio em comento a
fiscalizagéo corretamente apontou os valores dalpa relativas aos encargos financeiros, cujos
valores foram utilizados a parte, ndo carecendenaodistrativo de qualquer reparo.

Desta forma, tendo em vista que os alegados ersfingmceiros suportados com recursos proprios
do impugnante representam despesas no ato da genuarcadoria, conforme ja explanei acima,
devem ser incorporados a base de célculo do impositdorme efetuado pela fiscalizagédo, o que
impde a manutencéo da exigéncia fiscal referemifacaos.

Pelo acima exposto, voto pefROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, no valor total de
R$ 95.007,99

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesidall, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo nf07494.0007/10-4avrado contra
LOJAS AMERICANAS S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pamgtando imposto no
valor der$95.007,99 acrescido da multa d®%, prevista nofncisosli, alineas “a”, “d” evil, alinea

“a”, do artigo42da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF,14 de setembro d&i11
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
ALVARO BARRETO VIEIRA — RELATOR
FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR
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