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EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Constatando-se diferenca
de entradas de mercadorias enquadradas no regime de
substituicdo tributaria, deve-se exigir o pagameiuo
imposto do detentor das mercadorias em situacao
irregular, atribuindo-se-lhe a condicdo de respegisa
solidario, por ter adquirido mercadoria de terceiro
desacompanhada de documentacdo fiscal, além do
imposto de responsabilidade do proprio sujeitoipass
apurado em funcdo do valor acrescido. Refeitos os
calculos mediante revisdo efetuada por preposto da
ASTEC, 0 débito originalmente apontado ficou reduzido.
Auto de InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado eBn/09/2009 refere-se a exigéncia a$106.657,84de ICMS, em
decorréncia das seguintes infracdes:

Infracdo 01: Falta de recolhimento do imposto, na condicaaedponsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentagdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributaria (gasolina comum), aporatediante levantamento quantitativo de
estoques, no exercicio deos Valor do débitar$15.211,94 Multa de70%.

Infracdo02: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vaboescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nwdas de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal (gasolina comum), decorrente dassio do registro de entrada de
mercadorias sujeitas ao regime da SubstituicAoutiita, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoques, no exercicieo® Valor do débitar$4.511,86 Multa de60%.

Infracdo 03: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributaria (gasolina aditivadajrago mediante levantamento quantitativo de
estoques, no exercicio deoa Valor do débitar$8.152,26 Multa de70%.

Infrac@oo4: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vatoescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nowdas de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal (gasolina aditivada), decorrente amissdo do registro de entrada de
mercadorias sujeitas ao regime da Substituicdoufnila, apurado mediante levantamento
guantitativo de estoques, no exercicieo®s Valor do débitar$2.279,37 Multa de60%.
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Infracdo 05: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentagdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributéria (gasolina aditivada)jrago mediante levantamento quantitativo de
estoques, no exercicio deos Valor do débitar$33.992,36 Multa de70%.

Infracdoo6: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vaboescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nwdas de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal (gasolina aditivada), decorrenge amissdo do registro de entrada de
mercadorias sujeitas ao regime da SubstituicAoutniita, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoques, no exercicieo Valor do débitar$10.082,12 Multa de60%.

Infracdo 07: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributaria (diesel comum), apuradediante levantamento quantitativo de
estoques, no exercicio deos Valor do débitar$8.661,07 Multa de70%.

Infrac@oos: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vatoescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nuwdas de terceiro, desacompanhadas de
documento fiscal (diesel comum), decorrente da sfnislo registro de entrada de mercadorias
sujeitas ao regime da Substituicdo Tributaria, agoirmediante levantamento quantitativo de
estoques, no exercicio deoa Valor do débitar$2.421,63 Multa de60%.

Infracdo 09: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentagdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracdanttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributaria (alcool), apurado medidevantamento quantitativo de estoques, nos
exercicios deooee 2008 Valor do débitar$10.296,57 Multa de70%.

Infracdo10: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vadoescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nwdas de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal (alcool), decorrente da omissaoedastro de entrada de mercadorias sujeitas
ao regime da Substituicdo Tributaria, apurado nmeelilevantamento quantitativo de estoques,
nos exercicios deoee 2008 Valor do débitr$3.262,98 Multa de60%.

Infracdo 11: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiro, desacompanhada dbcumentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
da Substituicdo Tributaria (diesel aditivado), aglar mediante levantamento quantitativo de
estoques, nos exercicios a5, 2006 2007. Valor do débitr$6.090,17 Multa de70%.

Infracdo12: Falta de recolhimento do imposto, por antecipaghatéria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vadoescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, por ter adquirido nwdas de terceiro desacompanhadas de
documento fiscal (diesel aditivado), decorrent®maidsséo do registro de entrada de mercadorias
sujeitas ao regime da Substituicdo Tributaria, agmrmediante levantamento quantitativo de
estoques, nos exercicios a5, 2006 2007. Valor do débitr$1.695,51 Multa de60%.

O autuado apresentou impugnacdo @@bsa 48), alegando que parte do crédito tributario ndo
prospera e que a pretensdo do autuante ndo temrcartgmml, devido aos equivocos e
irregularidades nos procedimentos adotados. Saliga¢ dentre os livros fiscais obrigatorios
encontra-se o Livro de Movimentacdo de CombustiveiBiC, e para 0 Fisco estadualL®iC
atende as exigéncias no que tange ao registr@ dianmovimentacédo de entrada, saida e estoque
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pelos postos revendedores de combustiveis, capaputar possivel evaséao fiscal. Quanto a
primeira infragdo, o defendente alega que em rdedordem pessoal, resolveu proceder a uma
adequacao nas atividades do posto, suspendendsgiamente a comercializacdo de gasolina
aditivada. Assim, o tanque com bico de saidas, que deste o inicio dmogera utilizado com
gasolina aditivada, a partir de/08/2008passou a armazenar e comercializar gasolina comum.
Reconhece nado ter adequado o sistema de automacpostb para a mudanca de gasolina
aditivada para gasolina comum na escrituracao 6eiex do LMC, e tal fato pode ser
comprovado com base em relatério de fiscalizacdAgimcia Nacional de PetréleocanP, em
janeiro de2009, quando notificou o autuado por ndo ter procedidaltaracdo cadastral da
mudanca de uso dos tanques %fl.do PAF). Portanto, no periodo des/08/2008a 31/12/2008
através do tanque, bico 03, foram comercializados9.265,19litros estritamente de gasolina
comum, registrado naMC com a nomenclatura de gasolina aditivada. Diz pode ser
observado pela escrituragcdo dac que, em agosto deoog o autuado ndo mais comprou
gasolina aditivada e que enw/08/20080 estoque encontrava-se nos limites minimos de
abastecimento, ou sejg9,61litros, conforme paginao2sdo LMC (fl. 81 do PAF). Informa que
outro fato que pode comprovar sua alegacdo, é cueate de15/08/20080 autuado passou a
registrar no livroLMC as notas fiscais de entradas de gasolina comumspaco intitulado
gasolina aditivada, em funcao de néo ter processadieracio cadastral asP. Em seguida o
defendente elabora a fi6, tabela indicando as notas fiscais de entradasre@mhecidas no
levantamento fiscal, e diz que cometeu o equiveceedistrar em duplicidade ncC, aNF 1153

de entrada de gasolina comum, como se pode cansteatdls.2265, 2294e 2295 do mencionado
livro, fls. 85, 87e 88 dos autos. Argumenta que o autuante utilizou nanamento fiscal o
encerrante daMC somente na apuracao das saidas e de estoques, apentradas elaborou
relacdo de notas fiscais individualizadas. Portao815.000 litros referentes a nota fiscal
duplicada contribuiu para o aumento do estoqueed\ss que 0 estoque correte.£79,01litros

e nao23.179,01litros, e as ocorréncias citadas contribuiram padeformacédo do resultado do
levantamento fiscal. Para efeito de andlise, inforgue elaborou planilha a 7 com o
necessario ajuste, para comprovar que a difergngada pelo autuante ndo procede, afirmando
que a diferenca real é des,26litros na saida, o que pode ser considerado comuapEntende
que diante dos argumentos apresentados quantanaigariinfracdo, o resultado apurado pela
fiscalizacdo na infracaae torna-se insustentavel, tendo em vista que su&éexia € resultante
da outra.

Infracdo03: Alega que a diferenca apurada resulta da naoidsyagdo pelo Fisco das notas
fiscais que se encontram registradagsmo, conforme tabela que elaborou nafl.do PAF. Diz

que a acusacado de entradas sem notas fiscaisteagrsisnera presuncao, argumentando que em
momento algum foi acostado BaF qualquer prova com indicio do fato. Elabora dertratiso

na fl. 29, concluindo que a diferenca correta érdeslitros, atribuindo tal diferenca a quebra de
estoque. Entende que diante dos argumentos apdesentjuanto a infrac&me, o resultado
apurado pela fiscalizagdo na infraggndo prospera, tendo em vista que sua existéncia é
resultante da outra.

Infracdo05. O defendente alega que comercializou gasolina/ada até14/08/2008 e que passou
a utilizar o tanque, bico 3 para armazenar e comercializar gasolina comum, (seceder a
mudanc¢a da nomenclatura nac. Diz que este fato j& foi tratado na primeira ipf@. Elabora
demonstrativo apurando a diferenca3desss,34litros na saida, dizendo que tal diferenca nao
caracteriza exigéncia demMs, por se tratar de mercadoria sujeita ao regimeutestituicdo
tributaria, de modo quelams ja foi recolhido sobre as entradas. Salienta us®.065,19litros
excluidos da saida referem-se a mesma quantidaaldoguadicionada no demonstrativo da
gasolina comum. O defendente afirma que, como deieocomercializar gasolina aditivada em
14/08/2008 o saldo final devera se d@9,61litros e nd020.537 litros. Entende que o resultado
apurado pela fiscalizac&do na infragdambém nao prospera, tendo em vista que sua @sté
é resultante da outra.
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Infrac@oo07: Alega que o resultado apurado pela fiscalizacdm@ivado pela falta de incluséao
de diversas notas fiscais de entradas no levantarfiscal, conforme quadro que elaborou na fl.
42. O defendente apresenta demonstrativo incluindmtes fiscais ndo consideradas, concluindo
que a diferenca apurada € 4les1,81litros, que considera irrelevante, diante do volutee
compras, tendo sido atribuida a quebra de estofju@justada ergi/12/2006 representandse

das compras no mesmo periodo. Diz que a infragdambém n&o prospera, uma vez que sua
existéncia é resultante da anterior.

Infragcdo09: Alega que o resultado apurado pela fiscalizagaonbtivado pela falta de incluséo
de duas notas fiscais de entradas no levantamso#d, fconforme quadro que elaborou na fl. 43.
O defendente apresenta demonstrativo incluindootasrfiscais ndo consideradas, concluindo
que a diferenca apurada € ©e00,27litros, que considera irrelevante, diante do voludee
compras, tendo sido atribuida a quebra de estogoeajustada em1/12/2006 representando
2,88%das compras no mesmo periodo.

Ainda com relacéo a infrac®9, 0 defendente contesta a apuragéo pelo fisa2.de7,9ditros de
alcool, alegando que a diferenca também foi motivadla falta de inclusdo de varias notas
fiscais de entradas no levantamento fiscal, cordogmadro que elaborou na4h. O defendente
apresenta demonstrativo incluindo as notas fist@isconsideradas, concluindo que a diferenca
apurada é de.632,07litros, dizendo que tal diferenca ndo caracteriigéncia deCMS, por se
tratar de mercadoria sujeita ao regime da subgiduiributaria, de modo quelioms ja foi
recolhido sobre as entradas. Diz que a infraghtambém n&o prospera, uma vez que a sua
existéncia é resultante da anterior.

Infracdo 11: Alega que a omissao de entradas de diesel aditiesd 2005 apurada pela
fiscalizacdo, também foi motivada por ndo considéeizas notas fiscais de entradas, porém
registradas na.mMc, conforme quadro que elaborou a 46. Diz que de acordo com o
demonstrativo de fu6, com os ajustes efetuados, fica comprovado quéegenca correta é de
omissado de saida de179 litros de diesel aditivado, o que néo caractebase de calculo de
ICMS, por se tratar de mercadoria da substituicdo iyt de modo que o imposto ja foi
recolhido sobre as entradas. Quanto a omissdo tladande diesel aditivado apurada no
exercicio deoog alega que também foi motivada por néo ter sidwsiderada a Nota Fiscal de
entrada de n2296Q que esta registrada meiC. Diz que elaborou novo demonstrativo a4fl,
incluindo a mencionada nota fiscal, apurando unferetica de1.733,05litros, que considera
irrelevante diante do volume de compras, sendbudtta uma quebra de estoque ndo ajustada
em 2006 uma vez que representa% das compras do mesmo periodo. Também contesta a
omissao de entrada de.548,07litros de 6leo diesel aditivado no exercicio2de7, alegando que

tal diferenca foi motivada porque a fiscalizacd® ménsiderou trés notas fiscais, que estao
registradas namc, conforme quadro a fl47. Elabora demonstrativo incluindo os citados
documentos fiscais, apurando uma diferencaele92 que considera irrelevante, atribuida a
quebra de estoque ndo ajustada 3m2/2007 que representa,03% das compras do mesmo
periodo. Quanto a infracdi@, diz que ndo prospera a exigéncia fiscal porqaeesisténcia é
resultante das anteriores. Informa que, para corapra veracidade dos fatos alegados, anexa
aos autos copias de notas fiscais de entradagsfold livioLMC e notificagcdo daNP. Pede a
improcedéncia do presente Auto de Infracao.

O autuante, em sua informacéo fiscal asofis 94 dos autos, quanto ao primeiro item do Auto
de Infracdo, contesta a alegacéo do autuado, de tpreque2, com bico de saideg, utilizado
desde o inicio deoos para comercializar gasolina aditivada, a partiri8les/2008passou a
armazenar e comercializar gasolina comum, dizende @ argumento apresentado pelo
defendente tem um carater secundario e acessoriafirma que o comerciante ha de
compreender e assimilar a idéia que o Estado det@woder de Policia. Diz que a relacdo de
notas fiscais constantes da tabeal ‘a fl 36, sdo notas “xerocadas” e sem carimbos de postos
fiscais. Logo, sdo notas fiscais inidbneas e nademosomar as entradas de combustiveis.
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Entende que as tabela®™ e “04” ndo tém fundamento legal. Quanto ao argumentauioado

de que o autuante utilizou o encerranteLblc tdo somente para levantamento de saidas e de
estoques, enquanto que, para as entradas elabelem@a de notas fiscais individualizadas,
informa que nest®AF, ha uma “Declaracdo de Estoque — Combustivel’lss'1f”, onde
constam varios combustiveis, exceto gasolina adiiye na mencionada Declaracdo de Estoque
foram efetuadas algumas observagfes, a exempltOdbico 06 estd desativado para vender
gasolina aditivada. O posto esta em ampliacdo”. die estas observacdes foram elaboradas
pelo preposto do contribuinte, e ndo foi questianpdr parte da defesa. Informa que naquela
oportunidade, o autuante realizou a contagem fidasa estoques de combustiveis do posto,
assim como realizou a intimacdo constante da®9$lsdb PAF. Salienta que o autuado confessa
que “...comete equivoco e registraumac nota fiscal nP153 de entrada de gasolina comum em
duplicidade, como pode ser constatadama, paginas265, 2294 2295. Que 0 autuado juntou

a fl. 60 do present@®AF, a NF-e 4194Série: 000, comprovadamente inidbnea uma vez que foi
enviada por fac-simile fones5266958 e mesmo assim foi assinada, datada e reconhsgala
autenticidade em Cartério de Porto Seguro. Diz lgmeve transito virtual de mercadorias e
“ajustes faceis e duvidosos” propostos pelo autufllee aNF-e 3572Série 000 NAo segue 0
padrdo das demais notas fiscais, emitidas pelao@astombustiveis e Derivados Ltda., haja
vista que o logotipo da Gasforte esta deslocadsedeugar de origem. Reafirma que todas as
notas fiscais juntadas a esteF estdo sem carimbo de posto fiscal algum. Diangtediato,
entende que se pode admitir como “virtual” o regigtm duplicidade da nota fiscals3 e que
estda comprovado que o autuado ndo exerce estrtvol® sobre suas movimentacdes de
mercadorias. Quanto a infragé® diz que a alegacéo do defendente esta equivocada.

Infracdo03: Argumenta que as notas fiscais “xerocadas”, aptagas pelo autuado estdo sem
carimbo de postos fiscais, e reconhecidas suastmidades no mesmo Cartério de Porto
Seguro que reconheceu autenticidade a nota fisw#hda por fac-simile fone35266958 Cita
ensinamento de Lopes de Sa em relacdo aos requilsitBericia Contabil e diz que as tabelas
“05" e “06”, elaboradas pelo autuado, ndo tém valor proba#dgiam. Quanto a infracam, diz
que a conclusdo do defendente estd baseada entdmegguivocada referente a infracdo
anterior.

Infracdo 05. O autuante afirma que a tabelar”; elaborada pelo defendente ndo tem valor
probatério algum, uma vez que alega que esta &drasta intrinsecamente vinculada a infracao
“01” que supostamente alega ter sido descaracteriagmto a infracaos, diz que a conclusao
do defendente esta baseada em alegacéo equivetadate a infracdo anterior.

Infracdo07: Informa que o autuado elaborou a tabek, “incluindo notas fiscais “xerocadas”,
sem carimbo de postos fiscais, e reconhecidasauasticidades no mesmo Cartério de Porto
Seguro que reconheceu autenticidade a nota fisg@da por fac-simile, fone35266958, NF-e.:

4194 Série:000, constante da fl.eb” destePAF. Que o defendente estende seu raciocinio a tabela
“09” produzida a fl. 42”. Porém, baseia-se em argumentacdo equivocadaoant@uanto a
infrac@o0s, diz que a conclusédo do defendente estd baseadéegatdo equivocada referente a
infracdo anterior.

Infracdo 09: Informa que do mesmo modo, o defendente apraseagdabelasit’ e “12" e
concluiu, elaborando sem quaisquer fundamentagdiekcas, respectivamente, as tabelas &
“13" constante das fls438’ e “44” do PAF. Diz que o autuado incluiu notas fiscais “xerocdda
sem carimbo de postos fiscais, e reconhecidasauasticidades no mesmo Cartério de Porto
Seguro que reconheceu autenticidade a nota fisg@da por fac-simile, fone35266958 , NF-e.:
4194 Série: 000, constante da fleo destePAF. Quanto a infracdao, diz que a alegacédo do
defendente estid baseada em alegacédo equivocadmtefe infracdo anterior.

Infracdo11: Assevera que o0 autuado elaborou as tabelis™16” e “18", incluindo notas fiscais
“xerocadas”, sem carimbo de postos fiscais, e te®udas suas autenticidades no mesmo
Cartério de Porto Seguro que reconheceu autentieidanota fiscal enviada por fac-simile, fone
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735266958 , NF-e.: 4198€rie:000, constante da fbo destePAF, concluindo de forma equivocada,

respectivamente, suas contas nas tabelas “17” e “19”. Quanto a infragda2, diz que a
conclusao do defendente esta baseada em alegag@ocegla referente a infracdo anterior.

O autuante ressalta que o defendente alegou, ds/eezes, ao longo de sua defesa, que/iao
estdo notas fiscais entradas, porém nao aprespriga material de sua afirmacéo, e um fato
inusitado e irregular, € que o autuado apresenttayme uma nota fiscal com sua autenticidade
reconhecida em Cartério de Porto Seguro; este meSamtdrio em Porto Seguro atesta a
autenticidade das notas fiscais que o autuado eapgees®pds a autuacdo. Sdo notas fiscais
“xerocadas”, sem carimbo de posto fiscal da Baeado consideradas notas fiscais inidoneas.
Reafirma que alF-e.: 3572Série: 000, anexada a esteAF a fl. 59, e que o autuado chega a
comentar em sua defesa que os combustiveis satattds por substituicdo tributaria, o que o
isentaria de responsabilidade quanto a entradauhdustiveis sem notas fiscais. O autuante
discorda do argumento defensivo e diz o conjuntoaliegacdes defensivas leva a conclusao de
que as irregularidades sdo muitas e diversas, e guko de Infracdo € procedente.

As fls. 97/98, esta Junta de Julgamento fiscal converteu o peesaocesso em diligéncia a
ASTEC, para que o diligente:

1. Quanto a mudanca do tangelecom o bico de saidas, que era utilizado com gasolina
aditivada, a partir del5/08/2008 passou a armazenar e comercializar gasolina comum,
verificasse o fato alegado, se comprovado com dentagdo emitida a época e se as
quantidades dos combustiveis a partir da mudanegadh s&o compativeis com
movimentacao efetuada, inclusive, a alegacédo demedatde que em agosto z®sndo mais
comprou gasolina aditivada e que no @#08/20080 estoque encontrava-se nos limites
minimos de abastecimento, ou sejag,61 litros, ndo mais comprando o mencionado
combustivel.

2. Intimasse o autuado a apresentar demonstrativodies tnotas fiscais correspondentes aos
equivocos constatados no levantamento fiscal.

3. Solicitasse ao defendente os documentos e livesai§i originais comprobatérios das
alegacoes defensivas e elaborasse demonstrativigindo as quantidades das notas fiscais
que comprovadamente foram computadas com equiveaduindo aquelas que foram
consideradas em duplicidade ou indevidamente.

4. Confrontasse os dados apresentados pelo defermantes demonstrativos do autuante, de
acordo com os documentos originais do autuadotifb@mdo as quantidades consignadas
incorretamente no levantamento fiscal.

5. Fizesse as exclusbes das notas fiscais consideeadatuplicidade, e incluir aquelas néo
computadas pelo autuante.

6. Quanto aos estoques inicial e final dos exercifigzmlizados, devem ser considerados 0s
dados constantes do Livro Registro de Inventariessgmtado a época da fiscalizagdo. Fazer
correcdes, se necessario.

7. Em relagédo as perdas ou quebras que fossem catkideos dados registrados no campo
proéprio doLMmcC.

8. Elaborasse novos demonstrativos, apurando o ddédntanescente.

De acordo com @ARECER ASTEC N° 55/201(fls. 100 a105 do PAF), quanto a mudanca do tanque
2, com bico de saidg que era utilizado como gasolina aditivada, aipdet15/08/2008passou a
armazenar e comercializar gasolina comum, tendo swhstatado que o autuado sofrera
autuacado danp — Agéncia Nacional de Petroleo, por falta de molieacdo pelo autuado, de
nova ficha cadastral. Constatou também que o deféaddo mais adquiriu a gasolina aditivada,
e que no dial4/08/20080 estoque encontrava-se no limite minimo de abiastéto, ou seja,
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799.61 litros. O diligente informou que o autuado foiinmado a apresentar demonstrativo de
todas as notas fiscais correspondentes aos egsicoostatados no levantamento fiscal, tendo
apresentado o mencionado demonstrativo, juntannte os respectivos documentos fiscais,
gue nao foram acostados aos autos por ja constedin51/8a Diz que foram apresentados 0s
originais doLmC, bem como os originais das notas fiscais. Foraalisatlas as alegacoes
defensivas, sendo corrigidas as quantidades dass rfistcais que foram computadas com
equivoco, em duplicidade ou indevidamente, confaderaonstrativo que elaborou. Quanto aos
estoques dos exercicios fiscalizados, informa quanf considerados os dados constantes no
livro Registro de Inventario apresentado a épochsdalizacdo, conforme fla13/117dos autos.
Em relacéo as perdas e quebras, disse que o deferideintimado a comprovar, e apresentou
relacdo, conforme fl9.21/193 sendo conferidas pelo diligente e influidas maméamento fiscal.
Também foram apuradas pelo diligente as afericdastantes naMmc. O diligente informou
que elaborou novos demonstrativos de estoques satavadas correcdes (fls7/112. Conclui
dizendo que apds os ajustes efetuados e os nowmmndiFativos elaborados, o débito apurado
no presente langamento fira reduzido H106.657,84 para R$9.787,91 conforme novo
demonstrativo de débito a floe dos autos. Juntou copias IdaC e 0s novos demonstrativos, fls.
1072193 dOPAF.

A fl. 195 do PAF, 0 autuado foi intimado dPARECER ASTEC N° 55/201@ dos novos documentos
acostados aos autos, constando Aviso de Recebimaefhta9s, e comprovacao assinada pelo
representante do contribuinte a l97, de que recebeu cépia do mencionado Parecer e
demonstrativos e documentos. Decorrido o prazoezhdo, o defendente ndo se manifestou. O
autuante também tomou conhecimentoifft), e ndo se pronunciou quanto ao referido parecer.

VOTO

As infragbeso1 a 12 sdo decorrentes de levantamento quantitativo dm@ss sendo exigido
ICMS nas infracbeq, 3, 5, 7, 9e 11 por falta de recolhimento pelo autuado, na comdigé
responsavel solidario, por ter adquirido mercadoride terceiro, desacompanhadas de
documentacdo fiscal e, consequentemente, sem &ctesp escrituracdo das entradas de
mercadorias sujeitas a substituicao tributaria. iNfracdes, 4, 6, 8, 1@ 12, exige-se imposto por
antecipacao tributaria em funcédo do valor acresai@oacordo com &VA, por ter adquirido
mercadorias de terceiro desacompanhadas de do@gaeritscal.

O autuado alegou que constatou equivocos no lewanta fiscal, e apresentou demonstrativos
indicando diferencas divergentes, juntando aossacbpias de documentos fiscais e LT,
para comprovar as alegacdes defensivas.

Por determinagdo desta Junta de Julgamento Fietcalealizada diligéncia por preposto da
ASTEC, tendo sido informado pelo diligente que em redaggdnudanca do tanqaecom bico de
saidas, que era utilizado como gasolina aditivada, aipédg 15/08/2008passou a armazenar e
comercializar gasolina comum, tendo sido constatpsoo autuado sofrera autuacaoada —
Agéncia Nacional de Petréleo, por falta de protaegfo pelo autuado, de nova ficha cadastral.
Constatou também que o defendente ndo mais adcquigasolina aditivada, e que no dia
14/08/20080 estoque encontrava-se nos limites minimo detediagento, ou seja&;99.61 litros.
Disse que foram apresentados os originaisno, bem como os originais das notas fiscais.
Foram analisadas as alegac¢Oes defensivas, senmdpdas as quantidades das notas fiscais que
foram computadas com equivoco, em duplicidade devidamente, conforme demonstrativo
que elaborou. Apés os ajustes efetuados, o dikgemmcluiu que o valor original do débito no
presente langcamento, apos a diligéncia fiscalzaddi, ficou reduzido para o total R$9.787,91,
conforme demonstrativo de débito que elaboroudsfiio PAF.

Acato as conclusfes apresentadas pelo prepogteT@a e concluo pela procedéncia parcial do
presente langcamento, salientando que as infragh@sdas estdo conforme discriminagcéo a
seqguir:
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» Tratando-se de mercadoria enquadrada no RegimalditBicdo Tributaria e ainda estando
as mercadorias em estoque ou saido sem tributdgiido o imposto pelo sujeito passivo
na condicdo de responsavel solidario, por ser ttetele mercadoria recebida de terceiros
desacompanhada de documentacéo fiscal (infracdes, 7, ® 11), conforme arti15, incisol,
alinea “a@”, Portaria45/98e RICMS/97, art.39, V.

« E devido também, o imposto apurado em funcéo dor\adrescido, de acordo com os
percentuais deIVA previstos no Anexes doRICMS/97 relativamente as mercadorias sujeitas
a antecipacao tributéria, cuja diferenca de entfaidlaapurada e as mercadorias ainda
encontravam-se em estoquiefracdes2, 4, 6, 8, 1@ 12), conforme arti10, incisol, alinea “b”,
Portaria445/98.

Face ao exposto, voto pefROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, no valor total de
R$9.787,81de acordo com o demonstrativo de débitoiadilo PAF.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 272041.0303/09-7lavrado
contraPORTAL POSTO DE COMBUSTIVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor totalR$e.787,81acrescido das multas dexsobrerR$7.582,14

e 60% sobreR$2.205,67 previstas no ar#2, incisoll, alinea “d” e incisall, da Lei n®7.014/96 e

dos acréscimos legais.

Esta Junta recorre, de oficio, desta deciséo,pasadas Camaras @@NSEF nos termos do art.
169, incisol, alinea “a”, item1, do RPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99 alterado pelo
Decreto n%.851/0Q com efeitos a partir dg/10/00

Sala das Sessfes JONSEF, 2ade novembro deoi11

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR- JULGADOR
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