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A. I. N° - 140844.0003/11-0

AUTUADO - BEZERRA RIBEIRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO L TDA.
AUTUANTE - NEY SILVA BASTOS

ORIGEM - INFAZ SERRINHA

INTERNET - 06/12/2011

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0249-03/11

EMENTA: ICMS . 1. DOCUMENTOS FISCAIS. CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELA OPERADORA DE CARTAO
DE CREDITO E OS VALORES LANCADOS NOS

DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTOA
diferenca apurada entre o valor das vendas reggsra
em cartdo de crédito e o valor informado pela
administradora do cartdo indica que o sujeito passi
efetuou vendas sem emissdo do documento fiscal
correspondente2. DOCUMENTOS DE INFORMAGOES
ECONOMICO-FISCAIS - DMA. FALTA DE
APRESENTACAO. MULTA. Ficou comprovado o
descumprimento da obrigacédo acessoria, sendo davida
multa exigida. Auto de InfraGAOPROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragéo, lavrado eBn/03/2011 refere-se a exigéncia &¢18.026,96leICMS, acrescido
das multas deo% e 100%, além de penalidade por descumprimento de obrigacéssoria no
valor total der$5.520,00em decorréncia das seguintes infragdes:

Infracdo01: Omissédo de saida de mercadoria tributada, apyradaneio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou deodshivalor inferior ao valor fornecido por
instituicdo financeira e administradora de cart@&ocdedito, nos meses de janeiro a junho,
setembro e novembro de1a Valor do débitoR$18.026,96 Multas de70%e 100%

Infracdoo02: Falta de apresentacdo DA (Declaracéo e Apuracdo Mensalidws). Exigida a
multa no valor de&r$460,00em cada més, no periodo de janeiro a dezembpoidgotalizando
R$5.520,00

O autuado apresentou impugnacado asftlo PAF, alegando que ndo apresentmtas durante o
exercicio deo1q mas foi apresentada a Declaracdo Anual do SinNdegnal -DASN. Diz que

foi excluido do Simples Nacional esa/12/2008,em raz&o da existéncia de débitos. Os débitos
foram parcelados e foi solicitada nova inclusddSimaples Nacional, o pedido de incluséo foi
efetuado em4/04/2009 com data retroativa dx/01/2009 conforme processo m8531.000150/2009-

11. Informa que esta aguardando a decisdo da Rdemieral a respeito de seu enquadramento
no Simples Nacional a partir de janeiro 2®9 e, por esse motivo, ficarhd desobrigado de
apresentar @MA referente ao exercicio d®1a Quanto a primeira infracdo, o defendente
assegura que nao houve omissao de saida, poroyadooss que estdo escriturados no Registro
de Saidas ja incluem as vendas efetuadas com chtéredito, e que BCF ndo tinha recurso
para registrar as vendas com cartdo, por isso, ezgistradas todas as vendas como a vista.
Também alega que todos os impostos ja foram paigagéa do Simples Nacional. Pede a
improcedéncia do presente Auto de Infracéo.

O autuante prestou informacao fiscal @9ldos autos. Quanto ao argumento do autuado de que,
embora ndo tenham sido apresentadasvas, apresentou 2ECLARAGCAO ANUAL DO SIMPLES
NACIONAL (DASN) e que a empresa foi excluida SiMPLES NACIONAL em 31/12/2008 por haver
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deébitos, diz que o defendente confessa que reaneacbntra-se CONNORMAL no Cadastro da
Secretaria da Fazenda. Em relacdo a infra¢Adiz que foi alegado pelo defendente que ndo
existe omissdo de saidas e que as vendas efetanaass dos cartdbes de créditos, estdo nos
valores registrados no livro Registro de Saidastucto, informa que analisando as leituras do
ECF, bem como as Notas Fiscais de Venda a Consunpdorpcasidao da Auditoria realizada,
nao foi constatado nenhum valor que correspondessendas realizadas com cartdo de crédito,
informadas pelas Administradoras de Cartdes deitGréBambém informa que a analise foi
realizada documento por documento. Diz que a imgc@Em foi apresentada sem a devida prova
e consisténcia, infringindo o atk3 doRPAF/BA. Pede a procedéncia da autuacao fiscal.

Considerando que ndo constavaPa& a comprovagdo de que o autuado recebeu as capias d
Relatorio Diario de OperacoasF (fls. 08 a 11), esta32 JJFconverteu 0 presente processo em
diligéncia a Infaz de origem para que a repartitgzal intimasse o autuado e lhe fornecesse,
mediante recibo, os mencionados Relatorios Diados) a indicacdo do prazo de trinta dias
para se manifestar, querendo, reabrindo o prazdefesa. Também foi solicitado para que
constasse na intimacéo a informacao de que, pdiagekxigéncia fiscal, o contribuinte deveria
apresentar demonstrativo dos boletos emitidos petslas realizadas com cartbes de
deébito/crédito e respectivos documentos fiscaigpeesentasse, ainda, o demonstrativo da
proporcionalidade das entradas de mercadoriastéxibis, isentas ou nao tributaveis e
mercadorias sujeitas a substituicao tributaria.

Posteriormente, que BAF fosse remetido ao autuante, para que fizesse @rootm dos
documentos originais com os demonstrativos quer@deneser apresentados pelo defendente,
excluindo do levantamento fiscal os valores efetieate comprovados, aplicando também, a
determinacao contida na Instrucdo Normasis/aoo7.

Em atendimento, foi encaminhada intimagdo ao defeted conforme fl36 dos autos, cujo
recebimento esta comprovado por meio do Aviso deBmento a fI37.

O defendente apresentou peticdo alegando que araeifuapos ter verificado que as vendas
efetuadas com cartdo de crédito/débito ndo constagpecificadas necF, e foi informado que
estava sendo colocado como saida a vistaj@ve pago por meio do Simples Nacional. O
autuado admite a existéncia de diferenca nos naese®io, junho e setembro 2 conforme
demonstrativo que elaborou, pedindo que estasedifas sejam cobradas pelo regime do
Simples Nacional. Em relacdo @asMAs ndo apresentadas, alega que foi desenquadrado do
Simples Nacional emo009 por haver débito junto & Receita Federal, massedébitos foram
parcelados e foi apresentado outro pedidoleim/2009 Diz que esta aguardando decisdo da
Receita Federal, e que toda a movimentagdo finenca empresa foi feita no Regime do
Simples Nacional. Pede a improcedéncia do pregaritede Infracao.

VOTO

A primeira infracdo refere-se a exigéncia ias, por omissdo de saida de mercadoria
tributavel, apurada por meio de levantamento dela@om pagamento em cartdo de crédito ou
de débito em valor inferior ao fornecido por inggéo financeira e administradora de cartdo de
crédito, nos meses de janeiro a junho, setemboyenmbro dezoia

Foi apurada diferenca entre o valor das vendasagfas com pagamentos por meio de cartdo de
crédito e o valor informado pelas administradoeatal fato constitui presuncdo de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis, consoante oslspos 49 do art.4°, da Lei7.014/96.

Trata-se de exigéncia de imposto por presuncad, legque deveria ser elidido pelo sujeito
passivo, exibindo provas de que ndo cometeu aadtanos termos do ai3 doRPAF/99 tendo
sido entregue ao sujeito passivo copia do Relaf@iaoo OperacadEF, 0 que possibilitou fazer

o confronto dos valores obtidos nas reduc@ese“notas fiscais de vendas com as informacgdes
prestadas pelas administradoras de cartdes de/féddito.
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O presentePAF foi convertido em diligéncia a Infaz de origem gajue o defendente
comprovasse as alegacdes defensivas. Foi encarmainftadacdo ao defendente, conformesdl.

dos autos, cujo recebimento estd comprovado poo mei Aviso de Recebimento a 7.
Entretanto, decorrido o prazo concedido, o defetedefio apresentou a comprovagao necessaria,
e 0 demonstrativo das vendas realizadas, elabpeldalefendente ndo comprova que as vendas
efetuadas com cartdo de crédito/débito tiveranegpgeactivos documentos fiscais.

Quanto a inscricdo no Simples Nacional, o defemdestlareceu nas razdes de defesa que foi
excluido do Simples Nacional e3m/12/2008e que solicitou nova inclusdo no Simples Nacional,
em 14/04/2009 com data retroativa d¥/01/2009 conforme processo n%3531.000150/2009-11Mas
ainda estava aguardando a decisdo da Receita Fedeeapeito de seu enquadramento no
Simples Nacional a partir de janeiro deos. Portanto, no periodo fiscalizado o defendente
encontrava-se na condi¢ao de contribuinte do ssstesrmal de recolhimento doms.

Vale salientar, que na Declaracdo Anual do Simidksional DASN), e nos extratos do Simples
Nacional acostados aos autos pelo defendente bdmiafdo que o contribuinte autuado nédo é
optante pelo Simples Nacional no exercicie@®, o que confirma o acerto da exigéncia fiscal.

Concluo pela procedéncia deste item da autuagéal,fide acordo com os valores apurados pelo
autuante as fl@s a11 do presenteAF.

Infragdoo02: Falta de apresentacéo oA (Declaragcéo e Apuracdo Mensalidos). Exigida a
multa no valor der$460,00em cada més, no periodo de janeiro a dezembeoidgotalizando
R$5.520,00

O autuado reconhece que ndo enviobMNss e apresentou o entendimento de que, se a Receita
Federal deferir seu enquadramento no Simples Nalcianpartir de janeiro deoo9, ficara
dispensado da mencionada obrigacao.

Entendo que esta comprovada a irregularidade aputreja vista que estd comprovado nos
autos que o defendente ndo se encontrava insariimples Nacional no periodo em que esta
sendo considerada a omissao de entregavda sendo devida a multa no valor estabelecido na
legislacdo, conforme ar2, incisoxv, alinea “h” da Leir.014/96 Infracdo subsistente.

Face ao exposto, voto pe&lROCEDENCIAdO Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 140844.0003/11-0lavrado contra
BEZERRA RIBEIRO MATERIAIS DE CONSTRUGCAO LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor totaR$ls.026,96acrescido das multas devsobre
R$3.374,49e 100% Sobre R$14.652,47 previstas no art42, inciso lil, da Lei n®7.014/9¢ e dos
acréscimos legais, além da multa por descumprimaéatobrigacdo acessoria no valor total de
R$5.520,00 prevista no art42, incisoxv, alinea “h”, da mesma Lei m%014/96 e dos acréscimos
moratérios de acordo com o previsto pelad.&s7/05.

Sala das Sessfes DONSEF, 21de novembro deoi11

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR- JULGADOR
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