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EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURACAO DE ENTRADAS DE
MERCADORIAS NA ESCRITA FISCAL. MERCADORIA

SUJEITA A TRIBUTAGAO. MULTA. Descumprimento de
obrigacdo acesséria. Multa de% do valor comercial das
mercadorias cujas entradas nao foram escrituradas.
Infracdo caracterizada LEVANTAMENTO QUANTITATIVO

DE ESTOQUES. a) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM

DOCUMENTAGAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO.b)
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. MERCADORIAS ADQUIRIDAS
SEM DOCUMENTACAO FISCAL, SUJEITAS AO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. COMBUSTIVEIS.
LANCAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR ACRESCIDO.

Constatada diferenca de entradas de mercadorias
enquadradas no regime de substituicdo tributadaass
mercadorias ja sairam sem tributacdo, deve seidex@
pagamento do imposto do detentor das mercadorias em
situagdo irregular, atribuindo-lhe a condicdo de
responsavel solidario por ter adquirido mercadodas
terceiros desacompanhadas de documentagao fisoal e
imposto por antecipacado de responsabilidade doriprop
sujeito passivo. Autuado apresenta elementos de [gae
elidem parcialmente as infracbes. Refeitos os tadcu
Reduzido o valor do débito. Infracbes parcialmente

subsistentest) OPERAGCOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
NAO TRIBUTAVEIS. FALTA DE EMISSAO DE NOTA FISCAL.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO ACESSORIA. MULTA.

Infracdo caracterizada. EMBARACO A ACAO FISCAL.
DEVOLUCOES DE COMBUSTIVEIS DURANTE OS ANOS
FISCALIZADOS, SEM APRESENTAR O REAL MOTIVO DA

DEVOLUGAO. Nao ficou caracterizado o embaraco, por
auséncia dos requisitos estabelecidos na legisiqggiato
ao impedimento a acgéo fiscal. Infracdo insubsistent
Indeferido o pedido de realizacdo de pericia. Ndthéda

a nulidade arguida. Auto de InfragR®OCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado am109/2010 exige do autuado crédito tributario no valor de
R$ 5.938,71em decorréncia do cometimento das seguintes;idsa legislacdo doms:
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1. Deu entrada no estabelecimento de mercadoriagasup tributagdo sem o devido registro na
escrita fiscal, no més de marco zi®s, sendo imposta multa por descumprimento de obr@aca

acessoria no valor dr$ 361,59 correspondente ao percentual @ do valor comercial da
mercadoria,;

2. Falta de recolhimento decMs, na condicdo de responsavel solidério, por teruiadg
mercadorias de terceiros desacompanhadas de ddagéerfiscal e, conseqientemente, sem a
respectiva escrituracdo das entradas de mercadwjeisas ao regime de substituicdo tributéria,
apurado mediante levantamento quantitativo de estpqr espécie de mercadorias no exercicio de
2009, sendo exigidacMs no valor der$ 3.853,18acrescido da multa d®%. Consta que efetuado
levantamento quantitativo de estoques por espéximealcadorias no exercicio fechado2deg
constatou-se que as Omissdes de Entradas foramesaoe as Omissdes de Saidas, sendo essas
omissdes: omissdo de entradas de gasolina aditilegles7 litros; omissao de entradas de diesel de
321 litros; omissao de entradas de alcoolde9 litros. Consta, ainda, que foi apurada omisséo de
saidas de gasolina comumidgs2litros;

3. Falta de recolhimento dams, por antecipacdao tributaria, de responsabilidadprdprio sujeito
passivo, apurado em fung&o do valor acrescidocdela com os percentuais de margem de valor
adicionado, deduzida a parcela do tributo calculad#ulo de créedito fiscal, por ter adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de daag&@erfiscal, decorrente da omisséo do
registro de entrada de mercadorias sujeitas ameede substituicdo tributaria, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque por espéciendecadorias no exercicio d®09, sendo
exigidoICMS no valor der$ 1.159,03acrescido da multa &@%;

4, Omissdo de saida de mercadorias isentas e/ourib@taveis efetuadas sem a emissdo de
documentos fiscais e, conseqientemente, sem actggpeescrituracdo, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécimeteadorias, nos exercicios 25, 2007e

2008 sendo imposta multa por descumprimento de oldmacessoria no valor @ 150,00Consta

que foi efetuado levantamento quantitativo de este@or espécie de mercadorias nos exercicios
de 2005, 2007e 2008 sendo apurado que as Omissfes de Saidas foraremgue as Omissdes de
Entradas, nos respectivos exercicios.

5. Embaracou a acao fiscal, sendo imposta multa pscudeprimento de obrigacdo acessoria no

valor deR$ 460,00.Consta que: AO EFETUAR VARIAS DEVOLUCOES DE COMBUSTIVEIS DURANE
OS ANOS FISCALIZADOS, SEM APRESENTAR O REAL MOTIVDA DEVOLUGAO, CRIOU EMBARACAO

A FISCALIZACAO.”

O autuado, através de advogado legalmente codstitapresentou defesa(fi®s a120), afirmando
que o Auto de Infracdo encontra-se nulo de plergtdj como sera adiante demonstrado, eis que
nado se fazem presentes, 0s pressupostos validoa panstituicdo do crédito tributério.

Aduz que inserido no rol das empresas que desfrd@anmmadicdo no setor em que atua, sempre
diligenciou no sentido de bem cumprir suas obrigacdiscais perante o Poder Publico,
notadamente no tocante ao cumprimento das obrigagbatarias concernentes i@ams.

Alega que foi surpreendido quando da fiscalizag@wrala em seu estabelecimento, a qual resultou
na lavratura da equivocada peca punitiva ora imadgn

Frisa que é patente o fato de que em nenhum moyprdaado da lavratura do Auto de Infracdo o
autuante perquiriu a busca da verdade materiahendb os verdadeiros dados de sua escrita
contébil, devendo a metodologia utilizada no leaargnto fiscal ser imediatamente afastada em
face do assentamento jurisprudencial, que negagap@lquer tipo de arbitramento obliquo.

Consigna que as fiscalizacdes realizadas pelo FEstadual devem buscar a funcdo orientadora,
educacional e corretiva, apontando, direta e olgjetente, as falhas e indicando as correcdes
necessarias para o bom e fiel enquadramento e pueno da legislacdo estadual, sem olvidar-se
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da autuacdo fundamentada. Invoca, nesse sentidd, 017 da Constituicdo Federal, cujo texto
reproduz.

Afirma que diante do caso concreto tratado no Algdnfracdo, deveria o autuante quando deu
inicio a acao fiscal no seu estabelecimento, efetona diligéncia fiscal a fim de apurar realmente a
verdade material dos fatos e a efetiva infrag@glacao tributaria.

Diz que resta claro, inclusive nas razbes de def@saa seguir ira expor, que 0 autuante se
restringiu a efetuar um insubsistente levantameniantitativo de estoque, desconsiderando
injustificadamente os valores reais escrituradesn ltomo as provas documentais como notas
fiscais que confirmam que em momento algum foi gade tributo estadual.

Observa que para descaracterizar uma contabilidatkcessario, primordialmente, respeitar, sob
pena de nulidade, todos os principios de contaloiéd

Assevera que a fiscalizacéo foi realizada de fornegular por ndo obedecer, ainda, aos ditames
legais pertinentes a esta espécie e que essa lindbsa levou o autuante a conclusdes
equivocadas, desprovidas de maiores cuidados catementos juridicos correlatos e inafastaveis.

Diz que independentemente da apreciacdo do mérikaito de Infracdo torna-se nulo, por conter
uma seérie de falhas técnicas e metodologicas, loemo por ser decorrente de violagdo as normas
juridicas cogentes e direitos adquiridos do couinite, consagrados pela Constituicdo Federal.

Sustenta que verdadeiramente o0 presente lancameoctntra-se eivado de vicios e consequentes
nulidades, inexistindo duvida que a auséncia de desaricdo perfeita dos fatos ocasionadores do
suposto ilicito tributario, perfeitamente vinculadouma planilha capaz de demonstrar as apuracfes
a acréscimos realizados, constituiu um grave adidg cerceamento de defesa, capaz de tornar
imprestavel para os fins que se destina o levamtaniiscal.

Evoca o arts°, incisoLv, da Constituicdo Federal desg para dizer que este prevé aos litigantes
em processo judicial ou administrativo e aos acusa&n geral o direito ao contraditorio e ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.

Frisa que quando anuncia que a salvaguarda doaddotio e da ampla defesa sera feita com “os
meios e recursos a ela inerentes”, ndo se podeaiggae a autuacédo dentro dos ditames legais
previstos € instrumento de exercicio dessa garaatiatitucional, gerando o seu desatendimento a
nulidade do Auto de Infracdo, conforme prevé oiartlo Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal —RPAF/99 cuja redacado transcreve. Acrescenta que todeosqussitos de formalizacédo do
processo administrativo ndo foram fixadas em len g@gopdsito, sendo fruto da intengdo do
legislador de conferir aos contribuintes uma segaaguridica e, principalmente, obedecer os
preceitos constitucionais.

Salienta que @ONSEF,em inimeras oportunidades, tanto através de sudasJde Julgamento
como nas decisbes de suas Camaras de Julgameritsivie da Camara Superior, tem dado
mostras de ser um Orgao preocupado com a legajidaddecedendo as pressoes internas, externas
ou ao corporativismo. Acrescenta que é alentadbersgue, sem necessidade de recorrer
diretamente ao Judiciario, mesmo no plano admatigtr existem pessoas que agora enxergam e
escutam nao apenas de um lado, de viés, sabenderponde acordo com a lei, 0s interesses
legitimos do Estado, e, igualmente, os interessgiirnos dos administrados. Menciona, como
exemplo, as decisdes proferidas nas Resolu¢co®3ands 2247/91,AcordaolJF 198/0pque anularam

o procedimento fiscal em virtude de lancamentoduatlds, como no presente caso, sem
observancia de preceito legal expresso.

Ressalta que o Auto de Infracdo encontra-se deslorde demonstrativo que comprove claramente
a apuracdo do creédito tributario, demandando dextugbe agridem a seguranca juridica.

Conclui requerendo que seja declarada a nulidadeutio de Infracédo, por vicio insanavel que lhe

macula a validade, haja vista o ndo atendimentdadaslidades legais.
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Rechaca o mérito da autuacédo, salientando queeaalsé restringira a dois argumentos sobre 0s
quais nao irdo pairar duvidas acerca do equivoowetido na autuacao.

Destaca, inicialmente, que sera demonstrado quatwarste cometeu lamentavel equivoco no
levantamento referente a infragéy desconsiderando nota fiscal id6nea e devidanregistrada
como entrada noMc, pelo fato do mencionado documento fiscal congtar a mesma numeracao
de outro documento fiscal, no caso, a Nota Fistabgsg emitida por Total Distribuidos.A, em
12/01/09 na quantidade dgooolitros, e a Nota Fiscal n®958 emitida por Larco Com de Petréleo,
em11/12/09 na quantidade deooolitros, sendo que sequer percebeu que sédo nofasmeedores
diferentes conforme comprova com as notas fisagsagexa aos autos.

No que concerne as infracd®eise 05, frisa que ha necessidade de um breve relatoaadarmatéria,
pois, conforme se pode observar, a descricdo dofdatfeita de forma omissa e imprépria, ndo
atendendo ao preceito do ast, i, do RPAF, segundo o qual a descricdo da infracdo, embora
sucinta, deve ser feita de forma clara e precisa.

Realca que pela descricdo do fato, consta que ilbd&beferente a saidas de mercadorias “isentas
e/ou nédo tributveis”, o qual foi encontrado antelesconsideracdo do coeficiente de perdas,
consoante sera mais adiante debatido.

Aduz que, na verdade, o que o Auto de Infracdo dizer, porém nao disse, € que a empresa deu
saidas de gasolina sem os devidos registros, teadduante cobrado o imposto porque se trata de
saidas de mercadoria em relacdo a qual ja est&atae fase de tributacdo, de acordo com o art.
356 do RICMS. Acrescenta que muito embora ndo cobrasse o0 impasin pudesse cobrar, 0
autuante aplicou uma multa, contudo, esta multz ged simplesmente cancelada, por decorréncia
l6gica, com fundamento r7° do art.42 da Lei n°7.014/96 cujo teor transcreve, tendo em vista que
ndo houve falta de pagamento de imposto, e ndcehsimwlacdo ou ma-fé, razédo pela qual € o que
requer.

Quanto a infracd03, sustenta que equivocos crassos foram cometidésvantamento levado a
efeito pelo autuante, pois, para se chegar a glzalgi de combustivel que efetivamente fora
consumida no exercicio d®09g este utilizou nimeros imaginarios, que realmemegistem em
qualquer registro dos seus Livros de Movimentac@oCdmbustivel(LMC), sendo, portanto,
ficticios e divergentes dos documentos que denamstaté prova em contrario, a quantidade real a
ser considerada no calculo, o que deveria terfsittbem respeito ao principio da verdade material.
Ressalta que tais falhas levaram a falsa concldedyue teria havido entrada de mercadorias sem
suas respectivas escrituragoes.

Frisa que se o Fisco ndo tem a capacidade de chegarcalculo preciso para efetivamente chegar
a conclusao de que houve, ou ndo, omissao de asfrado ha como manter tal infracdo, em
decorréncia de impreciséo e falta de coerénciaaasterminagao.

Invoca o artis do RPAF/99 para dizer quanto a inseguranca da imputacaofigefio, que é nulo o
lancamento de oficio que ndo contiver elementosisafes para se determinar, com seguranca, a
infracéo e o infrator. Cita e transcreve, nesséd®rns AcOrdaosIFN°S 2572, 2653/0 0229/01

Sustenta que é patente, portanto, com as provaada® que ndo houve omissdo de entradas e,
consequentemente, falta de recolhimento do imposta@ondicdo de responsavel solidario, assim
como de seu valor adicionado.

Diz que a toda evidéncia, resta equivocado o lewaanto fiscal, salientando, ainda, tratar-se o
presente lancamento de ato administrativo capazaderializar titulo executivo extrajudicial.

Frisa que em razao do valor registrado a titulswmsto débito fiscal, no cases 5.938,71esta
autuacéo pode ensejar uma grande repercussacena @sbnomica da empresa.

Realca que em face de todo o embaraco que, poraepide ter lhe causado, e para o fim de se

evitar um possivel ajuizamento de Acdo Execut@iglbrosa, em razédo da farta argumentagao
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expendida, é que requer expressamente que sejgad@alima revisao fiscal, a fim de que seja
depurado do suposto débito os valores indevidaneaggdos, com a realizacdo da devida prova
pericial.

Conclui sua peca defensiva requerendo a nulidadéAwio de Infracdo ou, no mérito, sua
improcedéncia. Requer, ainda, caso nao seja exmtéendimento, que seja realizada revisao fiscal,
no intuito de depurar do suposto débito os valm@svidamente exigidos, ou, em sendo necessaria,
a producédo de prova pericial. Requer, também, dugémo de todos os meios de prova em direito
admitidas, em especial a juntada posterior de dentos.

O autuante prestou informagé&o fiscal (833 a 235), na qual contesta o argumento defensivo de
cerceamento do direito de defesa, afirmando qu@esedtremaneira demonstrado &éldo indice
deste processo, nos itens, 03, 06, 07e 08, 0s demonstrativos dos débitos das infracdes e de
estoques, auditorias de estoques, perdas, gaegistyo de entradas e devolucdes de notas fiscais,
respectivamente, as fl%/05, 06/07, 1@ 21, 22a86 €87 a 100.

Frisa que o autuado ndo impugnou as infraQde®te 05.

No que concerne a infraca, registra que a Nota Fiscal m8958 de 11/12/2009 referente a
quantidade de.ooo litros de gasolina aditivada, consta a2B.do levantamento quantitativo de
estoques. Alega que a outra Nota Fiscalon8g de12/01/2009 somente foi apresentada agora pelo
autuado. Diz que caso ©ONSEF acate a mencionada nota fiscal, 0 novo demongira¢ira a
seguinte conformagéo:

Omisséo de Entradas de gasolina aditivadas? litros aR$ 2,20 = R$ 345,40 X 27%4dliquota = R$
93,25. (ICMSresponsabilidade solidayia

157 litros aR$ 2,20 = R$ 345,40 X 29,66 %( MVA) = R$ 102,442X% @liquota = R$ 27,65 ( ICMS
antecipagaaoo9)..

Salienta que os demais calculos ndo foram alteradostendo sido objeto de impugnacéao.

No que diz respeito a alegacdo do impugnante detéexiia de erros crassos em funcédo das
quantidades de combustiveis consumidos2en9 afirma que a quantidade consumida € a que
consta dos bicos no periodoa#1/2009a31/12/2009 conforme demonstra abaixo:

- GASOLINA COMUM 925.965 + 13.454 DE PERDAS = 93BALITROS;

- ALCOOL =2.362.775 LITROS + 13.221 LITROS DE PER®= 2.375.996 LITROS;

- GASOLINA ADITIVADA = 675.364 + 8.566 LITROS DEERDAS = 683.930 LITROS;
- DIESEL =122.905 LITROS + 4.862 LITROS DE PERDA327.767 LITROS .

Ressalta que os demonstrativos de entradas e saidasontram acostados asiftsa13 dos autos.
Finaliza mantendo a autuacéao.

A 12 JJF apOs analise e discussdo em pauta suplementdrerde pela conversdo do presente
processo em diligéncialsFAZ/VAREJO, a fim de que o autuante ou outro Auditor Fiseaighado
adotasse as seguintes providéncias: a) intimassguado para identificar os “erros crassos” que
alegara existirem no levantamento levado a efei@o pautuante, inclusive, elaborando
demonstrativo contendo o quantitativo e valores epuiende como corretos, anexando copia dos
Livros de Movimentacdo de Combustivaisi€), referente ao periodo alcancado pela autuacéo; b)
apos o atendimento da solicitacdo acima pelo aatuad fosse o caso -, deveria o diligente revisar
o levantamento referente as infrac6es 03, confrontando os elementos acostados na autuagéo co
0s apresentados pelo impugnante na forma do iteataborando novos demonstrativos; ¢) em
seguida, a Reparticdo Fazendaria deveria entregantaado, mediante recibo especifico, copia do
resultado da diligéncia, inclusive, se fosse o cdes demonstrativos elaborados pelo diligente. Na
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oportunidade, deveria ser informado ao autuadoaeessdo do prazo de (dez) dias, para,
guerendo, se manifestar nos autos a respeito diba@s.

O autuante se pronunciou a3, consignando que a Nota Fiscalndsg de11/12/2009 referente a
quantidade de.ooolitros de gasolina aditivada, e a Nota Fiscal9¥58 de 12/01/2009 referente a
guantidade de.ooolitros de gasolina aditivada, “consta do livro Re® de Entradas”. Acrescenta
que a Nota Fiscal n®958 de11/12/2009 referente a quantidade sleoolitros de gasolina aditivada,
consta do demonstrativo de estoques — Levantan@datitativo de Entradas do exercicio2de

-, razéo pela qual a omissao de entradas de gasalitivada que originalmente foi apurada como
sendo de.157litros passa parge7 litros.

Acrescentou que no demonstrativo de estoques adéirgasomum, o estoque final e3w/12/2009 €
de 14.601litros e ndo da9.o77litros, resultando na apuragdo de omissdo dessditag27 litros de
gasolina comum, depois de computadas as aferigég®rdas e os ganhos.

Salientou que tendo as omissdes de saidas su@argadmissdes de entradas no exercicoade
cabe a aplicacdo da multa no valoR$e0,00

Intimado para conhecimento da diligéncia e da mégido fiscal,(fls252/253, o autuado néo se
manifestou.

VOTO

Inicialmente, verifico que o Auto de Infracdo erdelifoi lavrado em conformidade com o
Regulamento do Processo Administrativo Fisca®PAF/99, especialmente o seu ash, estando
claramente identificadas as infra¢des, o infrabomontante da base de célculo, o que permitiu o
exercicio pleno do direito de ampla defesa e dotradinorio do contribuinte. Noto que o
impugnante teve conhecimento tempestivo da acamlfie das planilhas e demonstrativos
elaborados pelo autuante.

Saliento que o langamento em lide, em momento aigymssibilitou o sujeito passivo de exercer

o seu direito de ampla defesa e do contraditostanelo todas as infracdes descritas com bastante
clareza e apoiadas nos documentos fornecidos ptlado, bem como providas de demonstrativos
e levantamentos quantitativos com base nos vagm@#urados pelo estabelecimento, sendo que o
roteiro de fiscalizacdo de Auditoria de Estoquet esn perfeita sintonia com 0s principios
contabeis.

Portanto, inexistem vicios ou falhas que inquineemndlidade o Auto de Infragdo, por ndo ter
ocorrida qualquer das hipoteses previstas noiartlo RPAF/99, motivo pelo qual ndo acolho a
nulidade arguida.

No que concerne a pericia requerida, certamengsiedessaria a sua realizacdo, haja vista que a
prova dos fatos ndo depende de conhecimento téesperializado - condi¢do indispenséavel para
realizacdo de pericia-, sendo as matérias de gda ocuAuto de Infracdo em exame, de pleno
conhecimento técnico por parte dos Julgadores desita de Julgamento Fiscal. Ademais, 0s
elementos existentes no processo que confirmararalegmcdes defensivas de existéncia de
inconsisténcia no levantamento, foram acatados grélorio autuante quando da informacéo fiscal

e pronunciamento posterior. Indefiro, portantogdigo de realizacdo de pericia, com fulcro no art.
147, 1, “b” do RPAF/99

No meérito, observo que o sujeito passivo ndo impugmlancamento referente a infragdoVejo
que o procedimento fiscal, nesse caso, foi readiza@ndendo as orientacdes legais, tendo a
exigéncia fiscal ocorrido de forma correta. Inflacaracterizada.

No que se refere as infragdes e 03, observo que sendo constatada diferenca de entdmlas

mercadorias enquadradas no regime de substituitfidaria, se as mercadorias ja sairam sem
tributacdo, deve ser exigido o pagamento do impdstaletentor das mercadorias em situacao
irregular, atribuindo-lhe a condicdo de responsdatidario por ter adquirido mercadorias de
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terceiros desacompanhadas de documentagdo fiscadb @mposto por antecipagdo de
responsabilidade do proprio sujeito passivo.

Portanto, por ser a infrac@a decorrente da infrac&m, procedo a andlise conjunta de ambas as
infracdes, conforme a segquir.

Constato que os procedimentos conduzidos pelalZmsg@o estdo em conformidade com as regras
estabelecidas na Portasies/98e no que se refere a consideracdo das perdasiesgaara apurar 0s
débitos do periodo, segue as diretrizes emanadd®daria n°26/92 do DNC, que instituiu a
obrigatoriedade do Livro de Movimentacédo de Conilbas(LMC).

Vejo que o autuado atua no comércio varejista debostiveis e, nessa situacdo, normalmente
deveria receber as mercadorias que adquire por oeiootas fiscais com CMS pago por
antecipacdo tributaria. Entretanto, na situacdo amélise, exige-se o imposto devido, por
solidariedade, bem comolioms devidopor antecipacao tributaria, de responsabilidadprdprio
sujeito passivo (apurado em funcdo do valor aate¥ciem razdo da constatacdo da falta de
registro, em sua escrituracdo, de entradas de &iiwmbis, ocorridas em seu estabelecimento.

As ocorréncias citadas foram detectadas por meite\dmtamento quantitativo de estoques dos
produtosALCOOL, GASOLINA ADITIVADA e OLEO DIESEL,com base nos registros constantesmo
escriturado pelo contribuinte, nas notas fiscaisedgadas e de saidas e no livro Registro de
Inventario, tendo sido apuradas quantidades dadagrde mercadorias sem os devidos registros
fiscais e contabeis, no exercicioabe9.

Noto que o autuado impugnou o lancamento concezreenbfracdc2, alegando que o autuante
incorreu em equivoco no levantamento, por ter desderado nota fiscal idonea e devidamente
registrada como entrada omIC, pelo fato do mencionado documento fiscal constar a mesma
numeracdo de outro documento fiscal, no caso, a Nagcal n®19958, emitida por Total
Distribuidor S.A., em 12/01/09 ha quantidade dgo00o0 litros, e a Nota Fiscal nfv9s5g8 emitida por
Larco Com de Petrdleo, em/12/09 na quantidade deooolitros.

Constato que assiste razdo ao impugnante quastaaegumentacao, haja vista que a Nota Fiscal
n° 19958, emitida por Total Distribuidos.A, em12/01/09 na quantidade d&ooo litros de gasolina
aditivada nao foi computada no levantamento.

Relevante registrar que o préprio autuante recanhec alegacdo defensiva e esclareceu que
computando a quantidade d®00 litros de gasolina aditivada referente a Nota d&fise958 de
12/01/2009 a omissao de entradas de gasolina aditivada rigiaadmente fora apurada como sendo
de 5.157 litros passa paras7 litros, ficando a omissdo de entradas de gasealditivada a ter a
seguinte composi¢ao nas infracde 03:

Infracéo02

Omissao de entrada de gasolina aditivatar litros no valor deR$ 2,20 = R$ 345,50 x 27¢aliquota
aplicada) =1cMs devido por responsabilidade solid&riag3,25.

Infrac&o03

157 litros X R$ 2,20= R$ 345,40 X 29,66% ( MVA= R$ 102,44 X 27%aliquota) = ICMS devido por
antecipaca®s 27,65.

No gue concerne que as exigéncias referentes ael égiealcool, observo que permaneceram 0s
mesmos valores originalmente apontados no Autanftacfo, haja vista que o impugnante nada
apresentou para elidir estes itens da acusacab, iisesmo tendo oportunidade com a realizacéo de
diligéncia solicitada por esta JJE no sentido de que identificasse os erros alegados

Assim sendo, a infrag&m® passa para o valor total #¢ 883,19 e a infraca®3, para o valor d&$
278,12.InfragdOes parcialmente subsistentes.
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No respeitante a infrac&m, apesar de o autuado arguir a nulidade destedtemutuacdo, cuja
pretensdo foi afastada, conforme apreciado linlcasaa constato que a exigéncia se apresenta
correta, pois, diz respeito a omisséo de saidamslglina comum, mercadoria sujeita ao regime de
substituicdo tributaria, situacdo na qual a P@tafi4s5/98 determina que deve ser imposta multa
por descumprimento de obrigacdo acessoria, confprowedido pelo autuante.

Desta forma, considero integralmente subsisteméei@sacao.

Quanto ao cancelamento da multa requerida pel@aaofwom fulcro no arg 7°do art.42 da Lei n°
7.014/96 verifico que a infracdo restou devidamente carazda e por nao ter ficado evidenciado
gue o cometimento da irregularidade nao implicoudata de recolhimento do imposto, ndo acolho
o pleito.

No respeitante a infra¢c@®s, verifico que o autuado € acusado de causar entbaragao fiscal pelo

seguinte fato consignado no Auto de Infracd@O “EFETUAR VARIAS DEVOLUGOES DE
COMBUSTIVEIS DURANTE OS ANOS FISCALIZADOS, SEM APREENTAR O REAL MOTIVO DA

DEVOLUCAO, CRIOU EMBARACAO A FISCALIZACAQ”

A descricdo acima reproduzida do que seria o madei@rminante do embaraco a acao fiscal,
permite concluir que a acusagao fiscal nao podsperar.

Isto porque, 0 embaraco a acao fiscal tem o casatgetivo, ou seja, implica na existéncia de uma
acao fiscal conduzida pelo agente do Fisco queexacicio de suas fungbes fiscalizadoras,
encontra no sujeito passivo uma forma de resisiémeista acao fiscal, a exemplo, de denegacéo de
entrega de livros e documentos fiscais, ou de alglemento necesséario e util ao exercicio da
fiscalizacao.

No presente caso, verifica-se que isso ndo ocofnejg vista que o autuante realizou o
levantamento quantitativo de estoques, utilizarelokss livros e documentos fiscais apresentados
pelo autuado, o que resultou, inclusive, na aporaegd irregularidades apontadas nas infragdes
03e 04,bem como na infracam.

Certamente, aealizacdo de varias devolu¢des de combustiveiarderos anos fiscalizados, sem
apresentacao real do motivo da devolucgonforme a acusacao fiscal, pode sim caracterizar
quando devidamente apurada, o cometimento de iaggdgde passivel de aplicacdo de penalidade,
porém, jamais embaraco a acao fiscal.

Desta forma, considero que nao ficou caracterizagmbaraco a acéo fiscal, sendo insubsistente
este item da autuacao. Infrac&o insubsistente.

Diante do exposto, voto peb®ROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracéo.
RESOLUGAO

ACORDAM 0s membros da® Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesidal, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcdo n§22073.2121/105lavrado contra
RODRIGUES TORRES COMERCIO E DERIVADOS DE PETROLEO L TDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no #galr$1.161,31 acrescido das multas de%
sobreR$ 883,19¢ 60% Sobrers 278,12 previstas, respectivamente, no azt.incisoslil ell, alinea “d”
da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além das multas poudgsonento de obrigacédo
acessoria no valor total &s$511,5Q previstas no art2, incisosix e xxIl, do mesmo Diploma legal,
com 0s acréscimos moratorios na forma previstalpsla®9.837/05

Sala das SessOes DONSEF, 2ade agosto deo11.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR

ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR
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FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR
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