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ACORDAO JJF N° 0245-01/11

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. a) UTILIZACAO
INDEVIDA. AQUISICAO DE MATERIAIS DESTINADOS A
CONSTRUGCAO DE BENS IMOVEIS, POR ACESSAO FiSICA.

Ficou demonstrado que tais bens ndo estdo vinailado
atividade da empresa, e, uma vez destinados aregist

de bens imdveis, por acesséo fisica, ndo sdo passie
creditamento fiscal decms, com vedacao legal expressa
neste sentido, conforme estabelece o2arts 2°da Lei n°
7.014/96€ no art97, Iv, alinea “c”, c/c &g 2° dORICMS. A
decisdo prolatada em sede de liminar, ndo impede qu
sejam adotados pela fiscalizagdo procedimentos no
sentido de se realizar langamento de oficio doiteréd
tributario, para resguardar o direito ao Estadanterpor
futura acdo de execugdo, contra 0 sujeito passasy o
mandado de seguranca no julgamento de meérito, rdha
decisdo favoravel ao erario. Infracdo subsisteile.
AQUISICAO DE MATERIAL DE USO E CONSUMO Ficou
caracterizado que foi utilizado indevidamente acédi
fiscal deicMs referente a aquisicdo de material para uso e
consumo do estabelecimento, relativo a mercadorias
adquiridas para uso e consumo lancadas como ativo
imobilizado, creditando-se na proporgéo 18 ao més,
com vedacao expressa pela legislacao tributaredesk

Infrac&o subsistente) UTILIZACAO EM VALOR SUPERIOR
AO PERMITIDO PELA LEGISLAGAO. AQUISICAO DE BENS

DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO. A comprovacao de
erros derivados da transcricdo errada dos valores
constantes daIAP para o livro Registro de Apuracédo do
ICMS, assim como quanto ao uso de modelo aler
faltando a coluna relativa a proporcionalidade de
utilizagéo do bem no estabelecimento em cada @ t

a infracdo caracterizada2. BENEFICIOS FISCAIS.
DESENVOLVE. RECOLHEU A MENOS EM DECORRENCIA DE

ERRO NA APURAGAO DOS VALORES DO IMPOSTMnfracao
reconhecida e paga. DIFERIMENTO. RECEBIMENTO DE
REFEICOES PARA ALIMENTACAO DE EMPREGADOS.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DIFERIDO.O
adquirente neste caso € 0 responsavel por sub&ttui
relativamente ao imposto, cujo langamento se ermaat
diferido. A concessdo da reducdo da base de calculo
prevista no incisxx do art.87 do RICMS/BA implica na
reducdo do montante do deébito. Infracdo parcialenent

comprovada4. FALTA DE RECOLHIMENTO. OPERACOES
TRIBUTAVEIS COMO NAO TRIBUTAVEIS REGULARMENTE
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ESCRITURADAS Infragdo reconhecida e paga. Nao
acolhida a nulidade pretendida. Auto de Infracéo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado eBo/07/2019 langa crédito tributario no valor de 290.378,03em
razao do cometimento das seguintes infragcdes:

01. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a mercadorias adquiridas para integrar o
ativo permanente do estabelecimento, nos mesemdigg a novembro d®07. Sendo lancado o
crédito tributario no valor des$ 54.308,42 e aplicada a multa d&®% Foi acrescentado que tais
aguisicoes integraram o ativo imobilizado do ed&iimento, por acessao fisica, haja vista que a
empresa deixou de estornar os valores relativosnaateriais de constru¢cdo empregados na
ampliacdo da unidade fabril levada a termo no ésierde2003,conformePAF N°206886.0011/05-4.

02. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a mercadorias adquiridas para integrar o
ativo permanente do estabelecimento, nos meseendeg a dezembro d®os. Sendo lancado o
valor deRs$ 5.740,08e aplicada multa deo% Consta que o autuado creditou-se indevidamente, d
ICMS incidente nas aquisicfes de mercadorias pararamtedtivo imobilizado do estabelecimento,
por acessao fisica, a razao 1de8 avos, referente a materiais de construgcédo e g@gahetalico
para cobertura de area de combustivel do forno.

03. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de material para uso e
consumo do estabelecimento, no periodo de fevesed®zembro deoo7 e janeiro a dezembro de
2008 Sendo langcado o valor @& 37.911,11e aplicada multa d&% Foi consignado que o autuado
creditou-se indevidamente domMs incidente nas aquisicdes de mercadorias parawsomsumMo

do estabelecimento, devido ao enquadramento dess@sdorias no rol dos ativos imobilizados
da empresa, a razao des avos.

04. Utilizou crédito fiscal dacms relativo a entrada de bem do ativo imobilizadopppando-se
de valor superior ao permitido pela legislacdopenodo de janeiro a dezembro2de7 e janeiro a
dezembro deoos Sendo lancado o valor dks$ 88.437,27¢ aplicada multa deo%. Consta que o
autuado creditou-se a mais doms relativo a entradas de mercadorias destinadastiao a
imobilizado do estabelecimento, & raz&o 1t avos, por erro na determinacdo do valor a
transcrever do livre¢IAP para o livro de Apuracao do Imposto.

05. Utilizou crédito fiscal decms relativo a entrada de bem do ativo imobilizadapppando-se

de valor superior ao permitido pela legislacdo, meses de janeiro a abril, junho, julho, setembro
a dezembro deoo7 e janeiro a dezembro @eos. Sendo langado o valae Rb 7.839,45e aplicada
multa de60%. Foi acrescentado que o autuado creditou-se adoa@vis relativo as entradas de
mercadorias destinadas ao ativo imobilizado ddettaimento, a razdo dets avos, devido a erro
no modelo do livroCIApP utilizado para escrituracdo (faltou a coluna eiég ao critério de
proporcionalidade/dia de utilizagdo do bem no edéimento).

06. Recolheu a menos IGMS em razdo de erro na determinacdo do valor da Ipascgeita a
dilatagdo de prazo prevista pelo Programa de Dedemento Industrial e de Integracdo
Econdmica do Estado da Bahia — Desenvolve, noedqueside janeiro, fevereiro, abril a dezembro
de 2007 e janeiro a junho, e setembro a dezembreode Sendo lancado o valor @ 15.284,30e
aplicada multa deo%. Consta que tal fato ocorreu devido a erro nafifiGatao da parcela sujeita

ao Incentivo Desenvolve, haja vista que a emprasaleduziu do saldo devedor apurado no més o
imposto relativo as saidas de mercadorias sobbagas Saidas Outras, Vendas de Mercadorias
Adquiridas de Terceiros e Remessa de Sacariasagies essas hao amparadas pelo Programa
Desenvolve.
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07. Deixou de proceder o recolhimento ®tmMS substituido por diferimento, na condicdo de
responsavel pelo recolhimento do imposto difertdigtivo aos fornecimentos de alimentacdo para
consumo por parte de seus empregados, nos perded@seiro a dezembro @eo7 e janeiro a
dezembro deoog Sendo langado o valor &g 78.637,4G aplicada multa d&%

08. Deixou de recolheicMs em razéo de ter praticado operacdes tributaven atdo tributaveis,
regularmente escrituradas, no més de marczo@e Sendo langcado o valor de20,00e aplicada
multa de60% Consta que o autuado deixou de debitar-se e¢meguinte, de recolherioms
incidente sobre as transferéncias interestaduaigrchdorias adquiridas de terceiros, no més de
marco de2008 objeto das notas fiscais r#45129de 06/03/2008e 245266 de 07/03/2008 nos valores
respectivos des$ 15.040,00e R$ 3.460,00 a aliquota de2%, com imposto nos valores devidosrie
1.804,80e R$ 415,20.

O Autuado apresenta defesa, as gt® a 823, vol. 3, dizendo que a Infrag@m ndo pode prosperar
visto que € totalmente improcedente porque es&rambente respaldada na repercussaeAio
206886.0011/05-& este esta com sua exigibilidade suspensa p@addaninar proferida pelmm.
Juizo de Direito dac® Vara da Fazenda Publica da Comarca de Salvamlmstante dos autos do
Mandado de Seguranca1g30641-7/2004doc.03), n0s seguintes termos:

“Isto posto, CONCEDO a LIMINAR para DETERMINAR agensdo da exigibilidade do
crédito tributario oriundo do Auto de Infracdo r2©6886.0011/05-4 e que a Autoridade
Impetrada se abstenha de prosseguir com a cobrgngicial do referido crédito
tributario.”

Acrescenta que essa decisdo monocratica foi camdfimnem segunda instancia, pela Terceira
Camara Civel, do Tribunal de Justica do Estado dhieB na Apelacdo Civel/Embargos de
Declaracdo n8029265-54.2008.805.001-pa Sessao Ordinaria do di#02/2019 nos termos da decisdo

anexa (doc.04), que julgou o mandado de seguranca, fulminandinitamente o PAF
206886.0011/05-4:

“Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARB@POSTOS PELA CCB-
CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA., atribuindo-lhe itefe modificativos, para

reformar o acérddo embargado, reconhecendo a exisaéde prova pré-constituida nos
autos e conferindo a empresa embargante o direg¢ocrbditacdo do ICMS tal como
pretendido em sede de mandado de seguranca.”

A defendente teve reconhecido judicialmente o Seeital de se creditar dacMs decorrente
daquelas entradas de materiais de construcdo, gaga® na ampliagcdo da sua unidade fabril,
sendo improcedente a glosa de tais créditos atci/@srF 206888.0011/05-4.

Verifica-se ainda que apesar da defendente terigisioada da peca de autuacao @nde agosto
de 2010, o Auditor Fiscal autuante esta cobrando equivaoadde ICMS referente a créditos
ocorridos ha mais deanos dessa autuacdo, quando ja haviam sido hoadaisgacitamente todos
os lancamentos por homologacédo, ocorridos até agiest005 sem que a Fazenda Publica, no
periodo des anos, a contar da ocorréncia do fato geradorateahpronunciado sobre os mesmos.
Cita o art15q do Caodigo Tributario Nacional.

Argumenta que como fez antecipa¢gfes de lancameotazvis em todos 0s meses anteriores a
lavratura da peca de autuacdo ora vergastada,pgaimente além dos cinco anos anteriores a
contar deog de agosto deoig restaram definitivamente extintos quaisquer to&dileiCMS que
porventura tenham sido levantados retroativameoleesfatos geradores ocorridos a partir de
agosto deoos para tras.

Assevera que também nao procede a exigéncia de@ste valores relativos aos materiais de
construcdo empregados na ampliacdo de unidadd fabada a termo no exercicio @03,
creditados até agosto deos porque ja foram contados mais®l@nos da ocorréncia desses fatos
geradores, até a data da intimagédo da autuacaogeem Fazenda Publica se tenha pronunciado,
sendo considerado homologado tacitamente qualgééita tributario que porventura venha a ser
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levantado até a referida data, aplicando-se, rese, o contido ng@ 4.°,do art.150, do Codigo
Tributério Nacional.

Transcreve ementa de decisdo Recurso Espectabn®222715-3do Superior Tribunal de Justica,
para dizer que esse € 0 seu entendimento na ieti@gfp da norma supra, quando o contribuinte
antecipa pagamento de imposto, na forma de langanpr homologacdo, ndo se aplicando,
nesses casos, o contido no arg incisol, do Cédigo Tributario Nacional, porque além decseo

de cadéncia do direito de lancar, € também casatidesdo do crédito tributario propriamente dito.
Pede que esta infragcéo seja julgada improcedente.

Quanto a Infracae, ressalta que se trata da vedacao equivocadadibocdelCMS pela aquisicdo
das seguintes mercadorias, qualificadas como benstido fixo: mddulo suporte elevado;
vigas/suporte; calha e interligacdo para alimewtad@ moinho; suporte de sustentacdo para o
transformador; duto de descarga do elevador dqg silddulo para transportador da correia;
conjunto de disjuntor; e galpdo de cobertura da deecombustivel do forno.

Alega que tais mercadorias ndo sdo alheias a atigiddo estabelecimento, porque estédo
diretamente relacionadas com o processo de indlisigdo de cimento, qualificadas de bens do
ativo permanente que nao sédo adquiridos para loaag¢érceiros ou para fins de investimento ou
especulacao, pelo que é legitimo o créditaaks, na forma do inciso, do § 17, do art 93, do
RICMS/BA, decorrente da aquisicdo dos mesmos, ndo pordacéisgca, pois ndo se incorporam
fisicamente a estrutura imobiliaria da fabrica.

Registra que essas mercadorias sdo empregadaguilateséorma diretamente na atividade fim do
estabelecimento autuado, conforme seu local deobgetjvo e finalidade assim transcritos:

Nota Fiscal n%078 — entrada em7/08/2008 equipamento: modulo suporte elevador; local de us
pré-moagem de clinquer; objetivo: fixar a estrutdoeelevador; finalidade: fixar a estrutura dos
modulos do elevador das matérias-primas.

Nota Fiscal n®963 — entrada em9/03/2008 material: vigas / suporte; local de uso: ensacame
objetivo: estrutura de suporte do circuito elétrob@ ensacamento; finalidade: dar estrutura e
suporte de sustentacdo ao novo circuito do ensatame

Nota Fiscal n1122— entrada em1/04/2008 equipamento: calha para alimentagdo do mointoaj lo
de uso: prée-moagem de clinquer; objetivo: alimentanoinho com matéria-prima; finalidade:
transportar matéria-prima ao moinhoe posterior transporte de matéria-prima pré-maids
moinhos de cimento.

Nota Fiscal n°1123 — entrada em11/04/2008 equipamento: suporte de sustentacdo para
transformador; local de uso: pré-moagem de clingoigietivo: transformador de alimentacdo do
CcCM da pré-moagem; finalidade: fornecer eletricidagl¢éemsdo adequada amsvi's.

Nota Fiscal n1125— entrada em1/04/2008 equipamento: duto de descarga do elevador; teal
uso: pré-moagem de clinquer; objetivo: alimentagéomoinho com matéria-prima; finalidade:
transportar matéria-prima ao moinihce posterior transporte de matéria-prima pré-maida
moinhos de cimento.

Nota Fiscal n°1127 — entrada em1/04/2008 equipamento: duto de descarga do elevador; tal
uso: pré-moagem de clinquer; objetivo: alimentagdomoinho com matéria-prima; finalidade:
transportar matéria-prima ao moinhce posterior transporte de matéria-prima pré-moiok a
moinhos de cimento.

Nota Fiscal n%53998— entrada em1/10/2008 equipamento: conjunto disjuntor; local de usasac
de forca; objetivo: fornecer média tensdo aos emugntos; finalidade: controle de fornecimento
de tensdo aos equipamentos de grande porte nasdaré&&brica.
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Nota Fiscal n1235— entrada eme6/12/2008 equipamento: galpdo cobertura area de combustivel
forno; local de uso: clinquerizagdo; objetivo: arer@ar combustivel alternativo do forno;
finalidade: proteger os residuos soélidos das ietegp do tempo, pois, antes com as chuvas o
material passava a ficar muito umido perdendo assimder de combustdo, causando perda da
capacidade de clinquerizacéo do forno.

bY

Frisa que se trata de mercadorias destinadas ar s#iretamente a atividade fim do
estabelecimento, e que sao instaladas em edificagAbém destinada especificamente a esse
mesmo obijetivo, visando modernizar o seu parqud,falb que diz respeito a producado industrial
de cimento.

Observa que sao aquisicoes de mercadorias destiaaddivo fixo do estabelecimento, atreladas a
respectiva atividade empresarial, juntamente camdvel no qual foram instaladas, assegurando-
Ihe o direito ao crédito demMs, na interpretacédo do agw, Iv, “c’, § 2.2,1, do Decreto Estadual n®
6.824/97 combinado com o ar2o, § 1°, da Lei Complementar 8?/96

Defende que nos termos dos dispositivos acimaidefgrndo é vedado ao contribuinte creditar-se
do imposto relativo a aquisicdo de mercadoriasndpi@ssa operacao se referir a mercadorias que
nao sao alheias a atividade do estabelecimentoqi®z no presente caso, sdo bens, materiais e
mercadorias destinados a utilizacdo na industagdia, sendo considerados bens do ativo
imobilizado, empregados ou consumidos pelo contribudo imposto, diretamente em sua
finalidade.

Assevera que essa acusagae semelhante a que norteoBAF 206886,0011/05;4endo este, como
ja visto acima, sido desconstituido nos termos eldsdo proferida pelo Tribunal de Justica do
Estado da Bahia, na Apelacéo Civel/Embargos deargdo n®029265-54.2008.805.001-2.

Consigna que para que a Infragioseja enquadrada no incisa, do art.97, do RICMS/BA, 0
autuante teria que esclarecer qual a proporcaopmascoes de saidas ou prestacdes isentas ou nao
tributadas, sobre o total das operacdes de saidasestacOes efetuadas no mesmo periodo, que
deveria ser suprimida do crédito do imposto retaéivaquisicdo ou a entrada real ou simbdlica, de
mercadorias no estabelecimento. Diz que essa mé@par autuante ndo informou para possibilitar
uma defesa clara por parte da defendente.

Acrescenta que teria ainda o autuante que esctagjgeéa fragdo que corresponderia ao restante
do quadriénio, na hipotese de alienacdo dos bemsivito permanente, antes de decorrido o prazo
de quatro anos contados da data de sua aquisigdaegeria ser suprimida do crédito do imposto

relativo a aquisi¢cado ou a entrada real ou simbotieamercadorias no estabelecimento (alinea “b”,

do inciso x1l, do art. 97, do RICMS/BA). Diz que essa fracdo o autuante ndo informou para
possibilitar uma defesa clara.

Frisa que nenhuma dessas formalidades cumpriuuarstet para poder firmar sua acusagéo no
inciso Xil, do art.97, do RICMS/BA, pelo que essa acusacao torna-se dalgleno direito, por
cercear o amplo direito de defesa da defendentdajp@ do devido enquadramento legal. Pede que
esta infracdo seja julgada improcedente.

Em relagédo a pretensa infracé® aduz que faltou ao autuante inserir no seu Detradiv®, 0
local de uso do material adquirido, o seu obje ®ua finalidade, a fim de que melhor fosse
analisado cada bem quanto a sua destinacdo, seigam consumo ou como ativo permanente
destinado a atender a finalidade do estabelecimento

Sendo assim, a fim de complementar o citado Demaingt, elaborado pelo autuante, o
defendente elaborou o Demonstrativo anexo, ondeseentou o local de uso do material
adquirido, o seu objeto e a sua finalidade, (dg)c.
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Destaca que analisando cada material ou bem adiguairavés do Demonstrativo apresentado
pelo defendente, diz que todos sdo empregadosvidade fim do estabelecimento, isto é, para
viabilizar diretamente a fabricacdo de cimento.

Assevera que tais mercadorias ou bens nao podettassificados como bens adquiridos para uso
e consumo do estabelecimento, mas, sim, como lesigados a manutencdo de sua atividade
fim. Pede que esta infracdo seja julgada improdeden

No que se refere a Infrac@e, informa que resolveu declinar de sua defesa,ardaodo com o
pagamento da mesma, com reducdo da multa, cujorogenie de pagamento sera juntado ao
presenteAF oportunamente.

Quanto a Infracdos, aduz que o contrario do que acusa o autuantefemdente ndo se creditou a
mais doICMS incidente sobre as entradas de mercadorias dgstin@ao ativo imobilizado do
estabelecimento, nos exercicios 2167 e 2008 Acrescenta que ndo houve erro no modehr
utilizado para escrituracdo, visto que, para amntkfiete, cujo regime de apuracéo IdMS é
mensal, ndo se aplica, no modelAP, mais uma coluna referente ao critério de
proporcionalidade/dia de utilizacdo do bem no edémimento.

Destaca que nao infringiugol7, incisolv, do art.93, doRICMS/BA, porgue nao esta enquadrado em
periodo de apuracdo inferior ou superior a um me&ss, exatamente, no periodo de apuracéo
mensal, dacMs a recolher, ndo se aplicando o critério de prapoatidade por dia de utilizacdo
do bem, mas o de utilizacdo em cada més, a razdmglepara cada més de utilizacdo, sem
importar a quantidade de dias em que foi utilizadonés.

Diz que o autuante entendeu equivocadamente qaeapsspriacdo mensal seria equivalente a
guantidade de dias em que o bem foi utilizado ng, m&ue esta errado, no seu entendimento.

Sustenta que a expressapropriacao a razao de um quarenta e oito avos p@s”, ndo leva em
consideracao a quantidade de dias, no més deagéitizdo bem, mas o més em que foi utilizado,
porque, para o caso da defendente, o seu pericgloudacdo decMs € mensal e ndo decenal.

Frisa que o incisov, do§ 17, do art.93, do RICMS/BA, se refere a periodo de apuracdo superior ou
inferior a um més, diz respeito a periodo decendighzenal, bimensal.

Pontua que, ndo no seu caso ndo se aplica o @hiérirata die da forma como interpretou o
autuante, mas o critério de periodo de apuracdsahenque corresponderal@s, a utilizacdo do
bem iniciado em qualquer dia do més, ndo sendooprimmal ao nimero de dias em que foi
utilizado no més. Pede que esta infracdo sejagalgnprocedente.

Assinala que apés detida verificacdo sobre a iafrayp, resolveu declinar de sua defesa,
concordando com o pagamento da mesma, com redagaalth, cujo comprovante de pagamento
sera juntado ao presemar oportunamente.

Com relacdo a infracaor, argui que ha cobranca em duplicidade do mesmastap sobre o
mesmo fato gerador, pela mesma entidade tributistdes, a cobranca dems por diferimento, do
destinatario, contribuinte substituto de empresapdgqueno porte, no caso Nutri RefeicOes
Coletivas, inscrita NnoSIMPES NACIONAL sobre operagbes de fornecimento de alimentacéo,
acarretando bis in idem.

Entende a defendente que no caso de empresa denpgourte, fornecedora de alimentos, inscrita
Nno SIMPLES NACIONAL, ndo ha diferimento de imposto sobre tais opesgpara cobranca do
destinatario, tido como contribuinte substitutoy pdo se aplicar, sobre esse novo regime de
tributacdo §IMPLES NACIONAL), 0 contido nos artg43, XVill, combinados com o0s artsi7, 348e

65, todos daRICMS/BA.

Sustenta que por ser empresa de pequeno portetamsxrSIMPLES NACIONAL, 01CMS de todos o0s
fatos geradores ocorridos ao longo dos an@®aiee 2008,ja tiveram olcMs recolhido, em virtude

ACORDAO JJF N°0245-01/11 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA1ESTADUAL (CONSEF)

do regime de apuracao e recolhimenta@was para esse tipo de empresa, observando a faixa de
Sua receita bruta

Destaca que neste caso, € contribuinte substithtadria da fornecedora de alimentos, a empresa
NUTRI REFEICOES COLETIVAS € esta possui regime de apuracaactes em funcéo de sua receita
bruta, com base nBIMPLES NACIONAL, e ndo em funcdo do valor total da nota fiscaimao
pretende equivocadamente o autuante

Sendo assim, entende que sobre essas operacOesdastpor empresa inscrita SMPLES
NACIONAL, ndo se pode tomar como base de célculecks o valor total da nota, como pretende
equivocadamente o autuante, e cobrar a exacdordobcinte substituto, quando o contribuinte
substituido j& pagou todoloMs sobre essas operacdes de fornecimento de alirdentagnando
como base sua receita bruta, na forma estabelpardaoSIMPLESNACIONAL.

Acrescenta que por estrito amor ao debate, mesmasegpretenda cobrarioms diferido, por
substituicdo tributaria, do adquirente das refeicfignecidas por essa empresa, tal exacdo nao
poderia ter como base de célculo o valor total @a,mrmas haveria, no minimo, a reducdo dessa
base de calculo eBoy, nos termos do a7, incisoxx, doRICMS/BA, que transcreve.

Art. 87. E reduzida a base de célculo:

XX - até 31/12/12 no fornecimento de refeicbes promovido por barestaurantes e
estabelecimentos similares, assim como na saidam@rimla por empresas
preparadoras de refeicdes coletivas, excetuando, qeralquer das hipoteses, o
fornecimento ou a saida de bebidas, calculando-slacédo ens0% (trinta por cento)
(Conv.ICMS 09/93;

Sustenta que se a empresaRI REFEIGOES COLETIVAS1A0 fosse inscrita neMPLES NACIONAL,

a base de célculo sobre a qual incidiriecias diferido e por substituicao tributaria, jamaisiaer
igual ao valor total da nota, como pretende o auéuam seu demonstrativo, mas sofreria uma
reducao deo%. Pede que esta infracdo seja julgada improcedente.

Quanto a Infracaos, aduz que resolveu declinar de sua defesa, camudodcom o pagamento da
mesma, com reducdo da multa, cujo comprovante danpento sera juntado ao preseptE
oportunamente

O autuante presta informacao fiscal, as k&l a 903 reproduz os termos das infracdes, e das
alegacOes defensivas, em relacdo a Infragddizendo que em referéncia a alegacédo do autuado,
acerca da suspensdo da exigibilidade do crédibutéiio, objeto do Auto de Infracam°
206886.0011/05-4em sede do Mandado de Segurancasgeds41-7/2008cuja decisdo dac* Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Salvador transcaipega de defesa, que a deciséo judicialem
Insténcia, fora pela suspenséo da exigibilidadecrédito tributario objeto do Auto de Infracdo
acima mencionado, nao temcondao de impedir a homologacdo dos lancameet&zados para
diante do feito objeto da demanda judicial.

Salienta também que, acerca da reforma da decesdblastancia levada a termo pela Terceira
Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado déaBapelacdo Civel/Embargos de Declaracao
Nn° 0029265-54.2008.805.001-a0 julgar pela pertinéncia do crédito utilizadeferente aos materiais
de construcdo utilizados na ampliagdo da unidabel faliz que ao contrario do que afianca a
defendenteessa decisdo nao fulmina, em definitivo, o Auténffracéo N° 206886.0011/05;400rque
ndo esta esgotado o transito em julgado.

Aduz que em momento algum, a Fazenda Estadual lrecera relacdo entre a construcéo civil
efetuada e a atividade fim do autuado. Sustentaaqoenstrugcéo civil efetuada constitui ativo
imobilizado por acesséao fisica, que ndo esta vageula atividade fim da empresa, mas sim a
construcdo do prédio onde vao ser realizadas esisédades, ficando vedado o aproveitamento
dos créditos vinculados a referida construcéo. €igat.97, Iv, “c”, do RICMS/BA/1997 NO que se
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refere a ativo imobilizado por acessao fisica. #sse que esta Ultima decisdo, também, nao
poderé inviabilizar o legitimo direito da Fazendilita & homologagdo expressa dos langamentos
realizados pelo contribuinte, para aléem daqueta lid

Esclarece que quanto ao equivoco supostamenteidtan lancar imposto referente a créditos de
ICMS ocorridos ha mais deanos, contados da data da intimacdo da autuag@ej2010,quando,
segundo o autuado, ja haviam sido homologadosataente, todos os lancamentos ocorridos até
agosto de2005 de pronto, refuta tal argumento, porque a comtage prazo decadencial esta
disciplinada no Art173, |, e a ocorréncia da homologacaolaodo CTN, que transcreve.

Reproduz os arks e 965 do RICMS/97,que tratam dos prazos para lancamento do impostves
e documentos fiscais e da extin¢cdo do créditottiim

Frisa que a contagedo prazo decadencial da-se amécinco) anos, contados a partir de de
janeiro do ano seguinte ao da efetivacado do langameelo contribuinteDiz que ndo encontra
amparo no sistema normativo vigente, a argumentdgatefendente acerca da contagem do prazo
decadencial a partir do fato gerador da obrigaghotéria desse imposto,loMsS.

Explica que os créditos referentes ao ativo permtanserdo apropriados pelo contribuinte no
periodo deo4 anos, a razdo de4s avos, mensalmente (Ad3, Vv, “a”, § 179 do RICMS/1997). Por
este motivo os créditos referentes as aquisicOemateriais de construcdo para ampliacdo da
unidade fabril foram lancados, no livkaiCMS, até o més de novembro 2i®7.

Salienta que os créditos das aquisicoes dos matddaonstrucdo do més de janeireats foram
lancados no livro Registro de Apuracdoldas, a razao de/48 avos, nos meses de janeiro2des

até dezembro deoog durante4s meses; os creditos das aquisicdes de materiasradgrucao do
més de fevereiro deoos foram lancados no livri@AICMS, a razdo de/48 avos, nos meses de
fevereiro de2oo3 até janeiro deoo7, durante4s meses; os créditos das aquisicbes de materiais de
constru¢do do més de margo abe3 foram langados no livrBAICMS, a razao de/48 avos, nos
meses de marco @eo3até fevereiro deoo7, durante4gs meses, e assim sucessivamente; as ultimas
absorcdes dos créditos dos materiais de constrdigdexercicio de20o3 referem-se ao més de
dezembro deoo3,cujos lancamentos no livRAICMS, a razdo de/4g8avos, se deram nos meses de
dezembro de003 até novembro deoo7. Diz que esta explicado porque os créditos relatiao
ativo permanente, por acessao fisica, reclamadosfes®m ao periodo de janeiro a novembro de
2007.Afirma que 0os mesmos nao sao anteriores a agegms conforme alega o autuado.

Aduz que os créditos mencionados acima sdo aquEestantes dos Demonstrativos das
Exclusdes do LivraciAP, as folhas100 a 127, entregues ao autuado. Esclarece que os créditos
reclamados constam dos Demonstrativos as folbas.7 e 96 a99, dOPAF.

Frisa que sdo langamentos homologados, expressnmentievido intersticio de tempo previsto

no sistema normativo patrio, ndo aquele pretengielo autuado, ou seja, a contar 0 prazo
decadencial do fato gerador da obrigacdo, masntarco prazo decadencial do langamento dos
créditos no livro de Apuracao do Imposto.

Enfatiza que o autuado néo retificou o saldo dalitbéacumulado em seu livroIAP apls a
autuacao objeto dBAF N° 206886.0011/05;4carregando para 0s exercicios seguintes os @sédit
referentes aos materiais de construcédo utilizadosampliacdo da unidade fabril e que se
constituem em ativo imobilizado por acessao figitantém a autuacao.

No que se refere a Infracép diz que ratifica as alegacdes do autuado de sjueateriais e bens:
modulo suporte do elevador, vigas/suporte, calhantigzligacdo para alimentacdo do moinho,
suporte de sustentacdo para o transformador, @utiescarga do elevador do silo, médulo para o
transportador de correia, conjunto de disjuntoraépd@p em estrutura metélica para area de
combustivel do forno, sdo materiais de construcobens, que fixados ou soldados ou
incorporados ao imoével, no caso do galpdo em es#ruinetalica, integram o patrimoénio
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imobiliario da empresa, constituindo-se, em atinmbilizado por acessao fisica. Reitera que a
utilizacé@o de crédito relativo a tais materiaisedada pel®ICMS/97.

Salienta que a assertiva do autuado é de que @siambu bens adquiridos para integrar o ativo
permanente estdo diretamente relacionados a irdizsicdo, sendo instalados em edificacédo

utilizada para o mesmo fim. Reafirma que os bemsateriais sdo alheios a atividade fim da
empresa.

Enfatiza que no que diz respeito a semelhanca cacnsacao que norteowPAF n°206886.0011/05-

4 e sua desconstituicdo pelo Tribunal de Justica stadé da Bahia, trata-se de exigéncia fiscal
acerca de aquisicdes de mercadorias para utilizagdacesséo fisica, entdo, semelhantes#o
mencionado e de decisdo, em grau de recurso, @agublnal de Justica que carece ser atacada,
posto que toma por pressupogicios de omissaque a juizo da autoridade judiciaria poderiam ser
sanados e, também, por entendimento equivocaddojadfazenda Estadual haver reconhecido a
existéncia de relacao entre a construcéao civilzadh, na época, e a atividade fim da empresa, em
sede de processo administrativo fiscal. Ratifieat@acao.

Quanto ao enquadramento equivocado da infragano incisoxil, do Ar.97, do RICMS/BA/1997,

diz que de fato houve o engano, mas que fica emdea a perfeita compreensao da imputacdo que
Ihe esta sendo atribuida, sendo assim o erro meagéb do referido dispositivo regulamentar néo
inquina a nulidade a infracame, haja vista que a descricdo dos fatos ensejou @ndefte
vislumbrar, com preciséo, seu devido enquadramiegtl. Aduz que ndo ha qualquer duvida de
que a descrigdo dos fatos permitiu a recorrenter faznterpretacdo, ao seu modo, do alcance da
vedacdo objeto do Art7, Iv, “c’, combinado com o seu paragratg do RICMS/BA/1997 O
dispositivo legal infringido.

Esclarece que quanto a falta de indicacdo da prapatas operacdes e prestacdes isentas e néo
tributadas sobre o total das operacbes saidas emtapdes efetuadas no mesmo periodo, que
deveria ser excluida do crédito do imposto relafivequisicdo ou a entrada real ou simbdlica, de
mercadorias no estabelecimento, bem como a ausé@acesclarecimento quanto a fracdo que
corresponderia ao restante do quadriénio, na lEpdte alienacédo dos bens do ativo permanente,
antes de decorride anos contados da data de aquisi¢éo, que deversugemida do imposto,
salienta que nédo informou tais requisitos por fdégertinéncia aos dispositivos legais infringjdos
dado o equivoco incorrido na aludida indicacdos,pad invés de indicar o Ar97, Iv, “c”,
combinado com @ 2, I, do RICMS/1997 indicara 0 mesmo Arb7, porém, incisaxll, porque a
empresa nao pratica operagdes isentas ou nacattdsjtnem alienou bens do ativo imobilizado
antes de decorrido o quadriénio de sua aquisi@e Rue a infracdo seja mantida.

Quanto a Infrag&do3, aduz que de referéncia ao Demonstrativo queuwadatanexou, reconhece a
sua pertinéncia, contudo, esclarece que o mesnedoorado a seu pedido, a fim de que pudesse
avaliar a destinagdo das mercadorias adquiridagaiseintegracdo ao ativo permanente ou para
uso e consumo do estabelecimento.

Informa, que destacou no Demonstrativo elaborado petuado, as flsse4 a 883 do PAF, as
mercadorias cujos créditos foram glosados paritéa@ compreensao do julgamento.

Enfatiza que a divergéncia em relacédo ao procedoramiotado pelo autuado repousa no fato das
ditas aquisi¢bes das mercadorias, embora utilizadas manutengcao da atividade fim da empresa,
serem pecas ou componentes de equipamentos iadkistraiores, e de instalacbes da fabrica,
objeto de reposicdo que, em se tratandol@es, sdo destinadas a uso e consumo do
estabelecimento industrial.

Assevera gue o cerne da questao, reside no critéremquadramento adotado pelo autuado para as
aludidas aquisicbes, pois considera que as meileadadquiridas por seu estabelecimento,
destinadas a reposicao de pecas ou componentegugbaraentos industriais ou de instalacdes
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fabris, desde que vinculadas a manutencédo da adeidim do estabelecimento, sdo aquisicdes
para o ativo permanente com direito a crédito, moné os dispositivos legais a que faz alusdo o
autuado, quando no seu entendimento, sdo mercaddeatinadas a uso e consumo do
estabelecimento, sendo vedada a utilizacdo dectaiditos, na forma do Art93, § 17° do
RICMS/BA/1997 Ratifica a exigéncia fiscal.

A respeito da Infracdmd, diz que o autuado informa que, ap0s detida eagfio sobre tal infragéo
declina de sua defesa, concordando com o pagamam@sma com reducao de multa.

Quanto a Infracdos, ressalta que o autuado entendeu que as aprogsido8 créditos relativos ao
ativo permanente se dardo a razaa/agavos, na forma do Are3, § 17, ) dORICMS/97,porque seu
periodo de apuragdo doms é mensal, ndo se Ihe aplicando o critério de poipealidade/dia de
utilizacdo do bem no estabelecimento, mas o dezagdo em cada més, a razdo integral/de
avos.

Salienta que a regulamentacao do direito ao créeliaivo as aquisicdes para o ativo permanente,
€ aquela prevista r©17, do Art.93, do RICMS/BA/1997 em Seus incisos.aVvl, cumulativamente, e
nao como quer fazer crer a defendente (que se lginsamente, ao inciso | do mencionado
dispositivo legal a apropriacdo desses créditospbAervacdo do disposto nos incisoa Vi
constitui a exata dimensédo do mandamento legapatao referido paragrafige, em se tratando
dos referidos créditos. Reproduz os mencionadg®sitivos regulamentares.

Continua, esclarecendo que o inaigc 17, do Art.93, doRICMS/1997 acima, quando se reporta ao
critério de proporcionalidade, “pro rata die”, @ fgara adequar o “periodo de apuracdo” a fracédo
1/48 avos, ou seja, a apropriacdo do crédito fiscamen4 anos, entdo se o periodo € maior que o
més, bimensal, por hipétese, a fracdo seria o alpuite a2/48 avos; se o decéndio, a fracdo seria
1/3 de1/48avos, etc..

Discorre que o inciswl, do Art. 93, do RICMS/1997 estabelece as condicionantes para a utilizacdo
da fracdo del/48 avos, no tocante aos créditos de ativo imobilizdderdo objeto de outro
langcamento, além do langcamento em conjunto conewsid créditos, para efeito da compensacéo
prevista neste artigo, na forma previstagrg do Art.339, para aplicacdo do disposto nos incisos |

7

a V deste paragrafo”. Cita que o critério, “proaralie”, € objeto do incisov, do § 179 do
RICMS/BA/1997.

Continuando assinala que a alinea “e”, incisodo § 2, Art. 339, do RICMS/1997 dispde,
literalmente: “e) quadro4 - “Controle da Apropriacdo Mensal do Crédito”: destse a
escrituracdo, nas colunas sob os titulos corregpoes da® ao48® més, o montante do crédito a
ser apropriado que sera o obtido multiplicand@-sealor total do respectivo crédito pelo fator
igual a um quarenta e oito avos da relacdo enwalar das operacdes de saidas e prestacfes
tributadas e o total das operacdes de saidas agies do periodo, equiparando-se as tributadas,
para fins deste inciso, as saidas e prestacfesdestino ao exterior; contendo os seguintes
campos, descreve 0s campos correspondentes, wgchysio rata die

Pontua que, por conseguinte, como se constataisppssdivos legais, o critéritpro rata die”, se
aplica aos diversos periodos de apuracdo. Destaeaaqropriacdo dos créditos de ativo
imobilizado requer a observancia estrita de duasdicmnantes: o percentual das saidas
tributadas/saidas totais, e, a quantidade de diague o bem ficou em uso em cada més. Assim,
apenas argumentando, se a empresa adquire o bém e utiliza ndo podera apropriar-se do
crédito do imposto, independentemente de seu pededapuracdo do tributo, a ndo ser quando
passe a utiliza-lo, proporcionalmente aos diasstedo bem no més. Mantém a infracao.

No tocante a Infracéas, diz que o autuado informa que, apds detida vagfio sobre tal infracdo
declina de sua defesa, concordando com o pagamam@sma com reducao de multa.

Aduz que as alegacbes da defendente quanto adafeagenfocam duas vertentes, a primeira
versa sobre a duplicidade de cobranca do mesmostmpsobre o mesmo fato gerador, pelo
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mesmo ente tributante por ser a fornecedora doseatos inscrita no Simples Nacional, e a
segunda alegacao versa, o seu direito a reducBasagade célculo eBoy, prevista no Artg7, XX,
doRICMS/BA.

Frisa que de referéncia a alegacao de nao ocodiégranento sobre tais operacdes, para cobranga
do destinatario, tido como contribuinte substitygforque a fornecedora de alimentacéo é inscrita
no Simples Nacional e ndo se aplicar, sobre esge regime de tributacdo (Simples Nacional), o
instituto da substituicao tributaria, por diferinb@n refuta imprépria tal assertiva, porque a mesma
nao encontra amparo nas disposicOes estabelecmla&rtn 343, Xvill, do RICMS/1997 que
transcreve.

Informa que as empresas do Simples Nacional, édeeal@oncessao de habilitacdo para operar no
regime de diferimento, conforme disposto no An3, § 2° e 4°do RICMS/1997 excetuadas duas
operacgOes elencadas no A393 do mesmo diploma legal, mas que ndo abrigam asQfes
praticadas pela fornecedora Nutri Refeicdes Castiv

Sustenta que é correto dizer-se que em outrosdioneatos de alimentacdo, que ndo a hipotese
anterior, ja que a responsabilidade pelo pagamedatdributo é do substituto tributario, por
diferimento, a Nutri Refeicdes Coletivas poderieotker o tributo pelo Simples Nacional ou pelo
regime normal de tributacéo, aplicando a reducaBase de Calculo estabelecida no Art.xXx,
doRICMS/BA, nos fornecimentos “outros” de alimentagéo.

Salienta que o recolhimento do tributo pelo Simplasional ndo exclui a incidéncia dmMs, nas
operacgOes alcancadas pelo instituto da Substitdighatéria.

Assevera que quanto ao direito a reducéao da basélddo do imposto erso%, na forma do Art.
87, XX, do RICMS/BA/1997 ndo esta ao seu alvedrio, determinar qual a tesglculo do tributo,
haja vista a vinculacéo plena de sua atividade.

Informa que o préprio contribuinte substituido feeo valor muito aquém do devido pelo
contribuinte substituto, e, também, porque tal lleowento ndo inclui oicMS devido por
Substituicdo Tributaria, no caso, por diferimenfssevera que esta infracdo € inteiramente
procedente.

No tocante a Infracéas, diz que o autuado informa que, apds detida eagfio sobre tal infracéo
declina de sua defesa, concordando com o pagamiEntmesma, conforme documento de
arrecadacéo estadual as flss e 797 do PAF. Constam as fl207 e 912, extratoSIGAT referente ao
pagamento da parte reconhecida.

VOTO

Inicialmente, vale salientar que o autuado impugsmmente as infragdes, 02, 03, 05 07, tendo
informado nas razdes de defesa que concorda comaganmento das InfracOest, 06 e 08
consubstanciadas no Auto de Infracdo. Providenzimspectivo recolhimento, consoante detalhes
de pagamentsIGAT, as fls.907 a 912. Assim, considero procedentes os itens cd@atestados, e
pagos 0s seus valores correspondentes, haja ustadg existe controvérsia.

Argui enquadramento equivocado da Infragdmo incisoxll, do art.97 do RICMS/97, quando o
correto seria incisov, alinea “c”,8 . incisolll dos mencionados artigo e regulamento. Pela
descricdo dos fatos e pelos elementos trazidosaats sobre os quais o contribuinte tomou
conhecimento e se defendeu, ficou evidente o emgommhto legal, e a empresa ndo pratica
operacdes isentas ou nao tributadas, nem alienus dee ativo imobilizado antes de decorrido o
quadriénio de sua aquisi¢do. Nao vislumbro viei@@nulacdo da Infracée. (art.19 doRPAF/99.

Em sua defesa o contribuinte argliu que a primefiacdo ndo pode prosperar porque esta

respaldada na repercussaori® 206886.0011/05-& este estd com sua exigibilidade suspensa por
decisdo em liminar proferida pedov. Juizo de Direito daoc2Vara da Fazenda Publica da Comarca

de Salvador, constante dos autos do Mandado deré®®gun®1880641-7/2008,confirmada em
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segunda instancia, pela Terceira Camara Civel, rdmual de Justica do Estado da Bahia, na
Apelagéo Civel/lEmbargos de Declaracadmord265-54.2008.805.001-ha Sessdo Ordinaria do dia
23/02/20109 que julgou o mandado de segurancaRAPN°206886.0011/05-4.

Examinando as pecas do processo, sem adentrar rito rdéa acdo impetrada, verifica-se,
consoante relatado, que a concessao da liminar @mlado de seguranca fora deferida em juizo
monocratico e confirmada em segunda instancia, geeterminar a suspensao da exigibilidade do
crédito tributario, oriundo do Auto de Infracdo20%886.0011/05-4n0 sentido de que o Estado da
Bahia por seus procuradores se abstenha de prossegua cobranca judicial do referido crédito
tributario. Esta foi a determinacao judicial.

Saliento que o autuado nao trouxe aos autos pravdedisao final de julgamento do mérito da
mencionada acéo a seu favor, lhe concedendo aoditeifazer uso de crédito fiscal de aquisicéo
de mercadorias para integrar 0 seu ativo imobitizgdr acessao fisica. Portanto, no meu
entendimento, a decisdo prolatada em sede de lmnd® impede que sejam adotados pela
fiscalizacdo procedimentos no sentido de se redingamento de oficio do crédito tributario, para
resguardar o direito ao Estado de interpor futgéeale execucao, contra o sujeito passivo, caso 0
mencionado mandado de seguranca no julgamento rite nénha sua decisdo favoravel ao erario.
Reputo correto o procedimento fiscal.

Foi arguido pelo contribuinte que esta se cobrasglavocadamentecMms referente a créditos
ocorridos ha mais de anos, dessa autuacdo, quando ja haviam sido hgadas tacitamente
todos os lancamentos por homologacao, ocorridoagasto deoos, sem que a Fazenda Publica,
no periodo des anos, a contar da ocorréncia do fato gerador,atesghpronunciado sobre 0s
mesmos, citando em seguida para defender a syatagels0, e 0 selg 4°, bem como o contido
no art173, incisol do Codigo Tributario Nacional, além de entenditoeloSTJconsoante relatado
linhas acima.

Ressalte-se que ©OONSEF/BA vem decidindo que a decadéncia do direito detitomscrédito
relacionado aecMs se opera de acordo com o am3 doCTN.

E oportuno ressaltar que o arso, paragrafote do CTN confere a Lei competéncia para fixar prazo
de homologacdo. No Estado da Bahia isso foi feitcart. 28 da Lei3.956/81(COTEB - Codigo
Tributario do Estado da Bahia), que, no seu paf@gradetermina o inicio da contagem a partir de
1° de janeiro do ano seguinte ao da efetivacdo dgataanto pelo contribuinte, com dispositivo
correspondente nos artigase 965, |do RICMS/BA.

O art. 107-B da Lei n°3.956/1981(COTEB), que incorporou o art.50 do CTN, no seu paragrafe®
dispbe que se considera ocorrida a homologacéia tdailancamento e definitivamente extinto o
crédito, ap0ss (cinco) anos, contados a partir ele janeiro do ano seguinte ao da ocorréncia do
fato gerador, salvo se comprovada a ocorréncialbe flaude ou simulacéo.

No presente caso, o Auto de Infracdo foi lavradalia®o de julho de2010 e os créditos exigidos
referem-se a valores consignados em seu livro Regle Apuracdo dacMs relativos ao periodo
de janeiro a dezembro deo7. Portanto tinha a Fazenda Publica o praza®1€/2012 para efetuar

o referido lancamento. Isto posto, ndo acolho, pamseguinte, a preliminar de decadéncia
suscitada pelo sujeito passivo.

No meérito a Infracdmi, trata da utilizacdo indevida de crédito fiscal Id&sS, referente a
mercadorias adquiridas para integrar o ativo peemi@ndo estabelecimento. Créditos fiscais
utilizados indevidamente nas aquisicOes para oo aimobilizado, por acessao fisica, em
decorréncia da apropriacdo dos créditos acumulad@sAP, na propor¢cda/4s, sem o ajuste no
mencionado livraCIAP decorrente do lancamento objetordd N%206886.0011/05-4G0M repercussao
no exercicio deoo7.

Conforme apurado no Auto de Infracdo de20$886.0011/05-4lavrado anteriormente, o autuado

utilizou indevidamente a parcelas mensais/dedos créditos acumulados do livec®pP, tendo em
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vista que incluiu materiais adquiridos, aplicadas ativo imobilizado por acessdo fisica no
exercicio de2003 nado tendo sido corrigido o saldo dos créditosradados até aquele exercicio,
consequentemente houve repercussao no exercietoem razao do contribuinte nao ter efetuou
0S hecessarios ajustes.

Portanto, foram glosados os créditos fiscais radaths aquisicdes de materiais de construcao e os
respectivos servigos de transporte desses mater@aonstancia do exercicio zi®3 empregados

em obras de benfeitorias e ampliacdo da unidadd, fabovel que integra o ativo permanente,
porque séo operacdes alheias a atividade fim dbelstimento, ndo ensejando direito aos créditos
fiscais destacados nos documentos fiscais.

Embora o autuado tenha impugnado o presente lam¢an@m o0 argumento de que o
entendimento da fiscalizagcdo ndo tem como prospeigure € totalmente improcedente porque esta
respaldado inteiramente na repercussapA¥on® 206886.0011/05-40bservo que o Auto de Infracao
lavrado anteriormente ja foi objeto de julgamenadap2 Camara de Julgamento Fiscal deste
CONSEF conforme voto proferido no AcérdaoiF 0184-11/07fls. 133 a 136 do presentePAF),
parcialmente reproduzido a seguir:

“No mérito, a aquisicdo dos materiais de construgira serem aplicados nas
obras de edificacbes de ampliacdo da unidade fabiiiz da legislacao dams,
ndo gera direito a crédito, haja vista serem beng\veis por acessao fisica que
nao estdo vinculados a atividade da empresa, nmsaiconstrucao de diversas
obras no seu estabelecimento, as quais visam armipdgedo de sua unidade
fabril, conforme atestado pelo proprio recorrente,fl. 631 dos autos, cujos
projetos foram denominados de: “Moagem de Cimeinte- Transporte de
Cimento”; “Modificacbes de filtro de mangas do neaflor”; “Sistema de
Alimentacdo Bagaco”; “Modernizacdo do Sistema deblificacdo Mancais
Moinho 11 Cimento”; “Automacdo Final Linha Existente” e “Smma
Petcoque/Carvao Mineral”, etc..., obras de edificags onde sao realizadas as
suas atividades.

Portanto, a aquisi¢éo de: brita gravilhdes, matémdétrico, material hidraulico,
placas premoldadas, soleiras, cabos, canaletespspigelas para pisos,
inversores de frequéncia, chapas para revestimegimmentos de torres, etc.,
para serem utilizados nas construcdes de obragldiea;des ndo geram direito
a crédito, pois sdo materiais de construcdo adqisi para produzirem bens
imoOveis por acessao fisica, ndo passiveis de ameimto, com vedacao legal
expressa neste sentido, conforme estabelece e9agt2°da Lei n ©7.014/96e no
art. 97, 1v, alinea “c”, c/c 0§ 2°,do RICMS Possibilitar o direito ao crédito nas
aquisicoes destes materiais seria afrontar a vedatggal, a despeito da
utilidade e essencialidade da edificacéo resultddacessao fisica.

Diante do exposto, acompanho o0 Parecer RizE/PROFISe voto peloNAO
PROVIMENTOdO Recurso Voluntario, por serem as razoes redsiigaresentadas
incapazes de modificar a Deciséo recorrida”.

Observo que no ambito dest®NSEE ja houve decisdao quanto ao fato apurado no presen
lancamento de que, efetivamente, houve utilizagdevida de crédito fiscal no exercicioates e

por isso, 0 autuado deveria proceder aos ajustesarodos saldos acumulados nos exercicios
subsequentes, inclusive o 2i®7,alvo desta imputacéo, o que néo foi feito, readitana lavratura
do presente Auto de Infracéo.

Observo que o autuado ndo contesta os numerosokevadefeito nos demonstrativos que
embasaram a autuacdo bem como os valores constiadtano presente Auto de Infracao.
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Do exposto acima, restou demonstrado que o proesdiamfiscal esta correto, portanto esta
infragéo é subsistente.

Na infracdo02, ocorreu a utilizacdo indevida de crédito fiscalldvis referente a mercadorias
adquiridas para integrar o ativo permanente ddekteimento, tendo o contribuinte feito uso de
crédito referente as entradas de mercadorias ddasnao ativo imobilizado, por acesséo fisica, a
razdo del/48 avos, referente a materiais de construcéo e pd@ahetalico para cobertura da area
de combustivel do forno.

Ao se insurgir contra a parcela da exigéncia coverge a incorporagcdo de bens por acessao fisica,
o0 impugnante alegou que as mercadorias “calha weligacdo para alimentacdo do moinho”,
“suporte de sustentacdo para transformador”, “detdescarga do elevador de silo”, “médulo para
transportador de correia”, “galpdo de coberturama de combustivel do forno”, médulo suporte
elevado, vigas/suportes e “conjunto de disjunto@y sédo alheias a atividade do estabelecimento,
porque estdo diretamente relacionadas com o pwdessdustrializacdo de cimento, qualificadas
de bens do ativo permanente que nao sdo adquipaas locacdo a terceiros ou para fins de
investimento ou especulacdo, entendendo ser legiirrédito dacms, decorrente da aquisicao
das mesmas, ndo por acessao fisica, pois ndo@pdnam fisicamente a estrutura imobiliaria da
fabrica, apresentando em seguida, esclarecimealws & local de uso, o objetivo e a finalidade
das mencionadas mercadorias, #se 85.

O autuante, por sua vez, consignou que muito endmprales materiais se encontrem relacionados
de alguma forma ao processo industrial, sdo bemsteriais de construcdo que se integram a
estrutura metalica da fabrica, sendo imobilizadwsagesséo fisica.

Coaduno inteiramente com o entendimento oferecalo preposto fiscal, haja vista que nao se
pode admitir que, pela sua descricao, aqueles d$egas considerados como integrantes do ativo
imobilizado do estabelecimento. Mesmo porque, camando-se o0 seu local de uso e a sua
finalidade, fica evidente que integram o patrimdmobiliario do contribuinte, desde quando s&o
empregados diretamente na estrutura fisica dos eimée do maquinario existente no
estabelecimento, o que representa uma ampliac@mg@eesa, classificando-se, assim, como um
bem imovel por acessao fisica, sendo alheio, destaa, a atividade do estabelecimento, nao
gerando, por consequéncia, direito a apropriacaarddito fiscal, em conformidade com o
disposto no ar®7, incisolv, alinea “c”,§ 2, incisolll do RICMS-BA, transcritos a seguir:

“Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas as dispesicexpressas de
manutencdo de crédito, creditar-se do imposto nadad aquisicdo ou a entrada,
real ou simbdlica, de mercadorias no estabelecimebem como aos servicos
tomados:

IV - quando a operagao de aquisicdo ou a prestagao:

c) se referir a mercadorias ou servigos alheiogigidade do estabelecimento;

§ 2°Para os efeitos da alinea “c” do incigg, consideram-se alheios a atividade do
estabelecimento, ndo conferindo ao adquirente Wirei crédito, dentre outras
situacoes:

Il - os imbveis por acessao fisica.

Concluo, deste modo, restar caracterizada a imedalde apontada pela fiscalizacdo, quanto a
parcela da exigéncia atinente ao crédito fiscalregite a aquisicdo dos materiais acima indicados.

No tocante a Infracaas, o contribuinte foi acusado de ter utilizado indemente crédito fiscal de
ICMS referente a aquisicdo de materiais para uso eustndo estabelecimento, por té-los
enquadrado como se fossem destinados ao seuratbdizado.
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Ao se insurgir contra a exigéncia, o impugnanteraignou o local de uso e a destinacédo de cada
uma das mercadorias atinentes a autuacdo, adugmelopelas suas caracteristicas, ndo séo
consideradas como bens de uso e consumo, por theade® a manutencdo da atividade fim do
estabelecimento, por tratar-se de aquisicédo de atigbilizado, gerando a possibilidade de crédito
do imposto, a razdo dets avos por més.

Comungo, mais uma vez, com o0 posicionamento exderpalo autuante, haja vista que, conforme
discriminado pelo préprio sujeito passivo, as $kBt a 883, as mercadorias se referem a itens tais
como: unidade evaporadora, chapa aquecedora, bachidirecional amarela, martelo, correia
transportadora, abracadeira roda/lisa/corrente/sig.para balanca, detector de metais industriais
filtro redondoEz, base do moinho de cimento, programador eletrdmonjunto de cabine para
elevador com inversor de frequéncia, chapas destiewento do moinho, valvula de guilhotina
pneumdtica, valvula rotativa, vigas/suportes, lmbr@ade vedacdo, bomba, valvula rotativa,
equipamento para laboratério, etc.. Apesar dessaerias se destinarem a manutencao da
atividade fim do estabelecimento, como se destirameposicdo de materiais e pecas de
equipamentos ou partes de equipamentos da sua piautstrial, sdo classificados como materiais
de uso e consumo, estando correta a exigéncia jpastom que foi indevidamente utilizado como
credito fiscal.

Ressalto, inclusive, estar consolidado o entendionanima na jurisprudéncia destoNSEFR de
acordo com reiteradas decisfes, na primeira inst@&confirmadas pelas Camaras de Julgamento
Fiscal, a exemplo dos Acérdans 0032-04/08, CJF 0201-11/6€JF 0129-11/07.

Com base no acima exposto, o lancamento corresptn@e infracdoo3, do modo como foi
calculado pelo autuante, esta correto, o que edgéncia totalmente pertinente.

Na Infracdoos a acusacao é de que o contribuinte utilizou crédital deicMs relativo a entrada
de bem do ativo imobilizado, apropriando-se de rvalgperior ao permitido pela legislacdo, a
razao det/48 avos, devido a erro no modelo do liveP utilizado para escrituracéo, faltando a
coluna referente ao critério de proporcionalidaidede utilizacdo do bem no estabelecimento.

O sujeito passivo negou o cometimento da infraglEgou que ndo houve erro no modelar
utilizado para escrituragdo, afirmando que o sginre de apuracédo domMs € mensal, aduziu que
nao se aplica no modelo dovP mais uma coluna referente ao critério de propaetidade/dia de
utilizacdo do bem em seu estabelecimento.

Examinando os demonstrativos que embasaram a aofuagifico que no periodo levantado ficou
demonstrado que o contribuinte se apropriou deitoréiscal registrado naciAP em valor
resultante de apropriacdes e rateios realizadas sofjuantidade de dias total do més, em periodos
em gue a quantidade de dias em que o bem ficousenfai inferior a um més. Portanto, ao
contrario do que alegou o0 sujeito passivo, restemahstrado que no periodo levantado o
contribuinte se apropriou de crédito fiscal regidtr noCIAP em valor superior ao permitido pela
legislacdo, posto que no rateio levado a efeitoneacionado livro a quantidade de dias em que o
bem passou a ser usado no ativo imobilizado feriof a um més, conforme planilhas asd& a

266 €473a479. (Alinea “e”, incisall, dog 2 do art.339 doRICMS/97).

Isto posto restou demonstrado que esta corretoéditartributério lancado pela fiscalizagéo,
consubstanciado no Auto de Infracdo. Infracdo stdsie.

A Infracdo07 se originou da falta de recolhimento iIdvS, em razdao da condi¢do do autuado de
responsavel pelo imposto diferido nas entradasfégcbes destinadas a consumo por parte de seus
funcionérios.o contribuinte alegou ter ocorrido cobranca em digdide do imposto, sob a
assertiva de que sendo o fornecedor empresa demegorte, inscrita no Simples Nacional, no
fornecimento de alimentos ndo haveria diferimemoirdposto, para cobranca do destinatario,
tendo em vista que @MSs ja teria sido recolhido, com base no regime deagdo dacMs em
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funcdo da receita brut®leiteou pela aplicacdo da reducéo da base del@@lesov, prevista no
art. 87, incisoxx doRICMS/BA.

Contestando os argumentos defensivos, 0 autualdatea que as disposicdes estabelecidas no
incisoxvill do art.343 se referem aos fornecimentos de refeicoes posquei contribuintes deste
Estado, destinadas a consumo por parte de seusegadps, ndo excepcionando qualquer
estabelecimento do regime de diferimertembrou, ainda, ser vedada as empresas do Simples
Nacional a concessao de habilitacdo para opereggime de diferimento. Concluiu que com base
no art.386 doRICMS, 0 recolhimento do tributo pelo Simples Nacionéb ®xclui a incidéncia nas
operacdes alcancadas pela substituicéo tributaria.

Saliento que em conformidade com o disposto n@48tincisoXvill doRICMS-BA, o0 langamento

do IcMs incidente nos fornecimentos de refeicoes a esteipeénto de contribuinte, destinados ao
consumo por parte de seus empregados, fica difpactb o momento em que ocorrer a entrada no
estabelecimento adquirente. Por outro lado, @#8tdo RICMS/97 estabelece que o contribuinte que
adquirir as refeicbes efetuard o recolhimento dposio por ele lancado, na condicdo de
responsavel solidario, o que afasta a afirmacd@ndefa de que a responsabilidade pelo
lancamento e recolhimento doMs em questdo ndo seria do autuado. Também com lease n
dispositivo regulamentar, fica descaracterizadargumaentacdo de que a exigéncia tributaria
importaria cobranca em duplicidade do imposto.

Observo que o autuado ndo contestou que as redefef@ionadas nas notas fiscais objeto do
lancamento foram destinadas ao consumo de seusgaaior.

Saliento que, como os alegados pagamentoscde efetuados pelo fornecedor no periodo
compreendido pela autuagao foram realizados naigamdie empresa optante pelo regime do
SimBahia, descabe a alegacéao defensivadiglén idem haja vista que ndo ha como vincular os
mencionados recolhimentos mensais com o0s valoresddbitos do imposto que esta sendo
cobrado. Mesmo porque em todos 0os meses abranggtsautuacao os recolhimentos efetuados
pela referida empresa (fornecedora das refeic@esjevam em valores substancialmente inferiores
agueles correspondentes as aquisicoes efetuadasnmeignante. Ademais, como o autuado era o
responsavel pelo lancamento e recolhimentoials, ndo pode alegar desconhecimento da
legislacdo aplicavel ao caso e nem da situacastratldo seu fornecedor.

Consigno que apesar das alegacdes de que o foonesmrth optante pela apuracdo com base na
receita bruta, ndo consta nos cadastrosakaz que esse contribuinte apurava o imposto dessa
forma. Tal fato ndo é verdadeiro, pelas razdesiddsiacima.

Assim, concluo que o fornecedor das refeicdes,omtr@rio do quanto sustentado na defesa, nao
recolheu acwms relativo as operagfes de venda para o contribautigado, ou seja, nem recolheu

0 imposto referente ao fornecimento das refeicdieerdes as Notas Fiscais que embasaram a
autuacdo, nem o imposto exigido neste Auto de ¢abrainocorrendo portanto o alegaais in
idem No entanto, quanto a alegacdo do sujeito pas¥vqgue faria jus a reducédo da base de
calculo no montante d®%, entendo que Ihe assiste razdo, tendo em vista gisposi¢cao contida

no incisoxx do art.87 do RICMS/BA, ndo estabelece nenhuma condicdo para a concdsss®
beneficio. Assim, refaco os célculos correspondemiara deduzir dos montantes apurados aquele
percentual, de modo que a infrag@oresta parcialmente caracterizada, no valoR$k5.046,03,
assim demonstrada.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO DA INFRACAO 07
Data Data Base de Calculo | Alig % ICMS
Ocorréncia Vencimento Base de Calculo No Auto de InfragdReduzida em 30% Devido
26/01/2007 09/02/2007 29.014,20 20.309,94 17,00 3.452,68
26/02/2007 09/03/2007 27.675,00 19.372,50 17,00 3.293,32
26/03/2007 09/04/2007 34.402,33 24.081,68 17,00 4.093,87
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26/04/2007 09/05/2007 30.092,41 21.064,68 17,00 3.580,99
26/05/2007 09/06/2007 29.431,31 20.601,91 17,00 3.502,32
26/06/2007 09/07/2007 19.563,40 13.694,38 17,00 2.328,04
26/07/2007 09/08/2007 13.349,68 9.344,7f 17,00 1.588,61
26/08/2007 09/09/2007 15.738,81 11.017,16 17,00 1.872,91
26/09/2007 09/10/2007 16.062,17 11.243,51 17,00 1.911,39
26/10/2007 09/11/2007 16.524,74 11.567,31 17,00 1.966,44
26/11/2007 09/12/2007 19.079,62 13.355,73 17,00 2.270.47
26/12/2007 09/01/2008 16.059,20 11.241,44 17,00 1.911,04
29/01/2008 09/02/2008 16.071,49 11.250,04 17,00 1.912,50
27/02/2008 09/03/2008 14.990,82 10.493,57 17,00 1.783,90
26/03/2008 09/04/2008 13.639,68 9.547,77 17,00 1.623.12
28/04/2008 09/05/2008 17.288,47 12.101,92 17,00 2.057,32
28/05/2008 09/06/2008 15.739,25 11.017,47 17,00 1.872.96
26/06/2008 09/07/2008 17.360,03 12.152,02 17,00 2.065,84
26/07/2008 09/08/2008 15.817,35 11.072,14 1700 1.882.26
27/08/2008 09/09/2008 16.843,34 11.790,33 1700 2.004,35
27/09/2008 09/10/2008 17.799,43 12.459,60 1700 211813
27/10/2008 09/11/2008 15.356,79 10.749,78 17,00 1.827,45
27/11/2008 09/12/2008 17.168,78 12.018,14 17,00 2.043,08
26/12/2008 09/01/2009 17.504,58 12.253,20 17,00 2.083,04
Total 55.046,03

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragéo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestdaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n206917.0004/10-2 lavrado
contraCCB — COMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valorrig66.786,66 acrescido da multa @®%, prevista no artiga2,
incisosll, alineas “a” e “f”, evil, alinea*a’ da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores efetivamente recolhidos.

Sala das SessGes DONSEF 24 de agosto deo1l
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — RELATOR

ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR
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