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EMENTA: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
MERCADORIA ENQUADRADA NO REGIME DA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. (FRALDAS DESCARTAVEIS
E ABSORVENTES HIGIENICOS). SUJEITO PASSIVO POR
SUBSTITUICAO ESTABELECIDO EM OUTRO ESTADO.
VENDAS PARA CONTRIBUINTES ESTABELECIDOS NO

ESTADO DA BAHIA. @) FALTA DE RETENGCAO DO
IMPOSTO.b) IMPOSTO RETIDO A MENOSNas operacdes
interestaduais com mercadorias sujeitas a sulgstdui
tributaria entre Estados signatarios de convénio ou
protocolo ou em decorréncia de termo de acordo
firmado com o sujeito passivo e 0 Estado da Bah&
preveja a retencdo do imposto, é atribuida ao \entest

a responsabilidade pela retencdo e recolhimento do
tributo em favor da unidade federada destinataia.
base de célculo para fins da antecipagdo tributaria
obedece a forma prevista no incis@o § 29 do art.61

do RICMS/BA, no § 4°,da clausula segunda do Convénio
ICMS 76/94 que prevé uma reducdo de% (dez por
cento) da base de calculo, ndo resultando cargavge
inferior a7%, aplicando-se a aliquota para as operacdes
internas de7%. Exigéncias mantidas. Nao acolhidas as
preliminares de nulidade suscitadas. Auto de lafvag
PROCEDENTE. Decisédo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado env/09/2010,exige ICMS no valor der$1.033.456,33através das
seguintes infracoes:

1. Deixou de proceder a retencao WS, e o consequente recolhimento, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, relativo as opia subsequentes, nas vendas realizadas
para contribuintes localizados no Estado da Baliaempresa deixou de cumprir 0
estabelecido no Termo de Acordo celebrado com eefseia da Fazenda do Estado da Bahia,
Processo n?31280/2005-pParecer n8072/2005 Valor Histérico:R$1.020.724,78- Multa de60,
Exercicio de20o9

2. Procedeu a retencdo a menondas, e o consequente recolhimento, na qualidade @gsuj
passivo por substituicdo, relativo as operacoesesjilentes, nas vendas realizadas para
contribuinte localizados no Estado da Bahia. A es@rdeixou de cumprir o estabelecido no
Termo de Acordo celebrado com a Secretaria da Hazdo Estado da Bahia, Processo n°

131280/2005-p Parecer n8072/2005 Valor Histérico:R$12.731,55- Multa de60% - Exercicio de
2009 (03.01.01);

O autuado apresentou impugnacao,2is.a 269, e inicialmente suscitou preliminar de nulidade
por inseguranca da infracdo e incompeténcia dooolfgdaendario, quanto a substituicdo
tributaria, no tocante a responsabilidade de rémmp imposto nas operacdes comerciais de
saida de produtos de sua fabricacdo, destinadampesas comerciais situadas no territorio

baiano.
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Afirma que a legislacao tributaria pertinente regemas gerais de direito tributario aplicaveis a
Unido, Estados e Municipios, tem que se respeifainzipio constitucional de territorialidade
de cada ente federado, na cobranca dos tributos.

Aponta que o contribuinte substituto/autuado realibperacdes de vendas de produtos para
empresa comercial estabelecida no Estado de Gei&)tende que, no caso dos autos, a
exigéncia do pagamento do tributo n&o retido éedpansabilidade do contribuinte substituido,
como preveé a legislacéo tributaria do Estado dasBah

Resta claro que o 6rgédo fazendario do Estado d#éaBeto tinha competéncia para autuar a
empresasAPEKA, em decorréncia de obrigacao tributéria, cujo ii@@onivel ocorrera no futuro,
pelo contribuinte substituido, no caso as emprdesatinatarias dos produtos adquiridos, todas
com domicilio tributario no territorio baiano.

Declarou que a empresa nao praticou qualquer gidréigcal, em face das operacdes mercantis
de venda de seus produtos a contribuintes dags&€ed-e suscita a nulidade dos atos praticados
por autoridade na esfera fazendaria, pois o Regultondo Processo Administrativo fiscal —
RPAF, dispde em seu ar8. Pede o acolhimento da preliminar de nulidade paeasgja julgado
nulo ab initio o processo fiscal.

No mérito, a exigéncia tributaria reclamada pedodidecorreu:

- NO PRIMEIRO CASO- da acusacdo de que a empresa nao retsasorelativo a substituicdo
tributaria, quando das vendas realizadas a outngsesas estabelecidas em territério baiano,
no exercicio deoog

- NO SEGUNDO CASO- em consequéncia do recolhimento a menorcets, como substituta
tributaria, em operacbes subsequentes, nas suatasveralizadas para contribuintes
localizados no Estado da Bahia, nos meses de gaf@iereiro, marco, abril e outubzoda

Na acéo fiscal consta a acusagao de que houvendesmento de Termo de Acordo, celebrado
entre a impugnante e a Secretaria da Fazenda adoesa Bahia.

Esclarece, inicialmente, que a empresa autuadahedstida no ramo industrial, conforme a
Clausula Segunda de seu Estatuto Social, tem cdjetivio a industria e comércio de fraldas
descartaveis e que nessas condi¢des celebrou TerrAoordo com a Secretaria da Fazenda do
Estado da Bahia, que permitia destinar para asaiSAMAVI DISTRIBUICAO E TRANSPORTE
LTDA., JEANE SOUZA MELO DE OLIVEIRA, PERELO IMP. CR. REP. LTDA. € CABRAL E SOUZA
LTDA., estabelecidas em diversos municipios situados teroitério baiano, produtos
comerciaveis de sua fabricagdo, ou seja, fraldasati&veis e absorventes higiénicos. Tais
operacdes ocorreram de comum acordo com a legiskaitditaria pertinente, no ambito dos
Estados de Goias e Bahia.

Aduz que o referido Termo de Acordo, firmado emtrérgdo fazendario estadual eAPEKA

IND. E COM. DE FRALDAS DESCARTAVEIS S/Anomeava como contribuinte substituto nas vendas
realizadas para o territorio baiano, pelo quaiiiceesponsavel pela retencao e recolhimento do
imposto nessas operacdes interestaduais. E palareesoento a Clausula Primeira e seu
paragrafo Unico do Termo de Acordo, diz o seguinte:

“Clausula primeira Para os efeitos deste Termo dmmlo, a empresa Sapeka — Industria de Fraldas
Descartaveis Ltda., que no presente processo passaser denominada simplesmente “Acordante”, fica
responsavel, como contribuinte substituto, pela@mefio e recolhimento do ICMS relativo as operagfes
subsequientes com os produtos relacionados nosrghl3.6 e 13.16 do inciso Il, art. 353 do RICMS/BA
aprovado pelo Decreto n° 6284, de 14/03/1997, D@k Sle 16/03/1997.”

Paragrafo Unico O disposto no “caput” se aplica lnsive quando o destinatario, localizado neste &sta
possuir credenciamento para recolhimento do ICM@dbepor antecipacao tributaria até o dia 25 do més
subsequente ao da entrada da mercadoria no sebast@amento, nos termos da Portaria 114/04.”

Cita também o paragrafo Unico da Clausula Quirganedsmo instrumento que preveé:
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“Paragrafo Unico. A falta de retencéo do impostosriermos deste acordo, na Nota Fiscal que aconganh
a mercadoria, ensejara a sua cobranga, espontamedestinatario nos termos do art. 125, do RICMS/BA,
podendo, nestes casos, 0 presente Termo de Acemd@assado, mediante comunicagcdo prévia ao
Acordante.”

Informou que o governo do Estado de Goias baixbeaeto n%.261,de 28 de julho de2oooem
que denunciando o ConvenioMs 76/94 de 30 de julho de1994 deixou de aplicar suas
disposicbes no que tange ao regime de substituigdataria nas operagcdes com produtos
farmacéuticos, copia anexa, e que tal decisdoofouaicada a@ONFAZ conforme se infere do
Despacho n?0o, de10 de agosto deooq cépia inclusa fls276.

Portanto, nas opera¢gfes que destinaram produtosadéuticos (fraldas) as empresas atras
nominadas, ndao havia mais a obrigacdo da impugmeanteeter o imposto, por ndo se constituir

substituta tributaria nessas operacdes de vendgetoado Auto de Infracdo lavrado, pela ndo

aplicacao do ConvénigMs 76/94

Reitera também que a legislacdo do Estado da Baéieé o pagamento do imposto devido no

regime de substituicdo tributaria, nas aquisictesreéstaduais de mercadorias, pelo adquirente,
ja que ndo ha convénio ou protocolo entre aqueldade federada e o Estado de Goias,

conforme o disposto no asz:

“Nas aquisi¢Bes interestaduais de mercadorias edgadas pela legislagdo deste Estado no regime de
substituicdo tributaria, ndo havendo convénio owtpcolo entre a Bahia e a unidade da Federacédo de
origem que preveja a retencdo do imposto, bem awmsamportacdes e nas arrematacdes de mercadorias
importadas e apreendidas ou abandonadas, o paganEntCMS devido pelo adquirente, relativo as suas
préprias operacdes e as subseqlientes com as rafendercadorias, serda efetuado por antecipacéo,
ressalvadas as hip6teses do art. 355, nos prazsgtos no art. 125"

Transcreveu o art.25, Il do diploma regulamentar baiano, no quanposto sera recolhido por
antecipacdo pelo proprio contribuinte, que todaspresas destinatarias das mercadorias
adquiridas d&APEKA, celebraram acordos com a Secretaria da FazemalduBs que previam o
recolhimento antecipado do imposto e se néo odimerem obediéncia ao principio da
territorialidade, compete ao fisco baiano averiguaonstatar o recolhimento do imposto, em se
tratando de empresas estabelecidas em seu Estdd@ando as cautelas necesséarias de
conformidade com a legislagéo tributaria pertinente

Assevera, assim, que, enquanto signatario do Canwéws 76/94 cumpriu as disposicdes nela
previstas, porém, como ja explicitado em linhasvidals, desde agosto deog por forca da
denuncia do referido convénio @@NFAZ, deixou de aplica-las, o que fica afastada a prane
infragdo estampada no langamento do crédito triloutdevendo improceder a acéo fiscal nessa
parte.

Reconhece o cometimento da infragdaelativo a substituicdo tributaria nas vendasseas
produtos tdo-somente para a empieSdAVI, e que 0 imposto devido esta sendo recolhido aos
cofres do erario baiano, através do competentendecto de arrecadagéo, anexo.

Diz que ocorreu, nesta infracdo, operacdes de getha® produtos relacionados no anexo Unico
do ConvéniolcMs 76/94 foi aplicada a aliquota correta, todavia houved@elo beneficio da
reducdo da base de célculo nas operacoes realirao@so da diferenca apontada pelo fisco.

Esclareceu ainda que desconhecia a situagdo deesmgaMAvVI em face da revogacédo do
beneficio da reducdo da base de calculo nessaacopsrque Ilhe destinaram mercadorias. Dai o
motivo do recolhimento, a menos do imposto.

Ao final, pede que seja acolhida a preliminar déidade suscitada e que seja julgado
Parcialmente Procedente o Auto de Infracao.

O autuante presta informacao fiscal2#2.a292 e, quanto a preliminar de nulidade suscitada pelo
autuado diz que:
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TERRITORIALIDADE - € meramente procrastinador, haja vista que onmg®ssui inscricdo no
Cadastro de Contribuintes do Estado da Bahia deeraim®s.026.281 como contribuinte
Substituto Tributario, desds/01/2006(Dados Cadastrais em anexo);

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — Est4 pacificado e incorporado na nossa legislagaior, através
do Art. 150, § 7°da atual Constituicdo Federal e, também, nososrtig 6° e 8° da Lei
Complementar n87/96 como também, GONVENIO ICMS 81/93 que estabelece normas gerais a
serem aplicadas a regimes de substituicdo trilaytarstituidos por Convénios ou Protocolos
firmados entre os Estados e o Distrito Federalu® apds a Emenda Constitucionalog®de
17/03/93e as diversas Sumulas 8oF, o0 instituto da Substituicdo Tributaria ndo encaiguarida
para a arguicdo sobre a sua inconstitucionalidal@giémidade.

Assim, fica completamente afastada a preliminaaréda na defesa.

No mérito, quanto a primeira infracdo, informa questado de Goias, através do Decreto n°
5.261, de28 de Julho deoog publicado no Diario Oficial do Estado de Goidspglde Agosto de
2000 denunciou o ConvénitcMS 76/94 que trata do regime de substituicdo tributaria na
operacdes com produtos farmacéuticos, deixandoptleaase as suas disposicOes, exceto
quanto a reducdo da base de célculo prevista Aal€ dua clausula segunda. Ficou estabelecido
que os produtos relacionados neste convénio, amsendidos para outro estado da federacao,
devem estar acompanhadosaRE.

Salienta que a empreSAPEKA INDUSTRIA E COMERCIO DE FRALDAS DESCARTAVEISTDA,
para facilitar as suas operacdes mercantis comtar&sla Bahia requereu, entdo, através do
Processal31280/2005-p Regime Especial para concessao de Inscricdo uedtad condicdo de
Contribuinte Substituto, nos moldes das normasidgasnino ConvéniaCMS 76/94 Foi celebrado
entdo, o Termo de Acordo entre o Estado da Bahiaamtuado, aprovado nos termos do
PareceGECOT N° 9072/2005

A clausula primeira e paragrafo unico do Termo derdo celebrado entre as partes envolvidas,
como é do conhecimento desta (b6 — item 3.9), nomeia a celebrante como contribuinte
substituto, responsavel pela retencao e recolhomgmtCMS relativo as operacdes subsequente
com o0s produtos relacionados nos subitehs e 13.16 do incisoll, art. 353 do RICMS/BA,
aprovado pelo Decreto n284/97e, dispbe, ainda, que esta retencao se apliassimelquando o
destinatario localizado neste Estado, possuir a@dmento para recolhimento dtmMs devido

por antecipacao tributaria até o dmdo més subsequente ao da entrada da mercadoseuno
estabelecimento, nos termos da Portarieis®4

Reitera que o autuado ao afirmar que ndo efetuoetemcdo do imposto na qualidade de
substituto tributario (item.16— fl. 279) pelo fato de que todas as destinatarias de sedstps ja
haviam firmado com a Secretaria da Fazenda ajpstesrecolhimento do imposto devido por
antecipacdo tributaria, mediante Termos de Acoed@sgimes Especiais, infringiu o previsto na
Clausula primeira, paragrafo unico do Termo de Aoajue a mesma assinou com este Estado e
que a colocou na condi¢do de Contribuinte Substitelsponsavel pela retencdo e recolhimento
doicms relativo as operacdes subsequente com os prosiid@sonados nos subitensee 13.16

do incisoll, art.353 doRICMS/BA, aprovado pelo Decreto 6984/97.

Assim, fica entendido que a mesma deveria ter &fietua retencdo dacMms devido por
substituicao tributaria e que é obrigado a efetuaetencdo doacms devido por substituicdo
tributéria, pois se o contribuinte néo fizer amefo do imposto ou efetua-lo em valor inferior ao
estabelecido no acordo, devera ser emitida natdicdiscal em nome do destinatario (iterrs
—fl. 279).

Conclui dizendo que a empresa deve, sim, efetwatemcdo docMs devido por Substituicdo
Tributéria e que a mesma, como contribuinte sulistitdo efetuando esta retencdo do imposto
ou efetuando em valor inferior ao estabelecido oordo, como contribuinte solidario, € o
sujeito passivo de qual devemos reclamamMs que néo foi retido.
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Quanto a infracaaq, diz que o contribuinte desistiu de contesta-tsspndo a considerar como
parte ndo litigiosa da impugnacgédo apresentada @tem- fl. 280) e que o valor do imposto
devido seria recolhido aos cofres do erario baiano.

Pede, por fim total Procedéncia do Auto de Infragao

O PAF foi diligenciado, fl.307, a inspetoria de origem, para que fosse renumggaflirnecida
copia docD de fl. 30, inclusive com a declara¢do do sujeito passivajue é possivel a sua
leitura, com a consequente reabertura do prazefdsal$o dias).

Cumprida a diligéncia, a empresa manifesta-sa1f#31g e reitera as razdes de defesa.

VOTO

Inicialmente rejeito a preliminar de nulidade stasta pelo impugnante, sob o argumento de que
no caso dos autos, a exigéncia do pagamento ddaritfo retido é de responsabilidade do
contribuinte substituido, segundo diz, conformevigte na legislacéo tributaria do Estado da

Bahia, n&o tendo o Fisco baiano competéncia pai&ae a autuacdo na forma do Auto de

Infracdo em lide.

Constato que no presente Auto de Infracdo constaadsra do autuante; o procedimento fiscal
foi desenvolvido de acordo com as normas regulaanesito ConvéniaMs 76/94e 0 Termo de
Acordo n° 131280/2005-p assinado com o Estado da Bahia, observando assrega
territorialidade acordadas, inclusive porque o adibutem inscricdo estadual na Bahia, para
efeito de realizar o recolhimento sms substituicdo tributaria até o diado més subsequente,
sendo referidos instrumentos normativos indicadas mfracoes. Adermais, o autuado se
defendeu de forma ampla, ocasido em que cita démdsvantamento fiscal, e ndo h& erros ou
falhas que possam ensejar a nulidade do lancanfealiento que o contribuinte remetente tem
inscricdo no cadastro estadual do Estado da Bsdan%8.026.281.

Deste modo, ndo ha qualquer irregularidade quédiqust a anulacdo do lancamento, na forma
prevista no arti8 doRPAF/99

No mérito, a primeira infracdo trata de falta deemedo docwms, e a segunda de retencdo a
menos e 0S consequentes recolhimentos, na qualdiadsujeito passivo por substituicao,
relativos as operacdes subsequentes, nas operdedesndas realizadas para contribuintes
localizados no Estado da Bahia, das mercadtfraislas descartaveis”.

Antes de adentrar ao tema, € importante assinaaodEstado de Goias, através do Decreto n°
5.261, de28 de julho de2ooq publicado no Diario Oficial daquele Estado, daali de agosto de
2000 denunciou o ConvénioacMs 76/94 de 30 de julho de1994 que trata do regime de
substituicdo tributaria nas operacbes com prodfaosacéuticos, deixando de aplicar-se ao
mencionado Estado, as suas disposicdes, excetugndoto a reducdo da base de célculo
prevista na 4°da sua clausula segunda.

No exame dos autos, observo que o sujeito pagsivase encontrar localizado em outro estado,
visando facilitar as suas operacdes mercantis,djudas saidas de suas mercadorias destinadas
aos seus clientes, localizados neste Estado, at@dwéProcesso nf31280/2005-p0 formalizou
pedido de “Regime Especial”’, a fim de que, mediamelebracdo de Termo de Acordo com a
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia, pudesssder a retencdo e ao recolhimento do
ICMS devido por substituicdo tributaria nas operac@essrdencionados produtos, destinados ao
Estado da Bahia, tendo sido deferido o seu pedea Pecretaria da Fazenda deste Estado,
através do ParegeeCcOTNn®9072/2005 ratificado pela diretoria de tributagdo no 20i&0/2005

Observo que o Termo de Acordo mencionado,2fis.a 303, atribuiu ao sujeito passivo, a seu
pedido, a condi¢do de contribuinte substituto, sasgvel pela retencéo e recolhimentaaas
relativo as operacdes subsequentes com os prodetesa fabricacdo (“fraldas descartaveis e
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absorventes higiénicos”) relacionados nos subitem® 13.16do incisoll, art.353 do RICMS/BA,
aprovado pelo Decreto 284 de14/03/1997 DOE de15 e 16/03/1997

Vale ressaltar que o contribuinte ao assinar oridefeTermo de Acordo, a ele se encontra
vinculado, e tomou conhecimento de que estariagatda a realizar a retencao e recolhimento do
ICMS relativo as operacdes subsequentes com os refgiddutos; teria de obter a anuéncia do
Termo de Acordo junto a Secretaria da Fazenda ted&sle sua localizagdo, obrigando-se a
fornecer a documentacéo fiscal quando solicitadgitando-se ao que dispde a legislacao
tributaria da Bahia, quando da constatacdo de gerigegularidade; e ainda que aplicar-se-ia
ao Termo de Acordo as disposi¢cdes constantes deé@GmiCcMS 81/93 que dispde sobre normas
gerais a serem aplicadas a regimes de substittribataria, bem como o Regulamentoide!s

do Estado da Bahia, aprovado pelo Decretes®97 no que coubesse; dentre outras normas
acordadas naquele instrumento.

Deste modo, o Termo de Acordo atribui ao contriteusn responsabilidade pela retencao e pelo
recolhimento do imposto, mesmo quando o destimatddcalizado neste Estado, possua
credenciamento para recolhimentoid®s devido por antecipacdo tributaria, até oatido més

subsequente ao da entrada da mercadoria no sdaelestamento, nos termos da Portaria n°
114/04.

O contribuinte ndo trouxe aos autos qualquer dootoneomprovando cabalmente a
desvinculacao de sua responsabilidade previstaenionado Termo, tal como um aditivo ao
referido Termo, visando adequar este instrumentegelacdo vigente, consoante 0 Regime
Especial.

Outrossim, foi aplicado o percentual o®s (dez por cento), na definicdo da Base de Calcalo n
forma prevista no incisodo § 2°do Art. 61 do RICMS/BA e, 0 consequente montante IdwS
devido por Substituicdo Tributaria, em conformidamben o disposto no Termo de Acordo
assinado entre 0 autuado e o Estado da Bahia,rommi@querido pelo mesmo, nos moldes das
normas contidas na clausula segunda do Convémi®76/94que prevé uma reducdo t®s(dez

por cento) da base de calculo, ndo resultando ewa adeICMS inferior a 7%, consoante
demonstrativos anexos.

Em concluséo, existindo Termo de Acordo, celebradive o autuado e o Estado da Bahia,
relativo a substituicdo tributaria sobre as merdadmbjeto das duas imputacdes, e sendo este
Termo base para as determinacfes emanadR&CHMS/BA, esta correto o procedimento fiscal,
que lancou o crédito tributario decorrente da fdé#aetencdo decMs e de retencdo a menos do
imposto e do consequente recolhimento, na qualidBdesujeito passivo por substituicao,
relativo as operagfes subsequentes, nas vend@&zadesl para contribuintes localizados no
Estado da Bahia, das operacdes interestaduais @oadorias sujeitas a substituicdo tributaria
entre Estados signatarios de convénio ou protoeaho, presente caso, em decorréncia de Termo
de Acordo firmado entre o sujeito passivo e o EstiaBahia que prevé a retencdo do imposto,
sendo atribuida ao remetente a responsabilidadegtencdo e recolhimento do tributo em favor
da unidade federada destinataria, no que se ra¢edeas infracdes, na forma prevista no inciso
I, do§ 2°,do art.61 dORICMS/BA, n0§ 4°,da clausula segunda do Convémis 76/94,que prevé
uma reducdo de10% (dez por cento) da base de calculo, ndo resultantlacarga decms
inferior a7%.

Assim € que, a propria legislacao tributaria idois do Estado da Bahia ao tratar da
possibilidade de exigéncia do imposto nado retidio pemetente ao destinatario, no caso de
existéncia de Convénio ou Protocolo, determina egta exigéncia somente sera possivel de
forma supletiva, consoante dispde ©, | do art125doRICMS/BA, cuja transcri¢cao fago abaixo, a
titulo ilustrativo:

“Art.125...
.)
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§ 1° Nas aquisi¢Bes, de outra unidade da Federagle mercadorias enquadradas no regime de
substitui¢éo tributéria por antecipagdo em virtude convénio ou protocolo, ndo tendo sido feitatanedo
do imposto pelo remetente e nao sendo possivefyalquer motivo, a sua cobranga do sujeito paspwo
substituicdo na forma do item 1 da alinea “i" docigo I, podera ser emitida Notificacdo Fiscal emme
do destinatario, no sentido de efetuar o recolhitneaspontaneo do imposto, na forma, prazo e coedicd
estabelecidas no Regulamento do Processo Admitivgtrigiscal, sendo que:

| - s6 devera ser adotado este procedimento apgstasas todas as possibilidades de exigéncia taitisi
do responsavel por substituicao, circunstancia esta devera ser declarada ou demonstrada formalaient

Portanto, em conformidade com o dispositivo regelatar acima transcrito, o procedimento de
exigéncia do imposto em nome do destinatario, sterdgvera ser adotado apds esgotadas todas
as possibilidades de exigéncia do tributo do resies por substituicdo, circunstancia esta que
devera ser declarada ou demonstrada formalmengejfiscatndo dizer que, no caso, a
responsabilidade do destinatario é apenas supletiva

Diante de todo o exposto fica mantida a infracantegyra.

Quanto a infracae, constato que o préprio autuado reconhece o coraeeto da irregularidade
apontada no Auto de Infracéo.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracdo, devendo ser homologado o valoslhido.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracam° 108529.0031/10;3avrado contr&APEKA
INDUSTRIA E COMERCIO DE FRALDAS DESCARTAVEIS LTDA. , devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valoR$ie033.456,33 acrescido da multa d&%,
prevista no art42, 11,“e”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 01de setembro deo1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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