ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 232895.0001/11-2

AUTUADO - ELBA ADRIANA CARNEIRO SOUZA MAGALHAES
AUTUANTE - JOSE VITURINO DA SILVA CUNHA

ORIGEM - INFAZ BRUMADO

INTERNET 05.09.2011

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0232-05/11

EMENTA: ICMS . ANTECIPAGAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICAO INTERESTADUAL DE MERCADORIAS NAO
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.
Infracdo parcialmente subsistente. Auto de Infracdo

PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado eB1/03/2011 exigeICMS no valor deR$ 68.248,23em razad'de
recolhimento a menos daMs antecipacdo parcial, referentes as aquisicbes @ecadorias
provenientes de outras unidades da Federacdo adigqsircom fins de comercializacdo”
Abrange o periodo de janeiro gi@ga dezembro deoog com multa deowtipificada no art42,
I, “d” da Lei n°7.014/96.

O autuado ingressa com defesa, $lsa 100 do PAF, e elabora um novo demonstrativo, pois
entende que ocorreram equivocos do fisco nos \safqrerados.

Deste modo, aponta que:

Em janeiro de2008, foi cobrado a importancia dr$-2.841,18,0 fisco ndo observou o
recolhimento da importancia de-8,64 ref. a Nota Fiscal de 030 e o recolhimento de
R$118,37 ref. A Nota Fiscal de n8031, portanto nesta infragdo € devida a importancia de
R$2.713,97.

Em Fevereiro2008 foi cobrado a importancia drs$-2.334,21 o fisco ndao observou o
recolhimento da importancia dks$-113,40 ref. & Nota Fiscal de 18%08, e o recolhimento da
importancia der$113,40 ref. & Nota Fiscal de 541, e o recolhimento da importancia de
R$282,00,ref. a Nota Fiscal de %3901 e o recolhimento da importancia B$462,4Q ref. a
Nota Fiscal de nf28153 portanto nesta infragdo é devida a importancirsdes64,02

Em margo deoos,foi cobrado a importancia des-784,00 realmente houve essa diferenca.

Em abril de2oog foi cobrado a importancia @e2.643,80 o fisco ndo observou o recolhimento
da importancia des$125,48 ref. a Nota Fiscal de ®%04,e o recolhimento da importancia de
R$423,00 ref. a Nota Fiscal de n45154 e o recolhimento da importancia B$377,60 ref. a
Nota Fiscal de nf30835 portanto nesta infracdo é devida a importancirsde17,72.

Em maio de200s, foi cobrado a importancia des$-2.968,15 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia de113,40 ref. & Nota Fiscal de°8933 e o recolhimento da
importancia der$685,20 ref. a Nota Fiscal de n25149 portanto nesta infracdo é devida a
importancia der$-2.169,55

Em junho de200g foi cobrado a importancia ae759,24 o fisco ndo observou o recolhimento
da importancia des7,73,ref. a Nota Fiscal de %836 portanto nesta infragcdo € devida a
importancia d&k$751,50

Em julho de200g foi cobrado a importancia de$714,84 ref. & Nota Fiscal de nf41, do
produtoPARATUDO nédo é aplicado a reducao ste55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento) de forma que a cdwgamMs corresponda a2% (doze por
cento), a nomenclatura, ou sejaNaNl) do produtoPARATUDO, € 2206 se observarmos no
RICMS no artsi, inciso Il, alinea b, as bebidas consideradas @idguota de25%, S&0:2204,
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2205, 2208 veja que nao inclui BCM 2206 portanto as bebidas dem 2206s80 considerada
com aliquota de7%,sendo devido o recolhimento do diferencial de aligwe10%,e ndo de
12%, portanto nesta infracdo ndo existe debito a necol

Em Agosto deoosg foi cobrado a importancia 735,12 realmente houve essa diferenca.

Em setembro deoos, foi cobrado a importancia de687,41 ref. & Nota Fiscal de n%64 do
produtoPARATUDO nédo é aplicado a reducao ste55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento), pelas mesmas rgeéeplicitadas para este produto. Portanto
ndo existe débito a recolher.

Em outubro 2008, foi cobrado a importancia de$4.011,20 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia @&s282,00 ref. A Nota Fiscal de n20183 e o recolhimento da
importancia der$457,60 ref. a Nota Fiscal de n%1149 e o recolhimento da importancia de
R$834,00 ref. a Nota Fiscal de @%9081 e o recolhimento da importancia B$911,36 ref. a
Nota Fiscal de 1511485 ref. a Nota Fiscal de 1978 do produtcPARATUDO nao € aplicado a
reducdo des5,55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta e cincd&®mos por cento), pelas
razdes acima expostas. Portanto nesta infracaeidade importancia de$1.025,89.

Em novembro deoos,foi cobrado a importancia de$926,99 ref. a Nota Fiscal de 1845 do
produtoPARATUDO néo é aplicado a reducaox55% ¢cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento) de forma que a cdwgamMs corresponda a2% (doze por
cento), a nomenclatura, ou sejanaN) do produtoPARATUDO, € 2206, Se observarmos no
RICMS no arts1, inciso Il, alinea b, as bebidas consideradas ciguath de25%, sa0:2204
2205,2208 veja que nao inclui BCM 2206 portanto as bebidas deM 2206s80 considerada
com aliquota de7% sendo devido o recolhimento do diferencial dgualfa del0% e ndo de
12%,,portanto nesta infracéo é devida a importanciasdess,60.

- Em marco de2009 foi cobrado a importancia dr$-1.724,32 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia &s-373,20 ref. a Nota Fiscal de 8134,com ref. a Nota Fiscal
de n°2604 do produtoPARATUDO nédo € aplicado a reducdo B8&55% (cinquenta e cinco
inteiros e cinquenta e cinco centésimos por cafgdprma que a carga doms corresponda
a 12% (doze por cento), a nomenclatura, ou sejsicf do produtoPARATUDO, € 2206 Se
observarmos nBICMS no arts1, incisoll, alinea “b”, as bebidas consideradas com aliqi®ta
25%,S80:2204, 2205, 2208veja que nao inclui BCM 2206 portanto as bebidas dem 2206s80
considerada com aliquota t#%, sendo devido o recolhimento do diferencial dgqualfa de
10%, e ndo da2%,, portanto nesta infracdo € devida a importancieige,49

- Em abril de2oog foi cobrado a importancia ok 990,20 realmente houve essa diferenca.

- Em maio de2oog foi cobrado a importancia des-11.548,44com ref. a Nota Fiscal de 8888e
4706do produtoPARATUDO ndo é aplicado a reducdo 8&55%(cinquenta e cinco inteiros e
cinquenta e cinco centésimos por cento) de fornemajearga dacMs corresponda a2%
(doze por cento), a nomenclatura, ou sejaN@vj do produtoPARATUDO, € 2206 Se
observarmos neICMs no arts1, inciso I, alinea b, as bebidas consideradas damaa de
25%, S80:2204, 2205, 2208veja que nao inclui BCM 2206 portanto as bebidas dem 2206sdo
considerada com aliquota &%, sendo devido o recolhimento do diferencial dgualia de
10%, e nao da2%, portanto nesta infracdo ndo existe debito a necol

- Em junho de2009, foi cobrado a importancia de$s.058,83 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia é525,60 ref. & Nota Fiscal de n9135,com ref. a Nota Fiscal
de n°5522 do produtoPARATUDO nédo € aplicado a reducdo 8®855% (cinquenta e cinco
inteiros e cinquenta e cinco centésimos por catgdprma que a carga doms corresponda
a 12% (doze por cento), a nomenclatura, ou sejaGM} do produtoPARATUDO, € 2206 se
observarmos neICMS no artsi, incisoll, alinea b, as bebidas consideradas com aliquota de
25%,Sa0:2204, 2205, 2208veja que nao inclui BCM 2206 portanto as bebidas dem 2206 sao
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considerada com aliquota @&, sendo devido o recolhimento do diferencial deualig de
10%, e ndo dea2%,, portanto nesta infragdo é devida a importanersd.117,43

- Em julho de200g foi cobrado a importancia dks$6.415,80 com ref. & Nota Fiscal de n§26do
produtoPARATUDO ndo € aplicado a reducao 3te55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento) pelas razdes adrgabstas. Portanto nesta infragdo nao existe
debito a recolher.

- Em agosto de2009 foi cobrado a importancia de$373,57 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia de$162,89 ref. & Nota Fiscal de nf8303 portanto nesta
infracdo ndo ha valor a recolher, e sim um val@sétuir no valor d&$452,87 portanto nesta
infrac&o é devida a importancia R&210,76.

- Em setembro deoo9,foi cobrado a importancia des-5.451,48 ref. a Nota Fiscal de 8217do
produtoPARATUDO ndo € aplicado a reducao 3te55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento), logo ndo ha débiaaher, nem em

- Em outubro deoog foi cobrado a importancia dks-6.477,00 ref. a Nota Fiscal de 9266 do
produtoPARATUDO néo € aplicado a reducao st55%(cinquenta e cinco inteiros e cinquenta
e cinco centésimos por cento).

- Em novembro deoog foi cobrado a importancia de$2.002,09 o fisco ndo observou o
recolhimento da importancia @s-216,00 ref. a Nota Fiscal de 12%628 e o recolhimento da
importancia der$216,00,ref. a Nota Fiscal de ré273 e o recolhimento da importancia de

R$503,40 ref. a Nota Fiscal de r#r529, portanto nesta infracdo é devida a importancia de
R$1.066,69

- Em dezembro deoog foi cobrado a importancia d&-5.800,36 a aliquota aplicada d&%
pelo fisco ref. & Nota Fiscal de 3#¥007da empres@ERESER VITI VINICOLA, conforme pode
se verificar no documento fiscaNeM dos produtos adquiridos fora@i06, 2208, 220% 2204,
conforme o Decreto n°.462de 10/03/2009 a aliquota aplicada &% € somente nos produtos
de NCM 2205 2208 aNCM de 2204foi concedida a reducéo ds,55%de forma que a carga de
ICMS corresponda @2%.,e aNCM de 2106se observarmos rRICMS no artsi, incisoll, alinea
b, as bebidas consideradas com aliquotasete sdo: 2204, 2205, 2208veja que ndo inclui a
NCM 2206 portanto as bebidas décM 2206 sdo considerada com aliquota H®es sendo
devido o recolhimento do diferencial de aliquotaio®, e ndo del2%, e com ref. a Nota
Fiscal de n°%0839do produtoPARATUDO néo € aplicado a reducao B855%(cinquenta e
cinco inteiros e cinquenta e cinco centésimos pota) portanto nesta infracdo € devida a
importancia der$416,99

Ao final postula pela Improcedéncia do Auto dedg#o.

O autuante presta a informacao fiscal, f159/169 e aduz que a empresa atendeu a nova
intimacéo para apresentacéo de livros e documeandstiormente arrecadados durante a agao
fiscal, tendo complementado com memoria de caldalantecipacdo parcial, demonstrando ter
efetuado langamento em separado acerca da pacela @s demonstrativos estao as fisla

163, € em20080 débito perfar$17.819,1% em2009 R$ 9.186,64.

Realizou novas verificagOes, e constatou que ame@des do autuado procedem parcialmente.
Refez o demonstrativo de débito que perfaz o ti#ad$27.005,79 Ressalta que levantou débito
relativo a substituicdo tributaria, Nota Fiscal3aBo7 fl.87, para a qual requisitara emisséo de
Ordem de Servico para langcamento futuro.

O autuado manifesta-se, fts6, e informa que, em principio, fez o recolhimentovador de
R$22.179,43 conforme copia dOAE em anexo (fl167), mas o autuante ndo concorda com todos
0S seus argumentos, anexas novas planilhas. Congapbmta que nao concorda com a
informacé&o prestada pelo fiscal, com referenciesotaNriscal n41135 da empresa Cereser Viti
Vinicola Ltda, onde foi aplicada uma aliquata25%,a0 invés de2%, e com referéncia a Nota
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Fiscal n°34007 diz que o auditor fez um calculo estranho, pa@igmdutos sdo de aliquota de
17% e nao des%.

VOTO

A antecipacdo parcial prevista no a%2-A do RICMS ocorre nas entradas interestaduais de
mercadorias para fins de comercializagdo, a setuafa pelo proprio adquirente,
independentemente do regime de apuracdo adotadbantee a aplicacdo da aliquota interna
sobre a base de calculo prevista no incisto art.61, deduzido o valor do imposto destacado no
documento fiscal de aquisicao.

A empresa defendente aponta a ocorréncia de unead&equivocos cometidos pelo autuante
na elaboracao dos levantamentos, raz0es estaalpeagie acatadas no momento da informacéo
fiscal. Deste modo, o autuante aduz que a emptesdeal a nova intimacao para apresentacao
de livros e documentos, anteriormente arrecadad@nte a acédo fiscal, tendo complementado
com memoéria de célculo da antecipacdo parcial,neodstrando ter efetuado lancamento em
separado, acerca da parcelarloElaborou novos demonstrativos, que se encontesnils1161
a163 e em20080 débito retificado perfaz$17.819,1% em2009, R$9.186,64

Portanto, em decorréncia do acatamento parcialraz®es de defesa, o valor do Auto de
Infrag@o passa a ser H#§27.005,79

O autuante ainda ressaltou que levantou débittivela substituicdo tributaria, Nota Fiscal n°®
34007 fl.87, e a excluiu deste lancamento para a qual regtasémissdo de Ordem de Servigo
para langcamento futuro.

Contudo ao ser cientificado dos novos demonstrgtioaontribuinte ainda sustenta argumentos
com relacdo a Nota Fiscal 11?135 e Nota Fiscal n84007 fl 72que passo a analisar:

Com relacdo a Nota Fiscal m?135 emitida em29/05/2009 foi comercializada a mercadoria
Aguardente Comp Old Cesar coyoM 2208900 € a aliquota aplicada pelo autuante2ste esta
correta, pois em conformidade com o &tt.ll, “b” item 6 que preveé:

Il — 25% nas operacfes e prestacdes relativas a :

b) bebidas alcoolicas (exceto cervejas, chopesaatpntes de cana ou de melaco e outras aguradentes
simples), a saber:

6 - aguardentes, compostos de alcatrdo, de gengdweascas, de folhas, de polpas, de raizes dleds
ou esséncias naturais ou artificiais, e aperitiamsagros — NCM 2208.90.00.

Quanto a Nota Fiscal, 82007 cuja copia esta anexa nagft, o autuante retificou o langamento
inicial e cobrou o valor d&$ 2.393,46 conforme demonstrativo de fl63 constato que as
mercadorias ali constantes sao:

Xarope groselhaycm 21069010
Aguardente com22089000
Vermute cortezan8iCM 22051000
Vinho tinto suaveNCM 22042100

A aliguota aplicavel a vermute é dg%, NCM 2205 prevista no artsi, II, “b”, 2. Também a
aliquota de vinho e de aguardente correspondevaprevista no itemi e 2 do artigo ja
mencionado, portanto ndo houve o erro apontad@iesal

Deste modo fica mantida o valor retificado pelouaate, que perfaz o total d$27.005,79
devendo ser homologado os valores recolhidos peltribuinte.

Ressalto que o demonstrativo de débito esta msofl.
Voto pelaPROCEDENCIA EM PARTEIO Auto de Infracao.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm° 232895.0001/11;2lavrado
contraELBA ADRIANA CARNEIRO SOUZA MAGALHAES , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoRrde7.005,79 acrescido da multa d®%, prevista no
art.42,incisosl, “a”, 1, alineas “f” e “d”, da Lei n?.014/96 e dos acréscimos legais.

Esta Junta recorre de oficio para uma das CamarasNSEFnos termos do artigis9, inciso |,
alinea "a", item 1, d®wPAF/99 aprovado pelo Decreto m9629/99 alterado pelo Decreto n°
7.851/0Q com efeitos a partir de/10/2000

Sala das SessOes DONSEF, 23de agosto deo11.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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