ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 299131.0063/10-0

AUTUADO - DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS ANDRADE LTDA.
AUTUANTE - LUIZ MORAES DE ALMEIDA JUNIOR

ORIGEM - INFAZ SANTO ANTONIO DE JESUS

INTERNET - 05.08.2011
2% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0204-02/11

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. AQUISICAO DE MERCADORIAS ENQUADRADAS

NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Infracdo

caracterizada. 2. OPERACOES TRIBUTAVEIS COMO NAO
TRIBUTAVEIS. OPERACC)ES REGULARMENTE

ESCRITURADAS. Infracdo caracterizada. 3. DOCUMENTOS
FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE REGISTRO NA ESCRITA
FISCAL. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA.

Multa de 10% sobre o valor comercial das mercadorias ndo
escrituradas. Argumentos defensivos nao foram capazes
para elidir a imputacdo. Excluidas do levantamento fiscal
as notas fiscais que nao foram carreadas cépias para o
processo. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decis@o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide foi lavrado em 28/12/2010, para exigéncia de ICMS e MULTA no valor
de R$9.340,60, sob acusacdo do cometimento das seguintes infragdes:

1. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no total de R$1.616,92, referente a aquisicao de
mercadorias adquiridas com pagamento do imposto por substituicdo tributdria, nos meses de
junho, julho, outubro e dezembro de 2009, e julho de 2010, conforme demonstrativo e
documentos as fls.16 a 27.

2. Falta de recolhimento do ICMS no total de R$6.085,19, em razdo de ter praticado operagdes
tributdveis como ndo tributdveis, regularmente escrituradas, nos meses de junho e julho de
2009, e janeiro a setembro de 2010, conforme demonstrativo e documentos as fls.27 a 43.

3. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias sujeitas a tributagdo sem o devido registro na
escrita fiscal, no més de fevereiro de 2010, sendo aplicada a multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria, no valor de R$1.638,49, equivalente a 10% sobre o valor comercial das
mercadorias, conforme demonstrativo e copia da nota fiscal a fls.42 a 43.

O autuado, fls. 46 a 49, impugnou parcialmente o auto de infra¢do expondo suas argumentacoes e
anexando ao PAF provas para ratificar as alegacdes a seguir alinhadas.

Quanto a infracdo 01, aduz que o levantamento fiscal estd baseado nas aquisi¢des constantes nas
Notas Fiscais n° 133, 1191, 4, 101 e 1492, considerando equivocadamente que os produtos Vinho
Tinto 12x750 ml (NF 133), Coquetel de Vinho Mazile Bianco 12x890 ml (NF 1191), Vinho Tinto
Padre Cicero 12x890 ml (NF 1191), Vinho Tinto Sdo Jorge Pet 12x750 ml (NF 4) e Sidra Cereser
12x660 ml (nf 101) fossem produtos da substitui¢do tributdria, porém os Vinhos da NCM 2204 e
2206 e a Bebida fermentada Sidra s6 voltaram a ser Tributados pela Substitui¢do Tributdria a
partir de 01/01/2010 por forca da Alteragdo n° 126 (Decreto n°. 11.806, de 26/10/2009. DOE de
27/10/2009 ao Regulamento do ICMS da Bahia.
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Argumenta que tem direito aos créditos fiscais, por se tratar, na época das aquisi¢des, de
mercadorias tributadas com destaque de ICMS normalmente nos documentos fiscais, conforme
cOpias ais das notas fiscais n°. 138, 1191, 4 e 101 anexadas as fls.50 a 53.

Assim, reconhece o equivoco na utilizacdo do crédito do ICMS referente ao produto Vinho Tinto
Sao Jorge Copo 24x300 ml (NF 1492), em 14/07/2010, por desencontro com a expressao “COPO”,
resultando em um valor histérico, indevido de R$80,49 (Oitenta Reais e Quarenta ¢ Nove
Centavos), que reconhece como devido.

Com relacdo a infrac@o 02, observa que o autuante utilizou para a apuracao do débito os arquivos
magnéticos de que tratam o Artigo 708-A, do RICMS/BA (Convénio ICMS 57/95 Sintegra), onde
constam no Registro 60R, a movimenta¢do de vendas através do Emissor de Cupom Fiscal (ECF),
para concluir que ocorreram vendaS de mercadoria tributada como nao tributada.

Esclarece que se trata do produto Macarrdao Instantaneo, diversos sabores, que no més de 06 e
07/2009, realmente estavam com a tributacdo errada, porém o autuante ndo percebeu que a partir
desse periodo foi corrigida a tributagao desses itens (Macarrao Inst., diversos sabores).

Para comprovar essa alegacdo, anexou Relatérios do Registro 60R dos periodos de 01/2010 até
05/2010 (docs.fls.57 a 138), referentes a arquivos magnéticos que constam na base de informacgdes
da SEFAZ, uma vez que foram transmitidos e recepcionados normalmente, provando que vendeu
as mercadorias tributadas de ICMS, com a aliquota de 17%.

Para os periodos de 06/2010 a 09/2010, aduz que houve erro flagrante por parte do Auditor, onde
interpreta que deveria existir a tributagdo no Macarrdo Inst. nesses periodos, porém, estas
mercadorias foram incluidas no Regime de Substituicdo Tributdria por meio do Decreto n°.
12.156 de 28 de Maio de 2010 (DOE 29 e 30/05/2010), Alteracdo n°. 135 ao Regulamento do ICMS,
produzindo efeitos a partir de 01 de junho de 2010, e por conseguinte, a tributacdo dos referidos
produtos devem ser com Substitui¢do Tributéria desde o periodo de 01/06/2010 até o presente dia.

Reconheceu o valor histérico de R$356,61, referente ao periodo de 06 e 07/2009.

Sobre a infracdo 03, referente a falta de escrituragdao da Nota Fiscal n° 127936, emitida pelo
fornecedor Nestlé Brasil Ltda, com C.N.PJ. (MF) 60.409.075/0059-79 e Inscricdo Estadual n°.
63.494.701 NO em 17/02/2010, conforme DANFE a f1.55, destaca que esse DANFE foi emitido, porém,
existem erros no referido documento fiscal, tais como: Valor total dos Produtos, Base de Calculo
do ICMS, Valor do ICMS, Quantidade e Valor Unitdrio em brancos. Esclarece que ao perceber tais
erros e ultrapassado o prazo legal de cancelamento o préprio fornecedor, neste caso a Nestlé,
emitiu outra Nota Fiscal de entrada n°. 139247 de 27/02/2010 com a Natureza da Operacdo Dev.
Vda. Merc. Adq. Rec. De Terceiro, para anular a operacgao, visto que nao tinha havido circulagio
de mercadoria (doc.f1.56).

Desta forma, sustenta que o procedimento adotado pelo fornecedor estd dentro dos padrdes
legais quando nao ha circulacdo de mercadorias. Explica ainda que no dia 06/03/2010, a Nestlé
enviou a mercadoria que realmente comprou, e que o Auditor informa que recebemos sem
documento fiscal, emitindo a Nota Fiscal n° 142692 de 06/03/2010, a qual, encontra-se
devidamente escriturada na escrita fiscal e em seu estoque fiscal. Juntou cpia do DANFEs as fl.54
ass.

Por fim, requer a procedéncia parcial do auto de infracdo.

O autuante, fls.144 a 145, em sua informacao fiscal em relagdo a infracdo 01, concordou em parte
com a defesa, reconhecendo que errou quando da aplicagdo do RICMS, refez o levantamento
fiscal conforme planilha anexada a fl.146.

Nao acolheu o pedido do autuado para cancelamento da infracdo 02, argiiindo que foram usados
os ultimos arquivos magnéticos constantes na base de dados da SEFAZ. Diz que a empresa foi
intimada para corre¢do dos mesmos, (fl.15) com a concessdo do prazo de 30 dias, pois os
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arquivos originais solicitados na base no inicio da fiscalizagdo estavam divergentes dos dados
informados nas DMA's para os respectivos anos. Informa que foram usados os dltimos arquivos
corrigidos pela empresa apds intimagdo. Quanto a alegacao de que houve interpretacdo errada de
produto tributado como ndo tributado, aduz que a partir de 01/06/2009 o produto "macarrdao
instantaneo" ingressou na substitui¢ao sendo, por isso, a exigéncia fiscal com base na Alteragdao
135, Decreto 12.156/2010. Observa que este Decreto ndo produziu efeitos, uma vez que a alteracao
n°® 23, Decreto 7.947 com efeitos de 01/06/01 a 31/05/10 que ndo fazia referencia a macarrdao
instantaneo. Manteve integralmente a infracao.

Sobre a infracdo 03, justifica que a Nota Fiscal n° 127936 havia sido considerada como ndo
escriturada, porém, apds andlise da situagdo descrita e apresentacdo da documentacao
comprobatdria, (notas fiscais 139247 (devolugdo) e 142692 (venda correta e registrada), conclui
pelo cancelamento desta infracao.

Conclui que a infragdo 01 foi parcialmente considerada procedente restando o valor histérico de
R$80.,49; a infracdo 02 sem alteracdo com valor R$6.085,17; € a infracdo 03 fica cancelada.

Conforme intimag¢do e AR dos Correios, fls.146 a 147, o sujeito passivo foi cientificado da
informacao fiscal constante as fls.144 a 145, sendo-lhe entregues copias, o qual, se manifestou as
fls.149 a 150, argiiindo o seguinte.

N

No tocante a infracdo 02, discordou da afirmacdo do autuante que foram usados os ultimos
arquivos magnéticos constantes na base de dados da SEFAZ, dizendo que os relatérios que
apresentou com indicacdo dos itens autuados, sdo referentes aos ultimos arquivos transmitidos,
que, inclusive pode ser consultado no presente momento. Salienta que de acordo com o arquivo
magnético apresentado anteriormente os Registros que identificam a tributagdo e a
movimenta¢do dos produtos em questdo demonstram que apenas no periodo de 01/06 a 31/07/2009
foram emitidas vendas com tributacdo errada, e que a partir desse periodo foi feita a correcao e
as vendas foram tributadas normalmente.

Contestou a informacdo do autuante no sentido de que havia afirmado na defesa que somente a
partir de 01/06/2009 o “macarrdo instantdneo” ingressou na substituicdo, sustentando que o seu
entendimento € de que a partir de 01/06/2010 o referido produto passou a ser tributado por regime
de Substituicao Tributaria, com o advento do Decreto 12.156 de 28 de Maio 2010. Diz que antes
estava previsto o prazo e os efeitos nos artigos 3° e 5°.

Reitera seu pedido de improcedéncia parcial das infracdes 01 e 02 e total para a infracdao 03 do
Auto de Infracao.

Constam as fls. 153 a 154, documentos extraidos do SIDAT — Sistema Integrado de Gestdao da
Administracdo Tributdria, intitulados de “Detalhes de Pagamento PAF”, referente ao pagamento
da parcela reconhecida, no valor de R$ 437,10.

VOTO

O item 01 faz referéncia a utilizacdo indevida de crédito fiscal referente a aquisicao de
mercadorias enquadradas no regime de substituicdo tributdria, através lancamento de notas
fiscais relacionadas na planilha a fl.16.

Analisando as notas fiscais n°® 133, 1191, 4, 101 e 1492 que serviram de base a autuagdo, verifico
que as de n° 133, 1191, 4 e 101, foram emitidas nos meses de junho, julho outubro e dezembro de
2009, e dizem respeito a aquisicao de “vinho”. Tem razdo o autuado de que este produto s6 voltou
ser tributado pelo regime de substituicdo tributdria a partir de 01/01/2010, por for¢a da Alteragao n°
126 (Decreto n° 11.806, de 26/10/2009, DOE de 27/10/2009 ao Regulamento do ICMS da Bahia.

Assim, ndo subsistem os valores R$267,30; R$1.112,35; R$10530 e R$51,48 lancados no
demonstrativo de débito. Com relagdo a Nota Fiscal n° 1492, correspondente a aquisicdo de
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“vinho”, considerando que foi emitida em 17/04/2010, fica mantida a exigéncia fiscal no valor de
R$80,49, visto que a partir de 01/01/2010 por forca da Alteracdo n°® 126 (Decreto n° 11.806, de
26/10/2009, este produto voltou a ser tributado pelo regime de substituicdo tributéria.

Cumpre observar que no demonstrativo de débito a f1.01/02, foi consignada indevidamente a
aliquota de 27%, quando o correto € 17%, porém o valor do débito foi langado corretamente com
base no valor efetivamente utilizado indevidamente no livro fiscal. Este equivoco ndo causou
qualquer prejuizo a defesa, haja vista que o sujeito passivo conseguiu elidir parte da infragao.

Quanto ao item 02, a acusagdo fiscal é de que o autuado deixou de tributar as saidas de
“macarrdo’ nas notas fiscais relacionadas as fls.27 a 30.

Na defesa foi aduzido que a mercadoria trata-se de “macarrdo instantaneo”, tendo reconhecido
que realmente nos meses de junho e julho de 2009, deixou de tributar as operacdes de que cuida a
lide, reconhecendo como devido o débito no valor de R$356,61.

No que diz respeito ao débito dos demais periodos, janeiro a setembro de 2010, alega que o
autuante se baseou em informacdes constantes no arquivo magnético que foi posteriormente
corrigido.

Para o periodo de 01/2010 até 05/2010, anexou Relatérios do Registro 60R dos periodos de 01/2010
até 05/2010, referentes a Arquivos magnéticos que diz terem sido transmitidos e recepcionados
pela SEFAZ, visando provar que vendeu as mercadorias tributadas de ICMS, com a aliquota de
17%.

Conforme esclarecido na informacgao fiscal, foram usados os arquivos magnéticos que foram
corrigidos pelo autuado por forca da intimagao a fl. 15. Assim, ndo acolho o pedido do autuado
para cancelamento do débito desse periodo.

Quanto ao periodo de 06/2010 a 09/2010, sustenta que as mercadorias foram incluidas no Regime
de Substituicdo Tributdria por meio do Decreto n® 12.156 de 28 de Maio de 2010 (DOE 29 e
30/05/2010), alterac@o n° 135 ao Regulamento do ICMS, produzindo efeitos a partir de 01 de junho
de 2010.

Comungo com o entendimento do autuante no sentido de que a Alteragdo 135, Decreto n°
12.156/2010 ndo produziu efeitos, uma vez que a Alteracdo n° 23, Decreto 7.947 com efeitos de
01/06/01 a 31/05/10 ndo fazia referencia a macarrdo instantaneo. Logo, no citado periodo as
mercadorias ndo se encontravam no regime de substituicdo tributéria.

Nestas circunstancias fica mantido integralmente o débito lancado neste item da autuacao.

Por derradeiro, no que concerne ao item 03, referente a aplicagdo de multa por falta de registro de
entrada de mercadoria tributavel na escrita fiscal, referente a Nota Fiscal n°® 127936, o autuado
alegou este documento fiscal foi substituido pela Nota Fiscal n® 139247 de 27/02/2010 (doc.f1.55).
Considerando que o autuante concordou que a mercadoria constante no referido documento
fiscal foi devolvida através da NF 139247, conforme documentos as fls.55 € 56, € que esta se
encontra devidamente registrada na escrita fiscal, considero elidida acusacgao fiscal.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo no valor de R$6.165,68,
ficando o demonstrativo de débito da infragdo 01 modificado conforme segue:

DEMONSTRATIVO DO DEBITO

Data Ocor. Data Vencto. B. de Calculo Aliq.(%) | Multa (%) Vr.do Débito INF.
14/7/2010 9/8/2010 473,47 17 60 80,49 1
30/6/2009 9/7/2009 252,82 17 60 42,98 2
31/7/2009 9/8/2009 1.844,88 17 60 313,63 2
31/01/2010 09/02/2010 3.401,47 17 60 578,25 2
28/02/2010 09/03/2010 3.401,47 17 60 578,25 2
31/03/2010 09/04/2010 3.401,47 17 60 578,25 2
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30/04/2010 09/05/2010 4.229,53 17 60 719,02 2
31/05/2010 09/06/2010 4.931,94 17 60 838,43 2
30/06/2010 09/07/2010 3.067,29 17 60 521,44 2
31/07/2010 09/08/2010 5.851,76 17 60 994,80 2
31/08/2010 09/09/2010 4.663,47 17 60 792,79 2
30/09/2010 09/10/2010 749,12 17 60 127,35 2

TOTAL 6.165,68

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 299131.0063/10-0, lavrado
contra DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS ANDRADE LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$6.165,68, acrescido da multa de 60%, prevista no
artigo 42, 11, alinea “a”, e VII, alinea “a“, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 21 de julho de 2011.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — JULGADORA
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