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A. I. N° - 206905.0019/10-2

AUTUADO - MARCOS RENATO GRIEGER
AUTUANTE - MARIA IRACI BARROS DE SA TELLES
ORIGEM - INFAZ BARREIRAS

INTERNET 27.07.2011

5* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0195-05.11

EMENTA: ICMS. 1. OPERACAO TRIBUTAVEL
CONSIDERADA COMO NAO TRIBUTAVEL. VENDA
INTERNA DE MILHO EM GRAOS.Somente em relacédo a
parte das notas fiscais objeto da autuagcao, n&a fic
comprovado nos autos que a mercadoria objeto da
autuacao foi destinada a fabricacdo de racdo anzmal
BASE DE CALCULO. REDUCAO INDEVIDA.Contribuinte
reduziu base de célculo a maior, na venda de neitho
graos para outra unidade da federacdo. A reducao da
base de célculo esta prevista no Artiggp Inciso Il.
Infrac@o reconhecida. REMESSA P/ BENEFICIAMENTO.
FALTA DE RETORNO. Remessa de algodédo para
estabelecimento beneficiador sujeita-se a suspaisao
ICMS pelo prazo deo dias, contados da data de saida
do estabelecimento; decorrido esse prazo sem que
ocorra a transmissdo da propriedade ou retornaaaind
que simbdlico sera exigido o imposto devido por
ocasiao da remessa, nos termosead, § 2°, RICMS BA,
aprovado pelo Decret®.284/97. Auto de Infracédo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO
O Auto de Infracéo, lavrado ers/02/2011tendo em vista a apuracao das ocorréncias abaixo:

INFRAGAO 1. Operagédo com mercadorias tributadas, caractaszemmo nao tributadas. Consta
na descricdo dos fatos o seguirffeemeteu mercadoria a titulo de depOS{REMESSA PARA
DEPOSITO) para contribuinte ndo inscrito no cadastro dems do Estado da Babhia,
caracterizando saida de mercadorias com isencapea@ficamente milho em graos, para
contribuinte que n&o atende as condi¢cbes regulaanestde recebimento de mercadoria com
ISENCAO,pois nao utilizarad a mercadoria como racao diretrte e nem € produtor de racao
animal. Tudo conforme cépias de Notas Fiscais eepdp trabalho que compdem o0 anexin
presente Auto de Infracdo. A isencdo de milho pstaista no Artigao, Incisoxl, alinea “a”,
estando ali previstas as condi¢cbes de isencdo. taamiada que: “deu saida em mercadoria,
com isencdao, especificamente milho em graos, pan@ @ontribuinte produtor rural de milho
em graos, que ndo utilizard o milho como racao ahim nem € produtor de ragdo animal,
conforme estabelece a condicao de isencdo. O dédtio, conforme seu cadastro constante no
INC é produtor rural de milho. Conforme cépias de nofssais e papel de trabalho que
compdem o anexo do presente Auto de InfracddPeriodos abril e julh@oia Valor R$
21.127,00 Multa 60%.

INFRACAO 2. Recolheucms a menos em decorréncia de erro na determinachasgade céalculo
do imposto nas saidas de mercadorias. Consta oagdesdos fatosreduziu a maior a base de
calculo, na venda de milho em gréos para outra adedda federacdo. A reducdo da base de
calculo esta prevista no Artigeo, Incisoll. A base de célculo através da Pauta Fiscal esta
prevista no Artigor3 e seus Incisos. O contribuinte mesmo conhecendsa de calculo (valor
de venda indicado no documento fiscal) utilizousut® Fiscal para o recolhimento dams.
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Tudo conforme coOpias de Notas Fisc@isg'se papel de trabalho que compdem o anexdo
presente Auto de InfracdoPeriodos fevereiro, marco e maaia ValorR$ 2.334,52Multa 60%.

INFRACAO 3. Deixou de recolhercMs em razdo da remessa de produto agropecuario para
estabelecimento beneficiador, no Estado, sem aldeetorno. Consta na descricdo dos fatos:
“Nao comprovou com documento fiscal, o retorno tgpdao (pluma e carogo) remetido para
beneficiamento para o produt®CARDO FERRIGNO TEIXEIRAoONnforme papéis de trabalho que
compdem o anexy do presente Auto de Infracdo. O contribuinte resuetlgoddo em capulho
para beneficiamento (resulta do beneficio algoddoptuma, caroco e residuo), com suspensao
de iIcmMS, conforme prevé o Artige22 do RICMS Entretanto ndo comprovou o retorno do
beneficiamento, através de documento fiscal. Fetuaflo levantamento fiscal de todas as
remessas e retornos de algodao para beneficiammaritorme papéis de trabalho do anexo
Declara o contribuinte que embora a mercadoria redepara Ricardo Ferrigno Teixeira hao
tenha retornado, a mesma foi exportada. Entretatraia-se aqui da efetiva comprovacéao da

remessa de mercadoria para beneficiament®eeriodo mar¢c@007. Valor R$ 34.809,19.Multa
60%.

O autuado apresentou impugnacao (f#s.a114), alegando a improcedéncia da infragée que

a mercadoria remetida trata-se de remessa do prg@ut armazém cadastrado ©@NAB
(COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO), a fim de atender as exigéncias do aviso de leilédo
de prémio equalizador pago ao Produtor Rural dea@m gréo e/ou sua cooperativREPRO N
171\1q conforme declaracdes do armazenador cadastratibnistério da Agricultura, Pecuaria

e Abastecimento, junto @ONAB, referentes aos seguinteREPO’S: DCO 00-634.4564-6; DCO 00-
634.4565-4; e DCO 00-634.4566-2.

Explica que a operacdo é ligada ao Ministério daicAjura, Pecuaria e Abastecimento, o

armazém esta cadastrado e autorizadoonB (conforme comprovacao anexa) para participar
do process®EPRONC 171/2010(conforme Edital anexo); o produto foi vendidogyaontribuinte

do IcMs cadastrado no estado da Paraiba czwis recolhido aos cofres do Estado, conforme
notas fiscais e comprovantes de pagamentos ang&sse caso, a infracao € improcedente.

Com relacdo as mercadorias vendidas para outraifmmocural, aduz que o Areo, Inciso X,
alinea “a” ndo condiciona a isencdo a utilizacaomuto como racdo animal diretamente e
muito menos como produtor de racdo animal, apemasfere a produtor. No caso, 0 proprio
autuante confirma a condicdo de produtor rural dstidatario quando diz: “O destinatério,
conforme seu cadastro constantenw é produtor rural de milho”, comprovando improcezién
da autuacao.

Confirma que a infracé®é devida e recolhe o seu valor, confomae anexo.

Com relacdo a infrac&®) diz que a exigéncia recai sobre produto enviada pstabelecimento
beneficiador, neste estado, e, conforme o AL, que transcreve, a incidéncia dovs é
suspensa. Devendo ser observado o disposto re2adue também descreve e trata do prazo de
30 dias para retorno dos produtos.

Diz que anexa as notas fiscais que comprovam angetdas mercadorias, que sairam

diretamente como remessa para exportacao, opegaeacéo incide imposto, nos termos do art.
581, RICMS BA.

Conclui pela improcedéncia do Auto de Infracao.

A autuante, em sua informacao fiscal as 3t®/312dos autos, diz, quanto a infracén a
remessa de mercadoria para depositante ndo inseritadastro decMs, que a alegacao do
autuado é que o destinatario, Nelson Ricardo da €rinscrito naCONAB para efetuar deposito
de mercadorias em seu leildo. Explica, em confaded com a legislacdo baiana, os
estabelecimentos depositantes na Bahia devem seritds no cadastro déecMS e o
estabelecimento do Senhor Nelson Ricardo nédo passaiicdo estadual e ndo pode operar
como armazém ou depdosito.
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Diz ainda que néo foi apresentada a nota fiscaktbeno das mercadorias depositadas junto ao
Senhor Nelson Ricardo. IOMs, nessas condi¢des, afirma, € procedente.

Com relacdo a saida do milho, diz, nos termos tde@rrRICMS BA,que o milho sera isento,
quandoadquirido por produtor que o utilize para racdameahj ndo existindo logica, quando
destinada a outro produtor de milho. Diz também g@e observou nota fiscal de retorno do
produto remetido para depdésito junto ao SenhoraddRicardo.

Na infracd, confirma o seu reconhecimento pelo autuado.

hY

Quanto a infracdw, diz que a remessa de algoddo em capulho pardidi@mento no
estabelecimento dCARDO FERRIGNO TEIXIERA ndo retornou.

Assevera que as notas fiscais de exportacdo apmdasnreferem-se a algoddo em pluma e
caroco de algodao. Afirma que remeteu o produta gaersos beneficiadores e os recebeu em
retorno, 0 que ndo ocorreu com o0 algoddo em caprdhtetido para beneficiamento no
estabelecimento dBICARDO FERRIGNO TEIXIERA.O autuado ndo apresenta documento que
comprove tal retorn@onforme demonstrativo fl&/90.

Transcreve para fortalecer seu entendimento ogoaré22 e 623 do regulamento decms,
concluindo pela manutencéo da infracéo.

VOTO

O Auto de Infracdo refere-se a exigéncialdes, em razdo das trés infracOes relatadas na
inicial, que serdo objeto da nossa apreciagadot@y=ga a infragaq, que ndo foi impugnada
pelo sujeito passivo, ndo existindo lide.

Na infragdo1, foi constatada operagdo com mercadorias tribatadaacterizada como néo
tributadas, consistente na saida de milho em geiostido para estabelecimento ndo inscrito no
cadastro decMs do Estado da Bahia, em desacordo com condicabedsteda no arto, inciso

Xl, alinea “a” doRICMS/97. E ainda, a saida com isencdo de milho em gréos, @airo
contribuinte produtor rural de milho em gréos, @de utilizard o milho como racdo animal e
nem é produtor de racao animal, condi¢cdo da isencao

Demonstrativo elaborado pelo Auditor Fiscal, flg/15,além de copias das notas fiscais, fls.
16/43, comprovam a remessa de milho em graos para odesio ndo inscrito no cadastro de
ICMS desse Estad®JELSON RICARDO DA CRUZe instruem a exigéncia demMs no valor ders
18.987,49em julho de2010.

Novo demonstrativo de 44 e cOpias das respectivas notas fiscais44las,identificam as saidas
com isencéo destinada®RECARDO H. UEMURA, este contribuinte inscrito, mas nao fabricante de
racdo, nem utiliza o milho diretamente como ray@dor doICMS R$ 2.139,51em abril de2010.

O autuado alega, no primeiro caso, que a mercatiori@ametida para armazem cadastrado na
CONAB (COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO) a fim de atender as exigéncias do aviso
de leildo de prémio equalizador pago ao ProdutoalRie milho em grdo e/ou sua cooperativa
(PEPRO N° 171/10) conforme declaragbes do armazenador cadastraddVingstério da

Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, juntoGNAB, referentes aos seguinfeREPO’S: DCO 00-
634.4564-6; DCO 00-634.4565-4; e DCO 00-634.4566-2.

Explica ainda que o produto, vendido para contnteuido ICMS cadastrado no Estado da
Paraiba, tevecMs recolhido aos cofres do Estado, conforme notasifise comprovantes de
pagamentos anexos.

No segundo caso, o milho vendido para outro produt@al, aduz que o aro, incisoxl, alinea
“a” ndo condiciona a isencdo a utilizacdo do prodidmo racdo animal diretamente e muito
menos como produtor de ragdo animal, apenas se eefgodutor, condi¢cdo esta do destinatério.
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Trata-se de operacdes de saida interna de milhgr&ws efetuada pelo autuado. De acordo com
a alinea “a” do incisxI do art.20 do RICMS/97, abaixo reproduzida, sdo isentas Id®IS as
operacdes internas com milho, quando destinada®dutpr, a cooperativa de produtores, a
industria de racdo animal ou a 6rgdo oficial de dota e desenvolvimento agropecuario
vinculado ao Estado.

Art. 20, Até 31/12/12, sao isentas do ICMS as operacBemadecom 0S seguintes insumos agropecuarios
(Conv. ICMS 100/97):

Xl - nas saidas dos seguintes produtos:

a) milho e milheto, quando destinados a produtor, epegativa de produtores, a indistria de racao
animal ou a 6rgéo oficial de fomento e desenvolatm@gropecuario vinculado ao Estado;

§ 1°Salvo disposicdo em contrario, o beneficio fistalque cuida este artigo alcangara toda a etapa de
circulacdo da mercadoria, desde a sua producémaiéstinacao final.

§ 2°N&o se aplica o beneficio fiscal no caso de opeyag#e ndo preencha os requisitos previstos ou gue d
ao produto destinacdo diversa da prevista como w@dpara gozo do beneficio, caso em que o pagament
do imposto cabera ao contribuinte em cujo estallecto se verificar a saida.

Verifico que o Senhor Nelson Ricardo da Cruz n&oregistro de Produtor Rural no cadastro de
Contribuintes desse Estado, no entanto, as saiddesadestinadas foram armazenadas em
Armazém cadastrado reONAB - Companhia Nacional de Abastecimento (agénciciabfdo
Governo Federal e que atua em todo territério matigoor meio de suas Superintendéncias
Regionais, uma delas, localizada no Estado da Batuaforme comprova documento dafi,

0 que nao viola a condicéo para o gozo das sa@psoduto com isencdo, nos termos aozart.
RICMS, supra mencionado.

Ademais, observo o retorno do milho armazenadofocore faz prova as notas fiscais de
entrada n4343 e 1451 (fls. 139/14Q e a posterior revenda para adquirente no Estad@ataiba,
com o pagamento regular dtms, conforme documentos acostados aos autos agiig4s.

Com relacdo ao milho vendido para outro produtaalyuigualmente ndo acompanho o
entendimento da Auditora Fiscal, no sentido deajuegra isentiva prevista no au, incisoxi,
alinea “a” condiciona o beneficio a utilizacdo gosdutos como ragdo animal diretamente ou
para producdo de racdo animal. A isencao alcangaidas de milho destinadas a produtor, a
cooperativa de produtores, a industria de racdmanbu a oOrgdo oficial de fomento e
desenvolvimento agropecuario vinculado ao Estado;

Dessa forma, improcedente é a exigéncia contidafredo01, nos valoreRs$ 2.139,51além de
R$ 18.987,49que totalizar$ 21.127,00

Na terceira infracdo, a exigéncia se formaliza emessa de algoddo para estabelecimento
beneficiador, produtaRICARDO FERRIGNO TEIXEIRACOM suspensao doMs, nos termos do art.
622, RICMS BA,sem a constatacdo de seu respectivo retorno.

O autuado admite que néo houve retorno, visto quesana foi exportada. Alega ter juntado aos
autos coOpia das notas fiscais que comprovam asssanp@ara exportacdo, operacdo que nao
incide imposto, nos termos do @1, RICMS BA.

A auditora Fiscal ha seu tempo, diz que as nosasifi de exportacdo apresentadas se referem a
algoddo em pluma e caroco de algodado, diverso ddupy remetido para beneficiamento,
algodao em capulho.

Examinando as pecas que instruem a exigéncia tesaddo autuado, verifico que foi elaborado
demonstrativo de apuracdo de remessa e retornolgddda em capulho, nos exercicios
2006/2010,fls. 77/90 detectando-se auséncia do retorno do algodaoaeogace em pluma, no
exercicio deoog aplicando-se na determinacao da base de catcubdor da pauta vigente.
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Vale salientar que a remessa de produtos agropesyara estabelecimento beneficiador tem a
incidéncia decMs suspensa pelo prazo éedias, contados da data de saida do estabelecimento;
decorrido esse prazo sem que ocorra a transmissaprapriedade ou retorno ainda que
simbdlico sera exigido o imposto devido por ocasiaagemessa, nos termos a2, § 2°, RICMS

BA, aprovado pelo Decreth284/97.

Agiu acertadamente o Auditor Fiscal ao identifiaaslata do fato gerador da exigéncia zde
marco de2007, considerandao dias, apds a Ultima remessa emi12.2006,sem que houvesse
retorno do algoddo e sem que o autuado lograssediriprova-lo.

O sujeito passivo tao preciso na apresentacaordaagpque tornaram clara a ndo procedéncia
da infracdol, trouxe aos autos, dessa feita, elementos divepsesndo fazem referéncia nem
comprovam o aludido retorno do algodao, cujas saé&ssdo discriminadas no demonstrativo
fiscal, relativamente ao exercicioos.

Face ao exposto, resta devidamente caracterizaffagéos, no valor der$ 34.809,19.

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, devendo ser homologados axeslja
recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&" Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcaae® 206905.0019/10-2]avrado

contraMARCOS RENATO GRIEGER, devendo ser intimado o autuado para efetuar onpegia

do imposto no valor dr$37.143,71acrescido da multa d®% prevista no ar42, 11, “a”, da Lei

n°®7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologedeslores ja recolhidos.

Sala das SessGes DONSEF, 14de julho dexo11

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

TEERSA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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