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12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0185-01/11

EMENTA: ICMS . DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS. MATERIAL PARA USO E/OUCONSUMO.

FALTA DE RECOLHIMENTO. Cabivel a exigéncia do
imposto conforme a autuacdo, haja vista que peeas d
reposicao tém a natureza de materiais de uso/candom
estabelecimento. Infragdo subsistente. Auto deadafy
PROCEDENTE. Decisédo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado £112/2010 exigelCMS no valor ders 4.435,25acrescido

da multa des0%, em decorréncia de falta de recolhimentoicias referente a diferenca entre as
aliquotas internas e interestaduais, nas aquisd@esercadorias provenientes de outras unidades
da Federacéo e destinadas a consumo do estabeleximes meses de fevereiro a abril, junho,
julho, setembro e novembro @eos, fevereiro a maio, novembro e dezembro2de7, janeiro,
fevereiro, abril, maio, julho e agosto zi®s,fevereiro de2009.

O autuado apresentou defesa asifiz.a 120, dizendo que discorda da autuacdo, haja vista que a
acusacao fiscal descreve que ndo recolhewcns diferenca de aliquotas nas aquisicoes
interestaduais, alegando que as pecas, rolamegtwsetas, certamente eram destinada para venda
e Nao para reposicao ou substituicao.

Sustenta que a infracdo € improcedente, tendo &ta gue se equipamentos como camara
frigorifica ou motor fazem parte do ativo imobilitga o0 rolamento ou correia que € substituido ou
trocado, continua no ativo, portanto, ndo sendoen@tde uso/consumo. Acrescenta que a
substituicdo da pec¢a, aumenta a vida Gtil do equepdo, ndo havendo razéo para exigir a diferenca
da aliquota.

Frisa que analisando as notas fiscais constanteslaigio de fls7/8 dos autos, para justificar a
inconsisténcia da exigéncia fiscal, anexou cop@ografica das notas fiscais de aquisicdo de
rolamentos e correias, conforme consta afls 114, e mais a cobranca referente a Nota Fiscal
00045 macacao impermeavel para uso nas camaras, qdarestocagem dos produtos.

Salienta que para justificar a improcedéncia dea@dfo juntou copia do Protocolo de Intencoes;
Acérddo da42 unta de Julgamento; e redacdo do #2-A do RICMS/BA. Assevera que todas as
provas sao subsistentes e asseguram a isenca® @bmgacao de recolher o imposto referente a
antecipacgéao parcial, pois se trata de pecas paoaigdo e nao mercadorias para revenda, conforme
esta identificado no entendimento do autuante.nfdirque existe Protocolo de Intencbes com
vigéncia de20 anos, que desonera o imposto nas aquisicdes &g insonmos e outros, mesmo
assim o autuante usou do “poder-fazer” para exdgamposto.

Conclui solicitando que @ONSEF examine a resposta da intimacdo de fisa 14 dos autos,
verificando e analisando todas as notas fiscamydesicdo de fl28 a 114. Solicita, ainda, que seja
verificado o Protocolo de Intencdes, assinado @uerno da Bahia a época, com a redacao no
topico “DESONERACAJ do diferencial da aliquota, letra2oe b3, DOC. 0ifls. 17 a 24 dos autos).
Pede, também, que seja verificado o Acordao do €llomsle Fazenda de flgs/ 26 bem como a
interpretacdo do ars52-AdoRICMS/BA.
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Requer, por fim, que seja julgado improcedente toAle Infracao.

O autuante prestou informacéao fiscal {f##4), esclarecendo que o Auto de Infracdo diz respeito
falta de recolhimento decMs decorrente da diferenca de aliquotas nas aqussig®enercadorias
provenientes de outras Unidades da Federacdo enatlt a consumo do estabelecimento,
conforme planilha as folhase 8 dos autos, referentes as Notas Fiscais constamtihs 24 a 114
deste processo.

Registra que se trata de cobranca de diferencdigi@otas, portanto, as mercadorias ndo séo
destinadas para revenda, mas sim para uso ou corsnraestabelecimento, conforme provam as
copias das Notas Fiscais citadas. Observa quetalzonte confunde diferenca de aliquotas com
antecipacéao parcial, esta ultima sim exigida quandw@rcadoria se destina a revenda.

Frisa que conforme consta a4l dos autos, o Protocolo de Intenc¢fes firmado emtEstado da
Bahia e o contribuinte, desonera o pagamentwkds sobre a diferenca de aliquotas incidente nas
operacoes de aquisicdo de bens para o ativo fbengaesa. Acrescenta que o referido Protocolo
de Intencdes é bem claro, ou seja, ndo trata @es tasl hipdteses de diferenca de aliquotas. Reitera
que a exigéncia fiscal diz respeito a diferencal@tpiota na aquisicdo de bens de uso ou consumo,
portanto, hipétese ndo contemplada pelo Protomlot@ncdes. Ressalta que o préprio contribuinte
reconhece que se trata de pecas para reposi¢c&d®deIso ou consumo, portanto, ndo contemplada
pelo Protocolo de Intencgdes e sujeita ao pagantentiiferenca de aliquotas.

Finaliza mantendo a autuacéo.

VOTO

Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometimelet infracdo a legislacdo doms atribuida

ao autuado, decorrente da falta de recolhimentecis referente a diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicdes de nmraadhoutras unidades da Federacdo destinadas a
consumo do estabelecimento.

Verifico que o impugnante rechaca a acusacao fistmtentando que descabe a exigéncia de
pagamento do imposto decorrente da diferenca decddis, haja vista que as aquisicbes dizem
respeito a pecas, rolamentos e correias destiacgmsicao ou substituicdo e ndo para revenda.

Alega, ainda, que o0s equipamentos como camararifig@o ou motor fazem parte do ativo
imobilizado, desta forma, o rolamento ou correiizatlos em substituicAo aos usados continuam
no ativo imobilizado, razdo pela qual ndo sdo natde uso/consumo, servindo para aumentar a
vida atil do equipamento, ndo havendo razdo pagirexdiferenca da aliquota.

Certamente, labora em equivoco 0 autuado quandeseqia 0s argumentos acima aduzidos.
Primeiro, porque a autuacao diz respeito a exigédcicms referente a diferenca de aliquotas -
cabivel no caso de aquisicdo interestadual de mhenes destinadas a uso/consumo do
estabelecimento - e ndo aoMs devido por antecipacdo parcial — exigivel na agais de
mercadorias destinadas a comercializacdo. Segpodijye as pecas de reposicdo sao consideradas
materiais de uso/consumo do estabelecimento, lstia que adquiridas em momento posterior a
aquisicao do proprio bem — equipamento ou motoresmo que a substituicdo aumente sua vida
atil.

Na realidade, a exigéncia doms referente a diferenca de aliquotas somente n&bi&et nos
casos de pecas sobressalentes, haja vista qugaeatasnpanham o bem quando de sua aquisicéo,
inclusive constando no contrato de compra/vendgrsiimente das pecas de reposicdo que séo
adquiridas individualmente no balcédo do vendedm@o pela qual € exigivel o imposto referente a
diferenca de aliquotas, conforme a autuagéo.

No que concerne a alegacdo defensiva de existéecirotocolo de Intencbes que desonera o
imposto referente & diferenca de aliquotas, cabebservar que o protocolo em si ndo tem forca
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de lei, ou seja, ndo pode ser acatado como umuge clausulas possam ser impostas, haja vista
que néo tem forca de lei.

Verdadeiramente, trata-se de um acordo de interggiasdireitos e deveres das partes, sendo que,
no caso do ente tributante signatario, necessant@ndevera este submeter a matéria ao Poder
Legislativo sob a forma de projeto de lei, a fimgde seja apreciado e, se for o caso, transformado
em lei.

Ademais, conforme muito bem consignado pelo autuaat informacéo fiscal, a exigéncia diz
respeito a diferenca de aliquotas na aquisicdoceds e uso ou consumo, portanto, hipotese nao
contemplada pelo préprio Protocolo de Intencdes cineado pelo autuado, pois este prevé
claramente a possibilidade de desoneracéo do pataa@cMms referente a diferenca de aliquotas,
exclusivamente na aquisi¢cdo de bens destinada$vadraobilizado, o que ndo é o caso.

Portanto, como a autuacdo diz respeito a aquisigonercadorias destinadas a consumo do
estabelecimento, ndo esta amparada pela desonaxdigdéida pelo impugnante.

Vale observar que o Acord@oF N° 0036-04/qosuscitado pelo impugnante ndo estabelece qualquer
vinculagéo a ser seguida por estdunta de Julgamento Fiscal.

Diante do exposto, considero integralmente sulvdesi infracéo.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da® Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZési@alual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo Nn269275.0013/10-0Javrado contraAAT
INTERNATIONAL LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando imposto no
valor deR$4.435,25 acrescido da multa d@®%, prevista no artigaz, incisoll, alinea “f*, da Lei
7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF, 2ode junho deo1l
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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