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206878.0030/09-5

VASCO IMPORT’S AUTO PECAS LTDA.
ANALCIR EUGENIO PARANHOS DA SILVA

INFAZ VAREJO
29.06.2011

2% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0166-02/11
EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. a)

AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO. Fato ndo

contestado. b) ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO NA CONDICAO DE EMPRESA DE

PEQUENO PORTE. FALTA DE RECOLHIMENTO. Fato ndo
contestado. 2. LIVROS FISCAIS. RAICMS. OPERACOES

ESCRITURADAS NOS LIVROS FISCAIS. a) IMPOSTO
LANCADO E NAO RECOLHIDO NO PRAZO

REGULAMENTAR. b) IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO
A MENOS. Fatos ndo contestados. 2. CREDITO FISCAL.
UTILIZACAO INDEVIDA. a) IMPOSTO NAO DESTACADO
NO DOCUMENTO FISCAL. b) FALTA DE APRESENTACAO
DO DOCUMENTO COMPROBATORIO. Fatos ndo
contestados. 3. DOCUMENTOS FISCAIS. ARQUIVOS
MAGNETICOS. EXIBICAO INCOMPLETA E EM PADRAO
DIFERENTE DO PREVISTO NA LEGISLACAO. FALTA DE
INFORMACAO DOS REGISTROS TIPO 54, 60R, 74 € 75.
MULTA. De acordo com o RICMS/97 sendo constatadas
inconsisténcias no arquivo magnético do SINTEGRA,
deve ser concedido o prazo de trinta dias para as
devidas correcdes. Infracdo subsistente, tendo em vista
que foi devidamente cumprido o devido processo legal
com a intimacdo e apresentacdo das listagens
diagnésticos para regulariza¢do no prazo de 30 (trinta)
dias, ndo sendo atendido no prazo estipulado. Auto de
Infracdo PROCEDENTE. Decisao unanime.

O Auto de Infragdao em lide foi lavrado em 30/06/2010, para exigéncia de ICMS e MULTA no valor
de R$69.846,52, sob acusacdo do cometimento das seguintes infragdes:

1. Falta de recolhimento do ICMS por antecipa¢do, no valor de R$2.530,72, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisi¢des de mercadorias (autopecas)
provenientes de outras unidades da Federacdo e relacionadas no Anexo 88 do RICMS/97, no
més de outubro a dezembro de 2005, e julho a dezembro de 2006, conforme demonstrativo a

fl.26 a 52.

2. Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$56,41, no més de maio de 2006, referente a
operacdes nao escrituradas nos livros fiscais proprios (brindes), no més de maio de 2006,

conforme demonstrativo as fls.53 e 54.
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3. Recolhimento a menos do ICMS no valor de R$520,62, nos meses de janeiro, fevereiro, junho e
julho de 2006, em decorréncia de desencontro entre o valor do imposto recolhido e o
escriturado no livro Registro de Apuragao do ICMS, conforme demonstrativo a fl.55.

4. Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no total de R$229,82, referente a imposto nao
destacado nos documentos fiscais, nos meses de novembro e dezembro de 2006, conforme
demonstrativo e documentos as fls.56/59.

5. Utilizacao indevida de crédito fiscal de ICMS, no total de R$3.181,43, sem a apresentacdo do
competente documento comprobatorio do direito ao referido crédito, nos meses de maio,
junho, setembro e dezembro de 2005, marco, agosto e dezembro de 2006, conforme
demonstrativo a fl.59. Em complemento: “O contribuinte ndo apresentou DAEs do periodo
com recolhimento do ICMS Antecipacdo Parcial (codigo 2175).”

6. Deu entrada no estabelecimento de mercadorias ndo tributdveis sem o devido registro na
escrita fiscal, nos meses de janeiro, abril a novembro de 2005, abril e julho de 2006, com base
em copias de notas fiscais obtidas junto ao CFAMT, sendo aplicada a multa no valor de
R$467,85, equivalente a 1% sobre o valor comercial das mercadorias, conforme documentos as
fls.60 a 80.

7. Forneceu informacdes através de arquivos magnéticos exigidos na legislacdo tributdria,
requeridos mediante intimacdo, com dados divergentes dos constantes nos documentos
fiscais correspondentes, ficando o valor da multa limitado a 1% do valor das saidas do
estabelecimento em cada periodo, calculando-se a multa sobre o valor das operagdes ou
prestacdes divergentes, referente ao periodo de janeiro de 2005 a dezembro de 2006, conforme
demonstrativo a f1.81 e documentos as fls.82 a 85. Multa no valor de R$62.859,67, prevista no
art.42, inciso XIII-A, alinea “f”’, da Lei n°® 7.014/96.

O autuado, fls. 556 a 561, em sua peca defensiva, em preliminar, apresenta um demonstrativo
mensal da infracdo 07, no valor de R$ 15.714,94, sob o titulo de valor da infragdo a ser defendida
pela empresa.

A defesa alega que teria havido uma falha, que ndo pode ser evitada nem sanada em curto prazo,
no momento da transmissdo dos registros obrigatorios através do SINTEGRA (Sistema Integrado
de Informacdes sobre Operacdes Interestaduais com Mercadorias e Servigos).

Em vista disso, solicita revisdo da infracdo 07, sob o argumento de ter havido um equivoco
causado por erro humano e involuntério na "parametrizacdo dos produtos, ocasionado na falha de
leitura da base de dados da empresa".

Com esta justificativa, transcreve o artigo 149, da Lei n°° 5.172/66 — Cddigo Tributario Nacional, e
o artigo Art. 300, da Lei n°® 5.869/73, que institui o Cddigo de Processo Civil e regula as normas
que devem ser vistas para a contestacdo e impugnacdo de Processo Administrativo Fiscal, e
requer a extin¢do parcial da imputagdo no montante de R$ 15.714,94 (quinze mil, setecentos e
catorze reais e noventa e quatro centavos), conforme planilha exibida a fl. 557 do Processo
Administrativo Fiscal.

O autuante, fls.568 a 569, em sua informacao fiscal destaca que infracdes 01, 02, 03, 04, 05 € 06 nao
foram contestadas pela autuada, e, em relacdo a infracdo 07, refutou as razdes levantadas pelo
impugnante dizendo que os critérios adotados para a elaboracdo da planilha apresentada pelo
autuado a fl. 557 do PAF, reproduz apenas um demonstrativo de débito sem qualquer explica¢ao
pela defesa. J4 o Demonstrativo 7 do A1 206878.0030/09-5 (fl. 81 do PAF) explicita detalhadamente
as divergéncias encontradas, nas entradas e nas saidas, entre os arquivos magnéticos e o Registro
de Apuracdo do ICMS dos exercicios de 2005 e 2006, imputacdes estas nao ilididas pela defesa,
nem por meio de argumentos, nem através de outro demonstrativo equivalente.

Rebateu a alegacdo defensiva de que "ndo teve como evitar que as falhas fossem sanadas em
curto prazo", informando que constatou que nos periodos fiscalizados o autuado havia
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transmitido arquivos eletronicos com auséncia dos registros 54, 60R, 74 € 75, € que apOs intimado
para efetuar as devidas corregdes, observou também divergéncias de informagdes nos registros
50, 54, 60A, 60R, 61 e 70. Esclarece que na forma do artigo 708-B, caput, e § 5° do Regulamento do
ICMS, aprovado pelo Decreto 6284/97, intimou o autuado sucessivamente nos dias 19/04/2010,
29/04/2010 e 25/05/2010 para o fornecimento e posterior retificagdo dos arquivos magnéticos que,
decorridos 72 (setenta e dois) dias entre a primeira intimag¢do até a lavratura do Auto de Infracdo
206878.0030/09-5, ainda apresentavam inconsisténcias bastante dispares entre a escrita fiscal e os ja
citados registros (fls. 84 e 85 do PAF).

Conclui pugnando pela total PROCEDENCIA do Auto de Infracéo.

Constam as fls. 572 a 575, documentos extraidos do SIDAT — Sistema Integrado de Gestao da
Administracdo Tributéria, intitulados de “Relatério Débito do PAF”, referente ao pagamento das
parcelas reconhecidas, no valor de R$53.131,51.

vVOTO

Na anélise das pecas processuais, verifico que inexiste lide a ser julgada em relacdo as infragcdes
01, 02, 03, 04, 05 e 06, haja vista que o sujeito passivo em sua peca defensiva demonstrou em sua
peca defensiva o seu inconformismo apenas em relacdo a infracdo 07. Desta forma, subsistem
integralmente as citadas infragdes, inclusive o autuado ja efetuou o recolhimento dos valores
langados, conforme comprovam os documentos as fls. 572 a 575 extraidos do SIDAT — Sistema
Integrado de Gestao da Administra¢do Tributéria.

Quanto a infragdo 07, o fulcro da autuacdo €é de que o contribuinte forneceu informacgdes através
de arquivos em meio magnético, exigido mediante intimacdo, com dados divergentes dos
constantes nos documentos fiscais correspondentes, ou seja, no formato e padrao estabelecido na
legislacao (Convénio ICMS 57/95), gerado através do Programa Sintegra, referente aos exercicios
de 2005 e 2006.

Portanto, o motivo determinante para a aplicacdo da multa foi o descumprimento de obrigacio
acessoria relativa ao fato de que o contribuinte forneceu arquivos em meio magnético, porém,
com as inconsisténcias especificadas as fls.82 a 85.

De acordo com a legislacdo do ICMS, a qual recepcionou o disposto no Convénio ICMS 57/95 e
suas alteracdes posteriores, o contribuinte usudrio de sistema eletronico de processamento de
dados, € obrigado a apresentar, quando solicitado, a documentacdo minuciosa, completa e
atualizada do sistema, contendo descri¢do, gabarito de registro (“layout) dos arquivos, listagem
dos programas e as alteragdes ocorridas no exercicio de apuragdo, relativamente a totalidade das
operacdes de entradas e de saidas de mercadorias ou das prestagdes realizadas, inclusive o
inventdrio das mercadorias, produtos, matérias primas e embalagens (art. 685, combinado com os
arts. 708-A e 708-B, do RICMS/97).

O art. 708-B estabelece que: “O contribuinte fornecerda ao fisco os documentos € o arquivo
magnético de que trata este capitulo, sempre que for intimado, no prazo de 5 dias uteis contados
da data do recebimento da intimagdo, sem prejuizo do acesso imediato as instalagdes,
equipamentos e informacdes em meios magnéticos”. O arquivo magnético deverd ser entregue
devidamente criptografado e validado eletronicamente por programa disponibilizado pela
Secretaria da Fazenda, com todos os registros correspondentes as operagdes desenvolvidas pelo
contribuinte, inclusive os dados referentes a itens de mercadoria.

Ja § 5° do art. 708-A, incorporado ao RICMS/97-BA, através da Alteracdo n° 63, em vigor a partir de
18/05/2005, estabeleceu um prazo de 30 dias uteis contados da data do recebimento da intimagao
para corrigir arquivo magnético apresentado com inconsisténcia.

Assim, todos os contribuintes autorizados ao uso de SEPD, exceto os autorizados somente para
escrituracdo do livro Registro de Inventdrio, estdo obrigados a entregar o arquivo magnético
contendo os dados referentes aos itens de mercadoria constantes dos documentos fiscais e
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registros de inventdrio nos meses em que este for realizado. O arquivo magnético devera ser
entregue via Internet através do programa Validador/Sintegra, que disponibilizard para impressao
o Recibo de Entrega de Arquivo Magnético chancelado eletronicamente apds a transmissao; ou
na Inspetoria Fazenddria do domicilio do contribuinte, acompanhado do Recibo de Entrega de
Arquivo Magnético gerado pelo programa Validador/Sintegra, apds validag¢do, nos termos do
Manual de Orientacdo para Usudrios de SEPD de que trata o Conv. ICMS 57/95.

Saliento que conforme disposto no art. 708-A, § 6° do RICMS/BA, a recepcao do arquivo pela
SEFAZ ndo caracteriza que o arquivo entregue atende as exigéncias, especificagdes e requisitos
previstos no Convénio ICMS 57/95, ou seja, a apresentacdo dos arquivos magnéticos sem conter
todos os registros caracteriza a falta de sua apresentacdo, tendo em vista a natureza condicional

do seu recebimento, sujeitando o contribuinte a correcdo posterior das inconsisténcias acaso
verificadas.

No presente caso, compulsando as pecas processuais que instruem este item, verifico que o
autuado foi intimado por cinco vezes a apresentar o arquivo magnético referente aos anos de 2005
e 2006, conforme intimagdes as fls.14 a 19, sendo concedido em todas as intimag¢des o prazo de 05
(cinco) dias estabelecido no art. 708-B do RICMS/97.

Posteriormente, ao ser recepcionado o arquivo magnético dos exercicios de 2005 e 2006, a
fiscalizacdo constatou divergéncias de informacdes em relagdao aos Registros 50, 54, 60A, 60R, 61 €
70, sendo expedida em 25/05/2010 a intimacdo constante a fl.19, com a concessdo do prazo de 30
(trinta) dias para regularizacdo das citadas inconsisténcias.

No caso em comento, a autuacdo obedeceu ao devido processo legal, pois, estd precedida de
intimacdo expedida ao contribuinte para apresentacdo de informag¢do em meio magnético e
intimagdo para correcdo dos registros omitidos, sendo concedido o prazo de 30 dias uteis, para
corrigir as irregularidades apontadas.

Na defesa fiscal o autuado nao negou a imputacdo, tendo justificado que o ocorrido decorreu de
equivoco causado por erro humano e involuntério na "parametrizacdo dos produtos, ocasionado
na falha de leitura da base de dados da empresa", e pede a extin¢cdo parcial da imputacdo no
montante de R$15.714,94, conforme planilha no corpo de sua peca defensiva (fl. 557).

Nao acolho o pleito do contribuinte, pois nao foi comprovada a origem dos valores consignados
na planilha acima citada para contestar os valores demonstrados pelo autuante a f1.81.

Nestas circunstancias, observo que a acdo fiscal atendeu ao disposto no artigo 708-A do RICMS/97, pois a
fiscalizag@o ao recepcionar os arquivos magnéticos com inconsisténcias, intimou o contribuinte para no prazo de 30
dias uteis, apresentar o arquivo magnético corrigido, € como o contribuinte ndo cumpriu as determinacdes legais
acima descritas, entendo que foi correta a aplicagdo da penalidade indicada no presente Auto de Infragdo, por estd
prevista no art. 42, XIII-A, “j”, da Lei n° 7.014/96.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo, devendo ser homologado o total
de R$53.131,51 recolhido conforme comprovam os extratos extraidos do SIDAT — Sistema
Integrado de Gestdo da Administracio Tributaria (docs.fls.572 a 575).

INFRACOES | VL.LANCADOS VL.RECOLHIDOS
1 2.530,72 2.530,72
2 56,41 56,41
3 520,62 520,62
4 229,82 229,82
5 3.181,43 3.181,43
6 467,85 467,85
7 62.859,67 46.144,66
TOTAIS 69.846,52 53.131,51
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
decisdao unanime, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 206878.0030/09-5, lavrado contra
VASCO IMPORT’S AUTO PECAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$6.519,00, acrescido das multas de 60% sobre R$6.462,59 e de
70% sobre R$56,41, previstas no artigo 42, I, alinea “b” e “d”, VII, alinea “a”, 111, da Lei n® 7.014/96,
e dos acréscimos legais, além da multa por descumprimento de obrigacdo acesséria no valor de
R$63.327,52, prevista nos incisos XI e XIII-A, alinea “f”, do citado dispositivo legal e dos acréscimos
moratérios de acordo com a Lei n° 9837/05, devendo ser homologado os valores devidamente
comprovados como recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de junho de 2011.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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