ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 057039.0003/10-0

AUTUADO - ARTCASA BRASIL — IMPORTACAO E EXPORTACA O LTDA.
AUTUANTE - MARIA CELIA ARAUJO SANTOS

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET 01.07.2011

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0163-05/11

EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.

Constatando-se, num mesmo exercicio, diferencés tan
de saidas como de entradas através de levantamento
quantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressdo monetaria.
Infracdo mantida no exercicio @e0s e parcialmente
elidida no exercicio deooa Negado o pedido de
diligéncia. Auto de InfracABROCEDENTE EM PARTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado eB0/06/2019 exigeICMS no valor historico d&$ 12.200,13 em
razao das seguintes irregularidades:

1. Entrada de mercadorias tributadas maior que a ia.skalta de recolhimento dams
constatado pela apuracdo de diferencas tanto dadestcomo de saidas de mercadorias,
sendo exigido o imposto sobre a diferenca de neipressdo monetaria, a das operacdes de
entrada, com base na presuncao legal de que t¢osp@ssivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos dessas entradag@msos provenientes de operacdes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormentenieéta ndo contabilizadas, no mesmo
exercicio — Exercicio d®os - Valor histéricors 334,90 percentual de multa aplicad@s

2. Saidas de mercadorias tributadas maior que a dadant~alta de recolhimento do imposto
relativa a omissdo de saidas de mercadorias tifistéefetuadas sem a emissédo de
documentos fiscais, sem a respectiva escrituraigmmrrente da falta de registro de entrada
de mercadorias em valor inferior ao das saidasivagsetomitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espézienércadorias em exercicio fechado,
levando-se em conta, para o calculo do imposto,ammvalor monetario - o das saidas
tributaveis — Exercicio deooa - Valor histérico:R$ 11.865,23 percentual de multa aplicada:
70%.

Na impugnacdo apresentada, f®3 a 309 o0 autuado, inicialmente, destacou o bom
relacionamento mantido com o Fisco no periodo sealizacéo e, logo alegou equivocos no
trabalho fiscal, como também listou os anexos flogaom a defesa.

Discorreu a respeito da legalidade objetiva, que ¢qele ser observada pela autoridade fiscal,
pois acF e as leis infraconstitucionais atribuem encardesgeres e fungcbes para os 6rgaos da
Administracdo Publica.

Ressaltou que a fiscal tem campo de acao perfeitentkelimitado pela lei, ndo podendo agir
fora dos parametros fixados pelo legislador, pootaua funcédo principal € de aplicadora das
leis.

Por isso, no processo administrativo fiscal, ogdly tem mais liberdade do que o Juiz dentro do
processo judicial, e para formar sua conviccdogdeandar realizar diligéncias ou pericias,
conforme for o caso, a fim de conhecer os verdagiéatos envolvidos no processo, habito que
0 CONSEF por meio de seus relatores tem adotado, quandohaadcondi¢cdes seguras de
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pronunciamento sobre o feito. Afirmou que r&rF tem maior flexibilidade quanto ao momento

de se apresentar as provas, ndo obstante o fatueajedentro do possivel, devem elas ser
apresentadas conjuntamente com a Impugnacdo owuwsReinterposto pelo sujeito passivo,

assim, se a empresa sO consegue achar um docufaeotdvel a sua pretensdo apos o
julgamento de Primeira Instancia, pode solicitguatada do mesmo na fase recursal. Este
CONSEFcostuma aceitar a juntada de documentos e prav@an@p foram acostados aos autos
em momento anterior, se 0S mesmos Sa0 capazesamdetuir a obrigacao principal.

Voltou a afirmar que a prova da ocorréncia do ggmdor, bem como a averiguagéo da verdade
material, para a administracao fiscal, muito maisqde um 6nus se constitui em um dever
juridico, com isso, em face do principio da legadi€l, e da circunstancia de uma eventual falta
de comprovacado da verdade material relacionadaugpreento da obrigacdo tributaria, € que
surge o verdadeiro fundamento tedrico da maximadubio contra fiscum sendo que a
imparcialidade € fundamental para perseguir a derdaaterial, independentemente se fatos
apurados se mostrem favoraveis ao contribuintefeazanda Publica.

Afirma que o propriacCNT consagra, implicitamente, o respeito a busca ddade material, na
esfera administrativa, ao condicionar a exigén@actédito tributario a que ndo haja mais
discusséo acerca da materialidade da ocorrénciatalguridico tributario e da legitimidade do
crédito tributario, quando, no seu a#i, I, prevé a possibilidade da suspensao de exigibéida
do crédito tributario, enquanto se encontrarem ésoudsdo as reclamacdes e 0S recursos
administrativos.

Citou José Luis Saldanha Sanches para justifigarireipio: “existe um interesse publico na
obtencdo de uma sentenca que seja materialmentetaprepondo a legalidade violada pela
atividade da Administracao”

bY

Ponderou, ainda, ao citar ensinamento de Ruy Barlisgueira quanto a questdo da
inquisitoriedade, sendo que o proprio afirma queetiese pautar por uma investigacao revestida
de cautela, prudéncia, profundidade e objetividadmbra que, de acordo com o a#g. § 1°,do
RPAF/99 se 0 Auto de Infracdo apresenta incorrecoes asdm®s, ou se viciado pelado-
observancia de exigéncias meramente formais cantidalegislacado”,ndo deve, de logo, ser
julgado nulo. Pode ele, portanto, nestas condig@spbjeto de reviséo fiscal, a fim de que seja
consertado, e possa, assim, ser levado adiante.

Afirma que, apoés a leitura completa da presentaigmacéo, ficara claro para os membros desta
JJF, que este Auto de Infracdo possui omissdes eregdes de natureza grave (e ndo apenas
“eventuais”), e as exigéncias nao observadas peleaate no seu trabalho ndo sdo meramente
formais, aproximando-se sim, sem qualquer duvidaxigéncias de natureza substancial.

Pede que seja declarada a Nulidade do Auto declidra que, em remota hipdtese da Junta de
Julgamento ndo acolher este pedido, adentra néongiriautuacdo, como segue.

Quanto ao mérito, a infracdp aduz que os dados constantes do levantamentoa@édepela
autuante, foram baseados em informacdes constaiatesansmissdo de dados através de
arquivos magnéticos, devendo ser sempre confedolmsos dados constantes em documentos
emitidos pelo autuado e pelos livros fiscais dewieiate escriturados, no entanto, a autuante
alegou que nao teve tempo para concluir a OrderBeteico (0S) emanada pela Inspetoria
Fiscal, e ndo conferiu, nem confrontou, uma padse documentos fiscais emitidos, com 0s
dados constantes dos arquivos magnéticos, e optolayar o Auto de Infracdo. Recomendou
que efetuasse a defesa do mesmo e que quando dafsuzacao fiscal a mesma faria uma
andlise da documentacao apresentada e das razdefesa.

Diante do fato, o levantamento fiscal efetuado eltuante contém alguns erros, enganos,

equivocos e falhas, que deram lugar a duvidas sacam incorrecdo nos demonstrativos e

consequentemente, comprometeguantunapurado em sua plenitude, dos quais destacou 0s
seguintes:
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a) “Falta de lancamento no levantamento de estoquemata fiscal de entrada n° 8318 emitida por
Atacaddo do Papel Ltda. Com este procedimento dedl® constar no levantamento da autuante a
entrada de diversos produtos constantes das respschotas fiscais. Nesta nota fiscal constam os
produtos que a autuante alega existir omissédo dexdas no exercicio de 2008.

b) Em conseqiéncia de enganos diversos citados amteite fica comprometido totalmente o
levantamento efetuado pela autuante, com o agrayate que, deixando de lancar ou lancando notas
com quantidade de produtos incorretos, apurou uméséo de entradas inexistentes e ainda langou um
valor apurado na base de calculo totalmente irrgetlis notas fiscais ndo lancadas servem de base par
calcular o preco médio, a ser calculado sobre asaglas ou saidas, omitidas no exercicio, se posaca
houver. Todas as notas fiscais de Entradas e déaSaitadas nesta defesa estdo devidamente lancadas
nos Livros de Registro de Entradas e Registro ddaSae estdo a disposi¢éo da Secretaria da Fazenda
do Estado da Bahia.”

Novamente, na infracén o autuado diz que ndo pode prosperar a pretelesfiscalizacéo, por
entender que os dados constantes do levantamezitm@d pela autuante foram baseados em
informacdes constantes da transmissdo de dado®sftde arquivos magnéticos, devendo ser
sempre conferidos com os dados constantes em datesremitidos pelo autuado. No entanto, a
autuante alega os mesmos motivos e argumentosirdainar infracdo, dizendo que nédo teve
tempo hébil para concluir@s, pois ndo conferiu nem confrontou a documentagditica pelo
autuado e que faria uma andlise de tal documentagatefesa, quando emitisse a informacao
fiscal.

Diante destes fatos, o levantamento fiscal cont&imeros erros, enganos, equivocos e falhas
que deram lugar a duvidas, causaram incorrecdodeasonstrativos e consequentemente,
comprometeu guantunapurado em sua plenitude, dos quais destaca omteg

a) “Falta de lancamento no levantamento de estoquenddas fiscais de saidas de n° 825 e 838 emitidas
respectivamente nos dias 04/08/2009 e 07/08/2009.

Estas notas fiscais referem-se a Remessa de meizsidem consignacdo cujo Coédigo Fiscal de

Operacgbes € 5.917 e que quando da emissédo dasfismals, por engano foi aposto na coluna CFOP o
Cdédigo Fiscal de Operagbes 5.907 que é Retorno &@iothde mercadoria depositada em deposito
fechado ou armazém geral. Com este procediment@waale constar no levantamento da autuante a
saida de diversos produtos constantes das respsatintas fiscais.

S0 a titulo de exemplo, podemos citar o produtad8aduplo S/C Ariston 828 cuja diferenca apurada
pela autuante é de omissado de saidas de 7 unidadesnota fiscal emitida em 04/08/2009 de n° 825
consta a saida de 6 unidades, o que resultaria iGgnetica de apenas 1(uma) unidade.

Idéntico fato ocorreu com 0s outros 74 (setentauatm) itens constantes das notas fiscais acima
citadas.

b) Quanto aos produtos Vassoura Pavim Ind 60 Cm, Pragorocota Cilindro 47 Cm, Saladeira
Transparente Bibo, Bandeja Bibo Retangular, GuasganBibo Millenium, Prato t Anthea Redondo 100
Cm, Copo Bibo Milennium, Guardanapo Diversos Na&#l Prato Bibo Tulips 23 Cm, Prato Natal
Vermelho 19 Cm Bibo, Guardanapo Bibo Rosa, Vasta€eta Quadrado 22 Cm, Prato Linda Bibo 19
Cm, Guardanapo Bibo Laura, Copo Bibo Every Day ZDD, Guardanapo Bibo Every Day, Prato
Redondo c/Rodas 35 Cm, Prato Terracota CilindraC28, Prato Bibo Tulips 19 Cm, Escorredor Prato
Lampo Veca, Prato Terracota Quadrado 20 Cm, Vasoateta Firenze 26 Cm, Copo Bibo Tulips 200
CC, Copo Bibo Village 200 CC, Guardanapo Bibo Cioardanapo Bibo Fruits, Vasilha Plast Deco 18
Cm Veca, Vaso Terracota Quadrado 18 Cm, Bandejatiei Retang Veca, Cesto Lixo c/Tampa 12 LT
Veca, Escorredor Plastico Veca 32 Cm, Paliteiroa/éerato Bibo Every Day 19 Cm, Prato Bibo 22 Cm,
Prato Bibo 23 Cm, Prato Terracota Cilindro 17 Cnra® Terracota Cilindro 32 Cm, Prato Terracota
Cilindro 56 Cm, Cesto de Roupa 50 Cm Veca, BarBitja Redonda Verde, Escorredor de Prato Lampo
Veca, Guardanapo Bibo Decorado, Guardanapo Bibadt)dGuardanapo Natal Azul Bibo, Guardanapo
Bibo Super Party, Porta Shamp Ang 2 Pratileirasater Terracota Cilindro 13 Cm, Prato Terracota
Cilindro 19 Cm, Prato Terracota Quadrado 16 Cm efiREsponja Por “Easy Mop” 334 houve
informacéo transmitida nos arquivos magnéticos aien& equivocada, quando a autuada deixou de
informar o estoque final dos produtos, ja tendoosfdrnecido novas informacdes com as devidas
retificacBes nas quantidades e valores do estoma¢ de 2009. Todas as quantidades do estoque final
destes produtos estdo em estoque nas dependéistias o estabelecimento até esta data, ndo tendo
sido feito nenhuma comercializagdo dos mesmos.
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¢) A autuada estd anexando a esta defesa, copia das fiscais de aquisicdo das mercadorias citadas no
item anterior. (Vide anexo 03).

d) Foi também retificada a escrituracdo do Livro devéntario e transcritos os novos dados através de
informacao por meio magnético SINTEGRA.

€) Quanto a diferenca encontrada pela autuante nospieefere & mercadoria Vassoura Superior Ariston
108 temos a esclarecer o seguinte:

1) A autuada adquiriu 13.300 unidades desta mercadatiavés de Operacdo de Importacdo conforme
D108/204010-0 de 24/12/2008.

2) A autuada emitiu as notas fiscais de saidas de5i°(25 unidades), n°® 258 (2000 unidades), 259 (400
unidades), 260 (150 unidades), 261 (200 unidad&sy, (100 unidades), 263 (40 unidades), 264 (100
unidades) e 265 (50 unidades), nas datas de 3@M08/2 31/12/2008 com o Cdédigo Fiscal de Operagdes
5.102 - Venda de mercadoria adquirida ou recebigatefceiros, tendo destacado o ICMS devido e
escriturado as mesmas no Livro de Saidas de Mer@e no Livro de Apuracdo do ICMS, quando
deveria ter emitido as notas fiscais com o Codiggz&l de Operacgdes 5.922 — Langamento efetuado a
titulo de simples faturamento decorrente de verada pntrega futura.

3) Nao havia estoque desta mercadoria que comportassaida das mercadorias naquelas datas. A
mercadoria ainda estava retida no Porto de Salvadortendo sido liberada em 07/01/2009, quando foi
emitida a nota fiscal de entrada de n° 226 com tmeaa da Operacdo — Codigo Fiscal de Operacdes
3.102 — Compra para Comercializacéo.

4) A saida efetiva das mercadorias sé aconteceu airpdot dia 07/01/2009, conforme comprova 0s
Conhecimentos de Transportes emitidos pelas tratesparas.

5) Com este procedimento a autuada foi prejudicadas pecolheu o ICMS devido com o periodo de
ocorréncia do fato gerador em 12/2008 quando o f@cador real s6 ocorreu com a saida efetiva da
mercadoria que foi em janeiro de 2009.

6) Em consequiéncia destes fatos ocorridos, deixowadstar a quantidade das entradas desta compra no
inventario de 2008, j& que o sistema de processanuEndados deu baixa da quantidade de mercadorias
gue ndo existia (estoque negativo) e 0 sistema @O Pegistrou as entradas em 07/01/2009 e nao
processou as saidas porque ja tinha sido lancadexascicio de 2008.

7) Com estes esclarecimentos, solicita que a autuatifeque os dados lancados no seu levantamento com
a opcao de retirar do seu levantamento a quantiddde entradas da mercadoria constante na nota
fiscal 266 no exercicio de 2009.

Assim, por conta dos procedimentos adotados, afigma a autuacdo deve ser julgada
improcedente, posto que foi fruto de procedimequavecado, onde fica demonstrada a falta de
comprovacao cabal da base de calculo utilizada fi@sade exigéncia do tributo, e por nao
retratar a realidade dos fatos, pelo que ndo ézcdpasustentar o lancamento do crédito
tributario do impugnado.

Concluiu e requereu dF,a realizacédo de diligéncia, de modo que seja ceelevantamento da
auditoria de estoques, nota fiscal por nota fideaéntradas e saidas, efetuado o lancamento de
todas as notas que nao foram lancadas, retificdalocamento das notas fiscais que, por engano,
foram registradas com quantidades erradas e esl#fg as quantidades dos produtos nos
inventarios inicial e final dos exercicios deos e 2002 Por fim, pede a Improcedéncia das
infracdesl e 2.

A autuante, na informacéo fiscal, fis e 717, logo, na infragda, observou na Nota Fiscal n°®
8318 (fls. 316), que consta no levantamento fiscalzdes,a mercadori]ODO METAL 45cm c/c
ARISTON 31Q fazendo parte do levantamento quantitativo deadas conforme fii2 doPAF, n&o
havendo, portanto, falta de lancamento no levamgorge estoques.

Ainda, no exercicio deoog o contribuinte ndo apontou outras notas fiscd@is tancadas,
permanecendo o0 mesmo valor original.

Na infracdo2 referentes as Notas Fiscai¥ 25 e 838 com data dep4/08 e 07/08 de 2009
respectivamente, foram consideradas, conforme dewmnstrativo anexo. Quanto aos diversos
produtos abordados pelo autuado, fiss, afirmando que ndo teve saida, salienta que o
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lancamento foi feito com base no livro Registro Ideentario, fls.159 a 180, e depois do
levantamento de estoque concluido, o autuado nsodifk informacéo dos arquivos magnéticos.

Informou que o contribuinte declarou no seu livegRtro de Inventario o estoque, documento
este legal para realizagéo da fiscalizacdo e, posteente, apresentou uma complementagao do
inventario.

Ressaltou que quando comparou as xerox dassfisaa 180 com as de fls.699 a 712, vé-se a
modificacao feita pelo contribuinte do livro Registle Inventario, assim, deve ser considerado
o documento original, fornecido pelo autuado irmente, fls.159a180.

Quanto a mercadori?y ASSOURA SUPERIOR ARISTON 108”fls. 307, estas notas fiscais foram
registradas no livro Registro de Saidas de mer@alde200§ fls. 203 e 204, logo s6 podem ser
consideradas no exercicio zims

Assim, diante dos fatos, solicitou a Procedéncrai&lado Auto de Infrag&o.

Nas fls.837, a empresa autuada requereu a dilatacdo do peazoats20 (vinte) dias para
apresentar a manifestacao de inconformidade atestedfls716/717

Em nova manifestacéo, fls43 a 851, o autuado diz que a autuante esta equivocadaagaan
primeira infracdo, pois, conforme o0s novos dematiss anexados pela fiscalizagdo, no
Levantamento Quantitativo das Entradas (fiz. a 734), ndo consta a entrada das quantidades
das mercadorias existentes na Nota FiscaB:ng assim, reafirmou novamente todos o0s
argumentos da defesa inicial.

Quanto a segunda infracdo, a autuante concordmeceu as Notas Ficai§®825 e 838 nos novos
demonstrativos, e transcreveu os argumentos dargatuNo entanto, o autuado constatou que
houve um engano na escrituracdo do Inventarioz efescrituracdo de forma correta, prestando
novas informacdes através de seus arquivos magsdicSecretaria da Fazenda e também a
Receita Federal. Disse que este procedimento estét@, pois constatou que as mercadorias
acrescidas no livro de Inventario, estdo no dep@sitempresa e, na sua maioria, sem condicdes
de venda e, por isso, reafirmou todos os argumelatasicial.

Em nova informacao fiscal, fl856 e 857, a autuante informou que o questionamento da Nota
Fiscal n°8318 fls. 724 a 734, esta consta no levantamento quantitativo de ¢adrde mercadorias
conforme fls.12 e, também de acordo com a xerox da nota fiscidd.2®6 do presente processo,
assim, faz parte do exercicio deos, e o contribuinte ndo observou que nas Tt a 734,
demonstrativos da mercadorRODO METAL 45cm C/CARISTON 310€ do exercicio deoog no
entanto, o autuado discute sobre lancamentos ds fistais, sem comprovacédo de documentos
gue modifique valores apurados no Auto de Infracao.

Quanto a informacdo do livro Registro de Inventéfis. 169 e 179, assinado pelo socio da
empresa, que, logo depois do levantamento de estdinalizado, o autuado aborda sobre o
estoque de diversas mercadorias, complementanfidhas do Inventario segundo as folhas do
Inventario dest®@AF, como se vé as flg46. Logo, deve ser considerado o documento origioal d
levantamento de estoque, e além dos referidos dotos) também foi considerada a
escrituracao dos livros fiscais.

Esclareceu que a autuacgao foi efetuada com bas#gonomentos apresentados, ou seja, arquivos
magnéticos, livros e notas fiscais.

VOTO

Inicialmente, nego o pedido de diligéncia, poi®l@snentos constantes nos autos séo suficientes
para a formacdo de meu juizo de valor a respeittidéa art. 147, 1 do RPAF/99 (Decreto n°
7.629/99.
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Na infracéol esta sendo exigideaMs em decorréncia de levantamento quantitativo dejast)

no qual ficou caracterizada a omisséo tanto dea@sasrcomo de saidas de mercadorias, mas esta
sendo exigido o imposto referente as operacOeatdmia, com base na presuncéo legal de que o
sujeito passivo ao deixar de contabiliza-las, efeta pagamento dessas entradas com recursos
provenientes de operacdes de saidas realizadaganente e também n&o contabilizadas , no
mesmo exercicio dmos

Esta escolha sobre o maior valor monetario dea®reorma contida na Portaria4#%/9§ que
disciplina sobre o alcance dos procedimentos na&aedo de levantamentos quantitativos de
estoques por espécie de mercadorias.

O levantamento quantitativo de estoques, por espiximercadorias, constitui modalidade de
procedimento fiscal destinado a conferir as engalsaidas de mercadorias do estabelecimento
do contribuinte, num determinado periodo, tomaraloesno pontos de referéncia os inventarios
inicial e final do periodo considerado, levandcese conta tanto as quantidades de mercadorias
COMO a sua expressao monetaria.

Deste modo, com base no preceito legal de queta @@ contabilizacdo de entradas de
mercadoria autoriza a presuncéo da ocorréncia temjoperacdes sem pagamento do imposto
(RICMS/97, art.2°, § 39, (Art. 13, II, a da Portaria45/99, esta sendo exigidoloMS nesta infracdo.

O registro fiscal contém as informac6es gravadasneim magnético, referentes aos elementos
contidos nos documentos fiscais, e 0 armazenantent@gistro fiscal em meio magnético &
disciplinado pelo Manual de Orientacdo para Ussai® Sistema de Processamento de Dados
de que trata o Convénioms 57/95

O livro Registro de Inventario, modeln destina-se a arrolar, pelos seus valores e com
especificagcdes que permitam sua perfeita identdicaas mercadorias, as matérias-primas, 0s
produtos intermediarios, os materiais de embalagsnprodutos manufaturados e os produtos
em fabricacdo existentes no estabelecimento naddatsalanco, e sera utilizado por todos os

estabelecimentos que tenham mercadoria em estAgeeerituracdo devera ser efetuada dentro

dee6odias contados da data do balanco, ou no ultimdali@no civil, se a empresa nao mantiver

escrita contdbil.

O contribuinte alega que havia erros na escritara@gélivio Registro de Inventario, e que, por
este motivo o levantamento de estoques estariaroomgtido, mas este argumento ndo merece
acolhida, haja vista que somente apods a ciénciutio de Infracdo, 0 sujeito passivo promoveu
ajustes naquele livro, o que descaracteriza a eapeidade de sua correcao.

Ademais, todo o trabalho de auditoria de estoqtée famdamentado nos arquivos magnéticos,
fornecidos pelo contribuinte a Secretaria da Faaeadjue se constituem em um retrato de sua
movimentacéo de circulacdo de mercadorias nosieiesdiscalizados.

Também na peca de defesa o sujeito passivo apoataaprreram equivocos no levantamento
fiscal, e que a nota fiscal 8818 fl. 316, ndo teria sido considerada quanto a mercadorit Ro
Metal, 45cmc/c Ariston310, mas a autuante, na informacéo fiscal rebateuegtae mercadoria,
contida na Nota Fiscal mencionada faz parte donkawaento quantitativo de entradas originais,
conforme fl.12 doPAF, ndo havendo, portanto, falta de langamento renkawnento de estoques.

Esclareceu o autuante que o contribuinte ndo obgeaque nas flsz24 a 734, os demonstrativos
da mercadori]RODO METAL 45 cm C/CARISTON 310 sd0 do exercicio deoog logo ndo sao
pertinentes a esta infracao.

Estas foram as notas fiscais discutidas na defasa, relacdo a infracde, sendo que o
contribuinte n&o apontou outras notas fiscais adgddas.

Assim, acompanho a ratificacdo do autuante quaratdeve a infracdo no seu valor originario.
Infracdo procedente.

ACORDAO JJF N° 0163-05/11 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Na infracdo2, esta sendo exigidecMS em razdo de saidas tributaveis nao oferecidas a
tributacdo, detectado por meio de levantamentotgatvo de estoques, no exercicioadea

A constatacdo de omissdo de saidas de mercadoedmnte levantamento quantitativo de
estoques constitui comprovacao suficiente da tidtgpagamento dcMs relativo a operacdes
efetuadas pelo contribuinte sem emissdo de docomdigcais e, consequentemente, sem
langamento dos valores correspondentes em sugaescri

O autuante ao analisar as razdes da defesa, cansiel® novo levantamento, #23a 832, as
Notas Fiscais i 825 e 838 com data dep4/08 e 07/08 de 2009 respectivamente. Quanto aos
diversos produtos abordados pelo autuado3dk.afirmando que néo teve saida, salienta que o
lancamento foi feito com base no livro Registro Ideentario, fls.159 a 180, e depois do
levantamento de estoque concluido € que a empresi#ficou a informacédo dos arquivos
magnéticos, portanto ndo pode ser levado em coas#le conforme j& explicitado
anteriormente.

Concordo que a retificacao feita no livro Registeolnventario, apds a acgéo fiscal, ndo pode ser
aceita, como meio de elidir a acusacao fiscaltiictaa correcdo efetuada pelo autuante, no
sentido de que a infracdo passsa a ter a basdaldocde R$ 63.862,74e ICMS de R$ 10.856,67
conforme demonstrativo de f&23a832do PAF.

Infracdo parcialmente mantida.
Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIA EM PARTHEIO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazestddUzal, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 057039.0003/10;0lavrado
contra ARTCASA BRASIL — IMPORTACAO E EXPORTAGCAO LTDA. , devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no dalr$11.191,57 acrescido da multao,
prevista no art42, 1il, da Lei n%.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sess6es DONSEF 10de junho deo11

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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