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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. FALTA DEESTORNO.A
juntada na peca defensiva das provas da reguleridies!
seus procedimentos realizados pelo contribuintentgu

ao lancamento dos valores relativos aos referigtusreos
elide a exigéncia tributaria. Infracdo desconstauiNao
acatada a arguicdo de nulidade. Auto de Infracédo

IMPROCEDENTE . Decisdo unanime.
RELATORIO

Através do Auto de Infracdo em lide, lavrado &3112/20109 foi efetuado o lancamento do crédito
tributario correspondente amMs no valor deR$48.418,48,acrescido de multa deo% em
decorréncia da falta de estorno de crédito fiseatss relativo as entradas de mercadorias, cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducdo de dasdcdlo, no valor correspondente a parte
proporcional da reducdo, no més de marceode

O autuado, através de representantes legalmengéta@os, apresentou impugnacgéo assfis 51,
salientando que mesmo diante da lisura e legalidadias operacdes fiscais, foi surpreendido com
a autuacao. Realca que, entretanto, o Auto dechidrado pode prevalecer, pois a acusacgao fiscal
se mostra totalmente improcedente, conforme demawast

Observa que a autuacao se refere a saida de massaclom o beneficio da reducdo de base de
calculo prevista no Decreto n%99/2000 sem a realizacdo do estorno proporcional a eskeio,
em relacdo aos créditos fiscaisides relativos as entradas das mercadorias.

Entende ser necessario analisar as particularidewleslvidas no caso em tela, em especial as
disposi¢cBes contidas no referido Decreto, quetinsta reducdo de base de célculo nas operacdes
internas entre contribuintes baianos, em relacdamascadorias e coédigos de atividade ali
especificados. Para tanto, utiliza-se de diverggsoditivos dessa norma, frisando que em relagao
as atividades que desenvolve, aplica-se a detegdonzontida no artigee-B. Por outro lado, sendo
signatario de Termo de Acordo (Dams — fls. 68 a 79) previsto no art7e, promoveu saidas de
mercadorias consignando a reducao de base deapleviista no are-B e no Termo de Acordo.

Esclarece que a acusacéao fiscal encontra-se fumtiati@eno arte°, que estabelece que os créditos
deicms decorrentes das mercadorias adquiridas pelo baiite, cuja saida posterior acorra com
reducdo de base de célculo, ndo poderdo excetlep do valor da base de célculo do imposto
destacado na nota fiscal de aquisicdo. Assim, endehte deve promover o estorno do crédito
tomado quando da aquisicdo das mercadorias, para gqudito corresponda aquele percentual.

Frisa que a despeito de a Fiscalizacdo sustenéao @utuado deixou de atender aos mencionados
dispositivos, passa a demonstrar que 0s mandameotusgios no Decretd@.799/2000 foram
rigorosamente cumpridos, ndo havendo que se falaexigéncia de qualquer valor a titulo de
imposto, multa e juros, decorrentes de estornosssamente nao realizados.

Ressalta que analisando o livro Registro de AporalgficMs, no periodo reclamado, margo de
2010 (Doc. 07 — fls. 80 a 83), verifica-se que o0 estorno exigido pelo Fiscodi@tuado no montante
de R$69.432,76 portanto em valor superior a cifra B$48.418,48 exigida na autuacdo. Observa que
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este fato ocorreu porque a Fiscalizacdo descowsidam seu levantamento outras notas fiscais
relacionadas naquele periodo, sobre as quais mestmbéem era devido.

Para afastar quaisquer duvidas sobre o assunisespa a anexa planilha (Das.— fls. 84/89),
evidenciando a realizacéo, tanto dos estornospetés as notas fiscais incluidas no levantamento
fiscal, como das notas fiscais relativas aquelegqunésao foram consideradas pelos autuantes.

Salienta que com base na mencionada planilha,iceesé que algumas notas fiscais foram
consideradas indevidamente pela Fiscalizacao,deoacordo com 0SFORs das operagdes nenhum

estorno € devido. A esse respeito, relaciona ssasrfiscais incluidas indevidamente pelo Fisco,
indicando também oFoPadotado em cada caso.

Assim, quer porque os estornos foram efetuadodenows determinados no Decret@99/2000e

no Termo de Acordo, quer porque algumas notasisigoaam indevidamente consideradas pelo
Fisco, frisa que o Auto de Infracdo deve ser irdlegente cancelado, para que nada seja exigido do
impugnante.

Diz que apesar de ter demonstrado a insubsistdac@atuacdo, é contrario a restricdo do direito ao
crédito pelas aquisicbes de mercadorias, ressaltgne através do arlss, incisoll, § 2° a
Constituicdo Federal alargou a extenséo do priaapindo-cumulatividade, ndo mais delegando a
lei complementar a definicdo de seu contetdo, alérasgotar a equacdo da nao-cumulatividade,
nao permitindo reducdes feitas pela legislaca@aaainstitucional, como pretendem os autuantes.

Entende que, assim, ja estaria assegurado o sto die ndo efetuar o estorno do imposto como
pretendido pelo Fisco, em observancia ao direittsittcionalmente garantido, de acordo com o
principio da ndo-cumulatividade.

Destaca que se extrai do comando constitucionateitalinquestionavel ao crédito resultante de
operagdo anteriormente tributada, por respeit@fido principio, mesmo porque a sistematica da
nao-cumulatividade dacMs visa a compensacado do imposto devido na operacdaida com o
montante cobrado na operac&o anterior. Asseveradggte modo, sendo o creditamento a regra,
nao ha de se impor interpretacdes restritivas, cpratendem os autuantes, mesmo porque lhes
forneceu, de forma transparente, seus arquivogistnes.

Realca que a lei ndo pode estabelecer que, em etapa do ciclo, a ndo-cumulatividade seja
abolida ou restringida, pois o contribuinte ndoeaér proibido de usar os créditos relativos ao
imposto incidente nas operacdes anteriores, sad gepfensa os principios da ndo-cumulatividade
e da proibicdo de utilizacao de tributo com efdegaconfisco.

Lembra que em razdo da nao-cumulatividadeliales, o aproveitamento integral dos créditos

oriundos das operacgfes anteriores é o cumprimentondpreceito constitucional, que ndo pode ser
limitado pelo Executivo nem pelo Legislativo. Obhsegue quando o Constituinte quis, adotou tal
limitacdo, como nas hipéteses do &8t § 2° incisoll, que tratam da isencao e da ndo incidéncia.

Frisa que nem a lei infraconstitucional e menosiains autuantes, podem alterar o comando
constitucional, reduzindo ou restringindo o seeitt; sendo totalmente incabivel a restricdo do uso
dos créditos a que tem direito, uma vez que cabpaapa Constituicdo dar e tirar créditos, sendo
inconstitucional a legislagdo infraconstitucionaégetire, reduza, condicione ou exclua os créditos

A respeito da conceituacdo da ndao-cumulatividadesasmdo embasar a sua tese cita farta doutrina,
além de transcrever citacfes de diversos tribtaarisessaltando que a Constituicdo contemplou o
principio da ndo-cumulatividade em seu sentido naaglo, permitindo o crédito decms
destacado no documento fiscal de qualquer tipcedeibgressado no estabelecimento.

Salienta que o direito a manutencéo e utilizacderddito decorre do simples fato da entrada de
mercadorias no estabelecimento do contribuintededegie as operagfes subsequentes sejam
tributadas, isto é, o crédito domMs ndo esta vinculado a reducédo de base de calauiog quer

fazer entender a Fiscalizacdo, mas sim a tributdgdmperacoes, e a tributacdo € normal.
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Aduz que a Constituicdo substituiu o crédito fispmlo crédito financeiro, 0 que possibilita ao
contribuinte o creditamento pleno e irrestrito ohposto anteriormente pago, para sua compensacao
com o imposto devido. Assim, se buscou ndo onegamoduto com dCMS pago nas operagdes
anteriores, ou seja, nao se admite quems anterior seja um "custo" do contribuinte, de sque

a totalidade do imposto pago nas operacdes argers@ja compensado na operagao seguinte.

Afirma ser insustentavel o entendimento de quegesledor pode restringir o principio da nao-
cumulatividade, como demonstrado, haja vista qGersstituicdo ndo confere a lei complementar e
menos ainda a legislacdo estadual, competénciaestabelecer restricdes de quais as operacoes
gue geram crédito e quais as que ndo geram. Aatasgae pouco importa a origem dos créditos
ou a destinacao das mercadorias cuja entrada getioeito aos mesmos.

Ressalta que, deste modo, ndo had meios para qegisdatdo infraconstitucional, seja ela
complementar, ordinaria, federal ou estadual, irhpoimites ou restricbes ao ambito dado pela
Constituicdo Federal ao principio da ndo-cumuldthd® doiCms. Isto porque, se o direito aqui
discutido for minimamente reduzido pela lei, est@ & eivada de inconstitucionalidade.

Entende que, nesse contexto, o Auto de Infracae siewcancelado, sob pena de violagéo frontal ao
principio da ndo cumulatividade, para que nadxge @ titulo de imposto, multa e juros.

Em virtude da tese sustentada, real¢ca que naodeegb@gar que ndo se inclui na competéncia deste
orgao julgador a declaracdo de inconstitucionatdaa legislacao tributaria estadual, com base no
art. 167 do RPAF/BA, e sob a justificativa de que ha impossibilidadeddcussao e julgamento de
tais argumentos, por tratar-se de matéria de c@npetexclusiva do Poder Judiciario.

Diz ser vedado ao 6rgéo julgador, para tentar geies das alegacdes do defendente, alegar que
nao se inclui na sua competéncia a apreciacdo dérimjasob pena de consagrar, na esfera
administrativa, normas infraconstitucionais absohgnte despidas de fundamento de validade.

A titulo ilustrativo, transcreve trechos do votmferido pelo Juiz Luiz Fernando de Carvalho
Accacio, do Tribunal de Impostos e Taxas do Estli®&ao Paulo, no ProcessRT-5 n° 2293191
assim como o voto do Conselheiro Antbnio da Sihabr@l, da Camara Superior de Recursos
Fiscais, ao relatar o Acordao@8RF101-0866

Entende ter demonstrado que ndo pode o julgadoinadrativo deixar de aplicar o melhor direito
aos casos concretos a ele submetidos, sob o argurdenque ndo é possivel a analise da
constitucionalidade de diploma legal, sob penaeaterthinar a aplicacdo de norma sem validade.
Portanto, ainda que se alegue aquela impossibdjdaddrgdo julgador podera apenas afastar a
aplicacao da legislacéo, por entender que encestdespida de validade.

Restando evidenciada a falta de fundamento da g@udiscal, confiante na criteriosa orientagéo e
no saber juridico da Junta de Julgamento, assino aanFiscalizacdo Estadual, requer que suas
razdes de mérito sejam acolhidas, determinandoeaaaelamento do débito.

Protesta pela posterior juntada de todo e qualgeeumento necessario a comprovacao da
improcedéncia das acusacodes fiscais que Ihe forgoutadas.

Os autuantes prestaram informacao fiscal asséigsg argumentando que durante a acao fiscal
verificaram nabMA (Declaracdo Mensal de Apuracédo) a falta de estdenorédito fiscal decms
relativo as entradas de mercadorias cujas saidsecuentes ocorreram com reducao da base de
calculo, no valor proporcional a redugdo, no queetere ao més de marco 2Eq enquanto que
esse fato ndo foi observado nos meses anterioresedoicio (fls90 a92).

Salientam que apoés tal constatacdo, enviaram Ipgaibm relacdo das notas fiscais que foram
objeto de estorno, conforme Decreten9/2000 questionando a Sra. Pierina Camargo, representant
do contribuinte, por duas ocasifes, sem, entretabterem resposta, conforme e-mails a3l.
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Consignam que, na defesa apresentada, o autuadouaseu livro Registro de Apuracao s

(fl. 82), onde consta o valor d&$69.432,76 atinente ao estorno de crédito, que posteriomnmt
lancado naDMA de marco deo1q de forma equivocada no campo “Outros Débitosgngio o
campo correto seria “Estorno de Crédito”. Aduzera gsse equivoco somado a falta de retorno aos
guestionamentos que haviam feito, os induziramramy ma vez que a planilha fiscal, alimentada
pelabDMA, ndo identificou o valor declarado pelo contrilteia titulo de estorno de crédito.

Concluem, afirmando que diante dos documentos eigdos pelo autuado e com base numa nova
analise dawmA, verificaram que o crédito reclamado integrou @rapdo docMs da ocorréncia em
guestao, cujo recolhimento foi realizado no pragal, ndo havendo razdo para dar continuidade ao
processo administrativo fiscal.

VOTO

A principio, cumpre-me tratar a respeito da alegagéfensiva de que a exigéncia atinente ao
estorno proporcional do crédito fiscal dmMms relativo as entradas de mercadorias, cujas saidas
subsequentes ocorreram com reducdo de base ddocdcinconstitucional. Efetivamente, de
acordo com o disposto no artige7, incisol do RPAF/BA, ndo se inclui na competéncia deste orgao
julgador a declaracdo de inconstitucionalidadeedeslacéo tributaria estadual.

Ocorre gque a previsdo em questado, tanto se ampdegislacdo tributaria deste Estado, isto € no
Regulamento dacMS — RICMS/BA (art. 100, incisoll) e na Lei n%.016/96(art. 30, incisol), que rege

0 ICMS na Bahia, como na Lei Complementar 8196 (art. 21, incisol), porém encontra respaldo
também, e em primeiro lugar, na prépria ConstitwiE&deral da9sg mais precisamente em seu
art. 155, § 2?2 incisoll, alineas “a” e “b’que prevéem que a isengdo ou nao-incidéncia ndearp

em crédito para compensacdo com o montante dewadooperacdes ou prestacfes seguintes,
acarretando na anulacéo do crédito relativo asagpes anteriores.

Com efeito, o art100 do RICMS/BA, apontado no Auto de Infracdo, traz em seu indisa
determinacdo de que o contribuinte estornara atorédcal relativo as entradas de mercadorias
que ‘forem objeto de operacgéo ou prestacdo subseqiemeeducédo da base de calculo, hipbétese
em que o valor do estorno sera proporcional a réayc Considerando a existéncia de reducdo da
base de calculo em todas as operacfes de saidavies) pelo autuado, entendo ter total
pertinéncia o dispositivo analisado. Além dissmdeea reducdo da base de calculo um beneficio
fiscal, pode ser equiparada a uma isengao pacoastituindo-se, portanto, uma norma de exce¢ao
no plano da incidéncia do tributo. Assim, seguiadiisposi¢éo contida no att.1, incisoll doCTN
(Cdadigo Tributario Nacional), as normas legais goacedem beneficios devem ser literalmente
interpretadas, cabendo ao seu aplicador restréggite que se encontra previamente previsto em lei.

Tendo em vista que a reducdo da base de célcul srvconsiderada como uma desoneragao
parcial, isto é, uma isencdo parcial do impostaegra encontrada nas normas legais acima
mencionadas, que desaguanRMoMS/BA e que determinam o estorno proporcional dos agein
razao das saidas subsequentes acobertadas petiporbéneficio, tem lastro nos referidos diplomas
legais e na Constituicdo Federal.

Por ter total pertinéncia com esta situacao, fasg do Acérdaacs n°. 0031-21/09 proveniente da
Camara Superior deste Conselho de Fazenda, onddéisBecada a questdo sob discusséo, nos
termos precisos proferidos pela eminente Consellg&gndra Urania Silva Andrade, de cujo voto
transcrevo os seguintes trechos:

“Assim, quanto ao mérito do Recurso Extraordinatambém de logo podemos
afirmar que comungamos do posicionamento da Pratana, expresso no presente
Recurso Extraordinario, na medida em que a Decis@igastada foi proferida em
clara contrariedade a legislacéo posta, trazendgetgue nenhum amparo encontra
nas normas que fundamentamcws, desde sua base até a norma maior, a Carta

Magna.
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A figura da isencdo parcial repudiada pelo recooi@ de fato reconhecida por
doutrinadores de renome, como Pontes de Mirandasé $outo Maior Borges, ndo
sendo assim inovagdo no mundo juridico-tributar®obre o tema assim se
manifestou o primeiro:“...as isencbes podem ser totais e parciais. DizaEm
parciais as isencdes que deduzem do percentuahgmwsto ou do imposto fixo. As
isencdes totais sdo pré-excludentes da imposicamn@bsto ndo recai no objeto ou
no negdcio juridico a que se refere a regra juridide iseng¢do”. Ja Souto Maior
Borges assim se manifesta..as isencfes totais excluem o0 nascimento da
obrigacao tributdria enquanto que, nas isenc¢des gars, surge o fato gerador da
tributacdo, constituindo-se, portanto, a obrigacétbutaria, embora o quantum do
débito seja inferior ao que normalmente seria davice nado tivesse sido
estabelecido preceito isentivo.”

Como visto, a tese albergada pelo Supremo TribulRetleral, citada pela
PGE/PROFIS no sentido de que a reducdo de base de calcuinaisencéo parcial —
Decisédo plenaria no Recurso Extraordinarioin®.478-2- Relator Min. Cezar Peluso
- ampara-se na melhor doutrina sobre a matériappekconhecimento por parte dos
meios juridicos da competéncia dos mestres citadés, merecendo guarida a
insinuacdo de que o entendimento exposto pela CRumrema tenha tido cunho
politico.

Com tal Deciséo, consolidou-se a tese ja esposatta fpstado da Bahia, refletida
na Lei n°7014/96 e repetida noRICMS ndo havendo mais que se alegar que a
exigéncia de estorno de crédito nas operacOes masamparadas por reducao de
base de célculo ndo encontra amparo na referidaleainda na Lei Complementar
n°87/96 ja que tal exigéncia tem lastro na Constituicéaeral - art.155, § 2° 0 inc.

Il, letras “a” e “b:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Fediasltuir impostos sobre:

Il - operagdes relativas a circulagdo de mercaderia sobre prestacdes de servigcos de
transporte interestadual e intermunicipal e de caimacdo, ainda que as operacdes e as
prestaces se iniciem no exterior;

§ 2° O imposto previsto no inciso Il atendera agusete:

| - serd ndo cumulativo, compensando-se 0 que &idd em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacdo de servigm® 0 montante cobrado nas anteriores
pelo mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal

Il - a isencdo ou ndo-incidéncia, salvo determinag@m contrario da legislacao:

a) ndo implicara crédito para compensacdo com o raotte devido nas operacdes ou
prestacBes seguintes;

b) acarretara a anulacéo do crédito relativo as opgdes anteriores;
Por sua vez, assim disciplina.a 87/96em seu art21, incisol:

Art. 21. O sujeito passivo devera efetuar o estodmimposto de que se tiver creditado sempre
gue o servico tomado ou a mercadoria entrada n@abstecimento:

| - for objeto de saida ou prestacdo de servico ndilbutada ou isenta, sendo esta
circunstancia imprevisivel na data da entrada dancedoria ou da utilizacéo do servico;

Ainda, com fulcro no referido dispositivo, a Lestituidora doicMs no Estado da
Bahia, trouxe determinagao semelhante:

Art. 30. O sujeito passivo devera efetuar o estodmimposto de que se tiver creditado, salvo
disposicdo em contrario, sempre que 0 servico tomaou a mercadoria entrada no
estabelecimento:
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| - for objeto de saida ou prestacdo de servico ndilbutada ou isenta, sendo esta
circunstancia imprevisivel na data da entrada dancedoria ou da utilizacéo do servico;

Do exposto, tratando a reducéo de base de calceldatoneracéo parcial — ou seja,
isencdo parcial — a regra deicMs/BAque determina o estorno dos créditos nas
operacoes subsequentes assim beneficiadas, tenm st referidos diplomas legais
e na Carta Magna.

Este é o entendimento esposado pela douta proctaddm. Leila Von Sohsten
Ramalho, veiculado no Processo Administrativo de98%750112031 que abaixo
transcrevemos:

“... Assim, da mesma forma que, segundo se depeeaslfls. 643, teria 0 STF se posicionado no
sentido de n&o haver qualquer descompasso entenatifuicdo e lei que estabelece o estorno de
crédito decorrente da reducao de base calculo,guender que este estaria inserido na previsao
constitucional genérica quanto ao estorno de créditecorrente da isencdo, poderia se

considerar, também, ndo haver qualquer descompasse a lei e 0 regulamento que prevé o
estorno de crédito pela saida com base calculo zigdy na medida em que este estaria,
igualmente, englobado na previsdo legal genéricaedtorno de crédito por forca de saida

isenta...”.

Ressalto, ainda, que a Decisdo doF ndo foi posicdo isolada, pois algumas
decisdes ja tinham sido proferidas neste sentidogxamplo das que abaixo
transcrevemos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DESTRUMENTO.
TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. COMPENSACAO DE ICMS ©ALADO MEDIANTE
BASE DE CALCULO REDUZIDA. ESTORNO PROPORCIONAL. SPBISIDADE. | - O
Tribunal reformulou seu entendimento quando doguignto do RE 174.478/SP, Rel. para o
acérddo o Min. Cezar Peluso, entendendo pela inipiidade da compensacao dos créditos
relativos a entrada de insumos realizada com redugi base de calculo, dado que
consubstancia isencéo fiscal parcial. Il - Inexist& de novos argumentos capazes de afastar as
razBes expendidas na Decisdo ora atacada, que devemantida. Ill - Impossibilidade de
concessao de efeito suspensivo ao agravo de insttiomdada a excepcionalidade da medida. IV
- Agravo regimental improvido. (Al-AgR 449051 / RBIO GRANDE DO SUL AG. REG .NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOE@SAO DO RELATOR:
CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. ICMBEMTO. BASE DE
CALCULO: REDUCAO. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADBAPLICABILIDADE. I. -
Embargos de declaragcdo opostos a Decisdo singutaRdlator. Conversdo dos embargos em
agravo regimental. Il. - O Plenéario do Supremo Trilal Federal, ao julgar o RE 174.478/SP,
Relator para o acérddo o Ministro Cézar Peluso,emaeu que nao viola o principio da néo-
cumulatividade a exigéncia de estorno do créditd@S relativo a entrada de insumos usados
em industrializacdo de produtos cujas saidas foraalizadas com reducédo da base de calculo.
Além disso, considerou que a referida reducédo apoade a figura da isencao parcial, o que faz
incidir, no caso, a regra constante do art. 152°8ll, b, da Constituicdo Federal. Ill. - Embargos
de declaracdo convertidos em agravo regimental. N@wvimento deste. (AI-ED 497755 / PR —
PARANA BEM .DECL. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO).

Assim, diante das razdes acima aduzidas, somos RFEYIMENTO dO presente
Recurso Extraordinario, para que seja modificaddeacisdo recorrida, julgando
totalmente Procedente o itenalo Auto de Infracdo em epigrafe.”

Com base no acima exposto, discordo, também, dagile da existéncia de ofensa aos principios
da ndo-cumulatividade dams e da utilizacdo do imposto com efeito confiscatdniaja vista que
inexistindo tributacdo parcial nas operacdes deasapromovidas pelo contribuinte ndo se pode
falar na infringéncia a tais principios constitunds.
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No mérito, verifico que foi atribuido ao sujeitospavo a falta de estorno de crédito fiscal@es
relativo as entradas de mercadorias cujas saidsecuentes ocorreram com reducdo de base de
calculo, no valor correspondente a parte propoatida reducao.

Observo que tendo o contribuinte trazido na pe¢andeva as provas da regularidade dos seus
procedimentos, no que se refere ao lancamento @oses relativos ao mencionado estorno, os
autuantes, de forma acertada, acolheram as prawasadas aos autos, concordando com a
improcedéncia da imputacao fiscal.

Constato que de acordo com a copia da folha do Reagistro de Apuracao doms, efetivamente
encontra-se efetuado o langamento correspondengstamo, no valor apontado na defesa, na
importancia der$69.432,76 que também foi lancado mavA de margco deo1q ocorrendo apenas
que este lancamento fora feito, por equivoco, mapea“‘Outros Débitos” e ndo no campo correto,
que se refere a “Estorno de Crédito”. Deste modoac o valor apontado pelos autuantes ja
houvera sido apurado pelo contribuinte, a imputagéw-se descaracterizada.

Diante do exposto, voto pela improcedéncia do Aletinfracao.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestdalal, por
unanimidade, julganMPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n%79103.0009/10-2lavrado contra
UNILEVER BRASIL LTDA .

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de ofi@iprdsente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do ari69 incisol, alinea “a”, item1, do RPAF//99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99,alterado pelo Decreto m3851/09 com efeitos a partir d. 10. 00.

Sala das Sessfes dONSEF 23de maio deo11
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA — RELATOR

ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR
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